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UWAGI O POCZATKACH METRYKI KORONNE]
I JEJ CHARAKTERZE w XV w.

Potrzeba zachowywania i przechowywania pewnych do-
kumentow lub ich odpisow przez wystawce istniala zawsze, —
nie moze ulega¢ watpliwosei, ze, jesli stwierdzono to tylokrot-
nie w najrozmaitszych kancelarjach Sredniowiecznych na Za-
chodzie, to i w Polsce musialo to rowniez mie¢ miejsce. Ze tego
rodzaju odpisy, ewentualnie koncepty, dokumentow, czasami
moze i duplikaty dokumentow, mogly byé przez diuiszy lub
krotszy czas przechowywane w kancelarji wystawcey na rowni
z dokumentami otrzymywanemi, na to mamy bardzo nieliczne
pozytywne wzmianki.

Jak wszedzie na Zachodzie, tak zapewne i u nas, te luzne,
bez systemu gromadzone materjaty, przy nietrwatosei zwlaszeza
naszych stosunkow dynastycznych XIIT w., fatwo ginety, albo
tez szybko tracity swa faklyczng i praktyczng warto§é—i tym
sposobem podlegaly zatracie. Wprowadzenie zas systemu orga-
nizacyjnie wyzszego od dorywezego przechowywania luinych
materjatow, wprowadzenie systematycznego ksigzkowania do
kumentgw, zjawi¢ si¢ musiato u nas wzglednie poino, lak jak
wogdle rozszerzenie sie tego systemu, przechowanego ze staro-
zytnosci tylko przez kancelarje papieska, nalezy na potnoc od
Alp juz do podznego Sredniowiecza. Jezeli w kancelarji cesar-
skiej i w Niemczech nie spotykamy sie przed poczgtkiem XIV
w. z prowadzeniem regestrow kancelaryjnych, to i w Polsce
zjawienie si¢ ksiag kancelaryjnych, jako stalej i trwatej insty-
tucji, moze byd tylko bardzo poZnem zjawiskiem. Styd wnio-
sek, ze zapewne i w Polsce, jak w Niemezech, nie predzej jak
w XIV w. moznaby si¢ sladow ksigg kancelaryjnych doszukiwadé,
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rzecz. tem wigce] prawdopodobna, Zze u nas dopiero w polowie
XIII w. tworzy sie bardziej state i wyrobione urzgdzenia kan-
celaryjne.

Mimo lo stwierdzi¢ nalezy, ze zjawienie sie ksigg kance-
laryjnych w Polsce, nalezy do okresu, jak dla Polski, niezwykle
wezesnego. Ponizej podaje szereg wiadomosei, zastrzegajge sie,
ze nie wszystkie z nich $wiadezq o wyrobionyeh formach re-
gestracji—niekliore moga sie odnosic tez do systemdw pierwot-
niejszych, o ktorych juz powyzej wspomniatem. Sa jednak
migdzy niemi wiadomosei zupelnie pewne, takie, ktore nie ule-
gaja zadnym watpliwosciom.

Najdawniejsza wzmianka pochodzi z r. 1320. W Brzesciu,
dn. 18 lutego 1320 r., wystawiajg Janistaw arcybiskup gniez-
nienski i Gerward biskup wloclawski, jako ,collectores census
Romane ecclesie, qui dicitur denarius sancti Petri”, dokument dla
biskupa i kapituty chelminskiej. W zakonczeniu tego doku-
mentu czytamy : ,De presentacione autem litterarum presencium
nostris nunctiis Bartholomeo de Conogestico et Dobeslao de
Slonsco ecclesiarum rectoribus, quos ad vos mittimus cum eisdem,
adhibere volumus plenam fidem, quas eciam in registro thesauri
nostri registrari fecimus ad cautelam...” 1)

Wynika z tego, Ze pismo, ktore Bartlomiej z Koniojedzka
i Dobiestaw ze Stonska mieli zawiei¢ do Chelmna, zostalo
wprzod zaregestrowane w ksiedze regestracyjnej kancelaryjnej,
in registro thesauri nostri. Sama regestracja i istnienie ksiegi
dla regestrowania dokumentow nie ulega zatem najmniejszej
waltpliwosel.  Jezeli jednak chodzi o blizsze wyjasnienie sprawy,
to mamy jednak do podniesienia szereg trudnosci i niepewnosei.

W warunkach, w jakich powstal omawiany dokument,
trudno rozstrzygngé, co to bylo owo registrum thesauri, czy
byta to ksigga kancelaryjna gniezZnienska, co wydawaloby sie,
ze wzgledu na osobe glownego wystawcy, Janistawa, najprawdo-
podobniejszem,—czy byta to moze ksiega biskupiej wloctawskiej
kancelarji, ze wzglgdu na miejsce wystawienia, Brzesé, — czy
wreszcie nie nalezaloby przyjac¢ trzeciego przypuszezenia, t. j.
ze byta to ksiega registracyjna obu wymienionych biskupow,

) I Voigt, Cod. dipl. Pruss, I, 93,
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jako kollektorow swielopietrza. Samo okreslenie registrum
thesauri nam zagadki tej nie wyjasnia, odnosi si¢ ono niewgt-
pliwie tylko do miejsca, gdzie owe regestrum byto przechowy-
wane. BadZ co badZ, mozemy stwierdzi¢, ze juz w r. 1320,
w kogcielnych instytucjach polskich regestracja dokumentow
miewata miejsce i zastosowanie,

Kilka innych mniej pewnych i wyraznych wzmianek dajg
nam dokumenty biskupstwa wloctawskiego. W r. 1398 biskup
wioctawski Henryk renowuje Januszowi, sollysowi wsi Brzezno,
przywilej lokacyjny z r. 1348. Soltys przedstawia biskupowi
yqualiter privilegium super locatione ville ciusdem olim sculteto
concessum, sit casu fortuito perditum”, Prosi zalem o zasly-
pienie dawnego, zatraconego dokumetu nowym. Wtenczas
wtranscriptum huius privilegii in thesauraria ecclesie nostre
inquiri diligenter fecimus, ipsius tenorem reperimus in hac verba
ete. ). Kosciol zatem katedralny wloctawski posiadat srodki,
umozliwiajgce mu sprawdzenie brzmienia pewnych dokumentow,
przed piecdziesieciu laty wydanych. Jakiego rodzaju byty to
srodki, jest mniej jasne, — owo transcriplum mogto bylo byé
wyszulkane zarowno w ksiedzie regestracyjnej, rzeczy nie nie-
mozliwej w polowie XIV w., jak wreszcie wsrdd luznych odpisow
przechowywanych w archiwum, W kazdym razie zwrdéeié na-
lezy uwage na to, 7e rowno 100 lat przedtem, w r. 1298 za-
rzgdzono w tymze kosciele wloctawskim zlozenie takiego tran-
scriptum” w archiwum, ,in thesauraria”® 1 tu brak nam ma-
terjatu dla okreslenia, w jakiej formie owo ,transcriptum” zto-
zono,—ksiega bardzie] jest prawdopodobna dla poszukiwan do-
kumentu r. 1348, luiny odpis bardzie] mozliwy dla wiadomosei
z r. 1298,

W innym dokumencie tegoz Henryka biskupa wloctaw-
skiego, wydanym pare dni po poprzednim, Annie wdowie po
Stanistawie z Serocka, w zupelnie podobnej sprawie renowa-
cji przywileju lokacyjnego, ktory byt ,consumptum velustate”
i ktory ,ex incauta et minus diligenti conservacione consum-
ptum et in pluribus locis diruptum, quod dificulter legi potuit”,

" Kod. dypl. pol. Il. 336.
) Kod. dypl pol. I 170
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nie robi sie zadnych poszukiwan w tezaurarji (przynajmniej
nie ma o tem mowy w dokumencie), lecz po prostu mimo tych
trudnosci odezylania ipsius mentem elicuimus, qui sequitur,
in hac verba etc.'). W r, 1412 soltys — Maciej Szkddka prosi
biskupa wloctawskiego Jana o renowacje przywileju lokacyj-
nego, ktory ,esset illis temporibus gwerrarum casu fortuito
sibi perditum et amissum, aut ignis incendio combustum®. Na
prosbe t¢ nakazuje biskup poszukiwanie tresci tego dokumentu,
yceuiusque privilegii tenorem diligenter inquirendo in thesaura-
ria ecclesie nostre predicte, et alias in armariis nostris, nichil
tamen penitus de iure ipsius reperientes” ”). Tak wiec mozemy
stwierdzic, ze kancelarja biskupia wloclawska zbiera przynaj-
mniej od samego konca XII w. u siebie ,transeripta®, prze-
chowuje je w tezaurarji, robi za niemi poszukiwania, na pod-
stawie znalezionych odpisow wystawia si¢ potwierdzenia daw-
niejszych dokumentow, lub w braku sprawdzenia wydania re-
nowacji si¢ odmawia. Wiadomosci te nie pozwalaja nam stwier-
dzi¢, czy mamy tu do czynienia z ksiegami we wszystkich pod-
niesionych wypadkach, i z jakiemi ksiegami, czy §cisle kance-
laryjnemi, regestrami, czy z odpisami sluzgcemi celom gospo-
darczej racze] natury. BadZ co badZ na podstawie wzmianek
od kofca XIV w. urzadzenia wloclawskiej katedry musza byé
pod tym wzglgdem udoskonalone, kancelaryjnie i organizacyj-
nie wy’ej stojgce. Ze zas mozemy stwierdzi¢ z samego po-
czatku XV w. istnienie w Poznaniu regestrow kancelarji bisku-
piej "), wige mozemy smialo przypuszcezad, e takie ksiegi istnialy
i we Wioctawku, w ktorych robiono poszukiwania wpisoéw zro-
bionych.  Lyezge to wszystko z wiadomos$cig o regestrowaniu
dokumentow w r. 1320 musimy przyjac, Ze wielkie instytucje
koscielne polskie jak Gniezno, Krakow, Poznan, Wioctawek
i Ptock musialy posiadaé swe ksiegi regestracyjne juz w XIV w,,
Wioclawele zapewne juz w r. 1348, Gniezno moze w r. 1320.

To sq nieliczne wzmianki dokumentowe, tyczace sie ksigy
kancelaryjnych w kancelarjach biskupich. Ale wiadomo takze,

') Kod. dypl. pol. . 337,

) Kod. dypl. pol. 1. 355.

) Kod. dypl. wielkop. V. 122, cf. skladanie transkryptéw :
Kod. dypl. wielkop. lI, 785 z r. 1298,
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ze w wieku XIV rozliczne instytucje swicckie postugujq sie juz ksie-
gami w zatalwianin spraw swej dzialalnosci, a ksiegi te, nie zawsze
majgce charakier czysto ksige kancelaryjnych, w kazdy m razie
daja temu wiekowi pietno coraz to bardziej rozwijajycej sie
systematycznosei w prowadzeniu spraw administracyjnych, sa-
dowych czy skarbowych, opartej o pismo i ksiege. Zestawiam
fakty i wiadomosei illustrujgce nam rozpowszechnienie sie ta-
kich ksigg w Polsce. Od r. 1300 poczynajq sie zatem ksiegi
miejskie krakowskie. W r. 1322 w sadzie ziemskim krakow-
skim sg jakies ksiegi, ezy zapiski, w kloryeh mozna wyszukaé
i stwierdzi¢ wyznaczone terminy spraw (nos reperientes in ta-
bulis iudicii eundem terminum seriptum fuisse peremptorium)’).
Zaraz po $mierci Kazimierza Wielkiego, od r. 1374, zachowane
sq pierwsze szezatki ksigg sadowych, instytucji niewatpliwie
dawniejszej, niz ten rok. 7 ostalniego dziesigtka lat XIV w.
mamy pewne slady ksige skarbowyceh, i to juz dobrze rozwi-
nietych, zalem juz od pewnego, bodaj ze dluzszego czasu, istnie-
jacych. W r. 1381 w kurji areybiskupiej byla przechowywana
specjalna ksiega, zawierajaca statuty prowincjonalne, ktora ,pro
originali statutorum provincionalium per nos et in nostra curia
habitum est communiler et habetur”, i na ktorej podslawie
wydaje kancelarja wierzytelne odpisy statutéw w formie instru-
mentow notarjalnych ?).

Jeizeli zatem moZzemy stwierdzi¢ uzywanie najrozmailszych
ksigg kancelaryjnych w Polsce XIV w. zarowno w instytucjach
swieckich, jak duchownych, jezeli spotykamy pierwszg wzmian-
ke o regesltrowaniu dokumentéw w Polsce juz w r. 1320,—to
z kolei nasuwa sie najbardziej interesujjce zagadnienie, t. .
kiedy powstaly ksiegi regestrowe kancelarji krolewskiej czyli
t. zw. ksiegi Metryki koronnej.

Metryka koronna w najdawniejszym swym tomie, do dzis
dnia zachowywanym, siega polowy wieku XV, zaczyna sie bowiem
z r. 1447, t. |. z poezgtkami rzgdow Kazimierza Jagiellonczyka.
Ze rok 1447 nie jest poczatkiem, nie jest data powstania tych
ksigg, o tem wiadomo od dawna, — Swiadezy o tem zarowno

1) Kod. dypl. kat. krak. L 129,
2y Kod. dypl. wielkop. Il 1381,



pozna legendarna tradycja przechowana w kronice .J. Bielskiego
o zalracie wezeSniejszych ksigg w bitwie pod Warng w r. 1444 1),
jak 1 inne wyrazne dowody istnienia jej w pierwszej polowie
XV w. Swiadectwa te sy nastepujgce: Wiladystaw Jagietlo,
dokumentem d. d. Gniezno, 1425, 13 czerwea, potwierdza w for-
mie transsumptu dokument Kazimierza Wielkiego d. d. Brzesé
1346. 19 kwietnia, lokujgey miasto Bydgoszez na prawie magde-
burskiem. Uzyskanie tego transsumptu prze Istawialo pewne
lrudnosei, gdyz oryginal tego dokumentu sptonat krotko przed-
tem, podczas pozaru miasta, Ale poniewaz nie dlugo przed
pozarem dokument ten byl juz raz potwierdzony przez Jagielte,
zatem poczyniono poszukiwania w ksiegach regestrow kancela-
ryjnych, i w ten sposob bez wielkiego trudu odszukano jego
odpis, ,privilegium ipsorum, quod a dive memorie Casimiro
rege Polonie, predecessore nostro, obtinebant et quod paulo
ante incendium predictum coram nobis el nostro vicecancellario
sanum, salvum el integrum obtulerunt, cuiusque sumptum seu
copiam regestris nostre cancellarie insertam et inscriptam
habuimus, ratificare... dignaremur ). Wynika stad, ze kancelarja
Wiadystawa JagieHy mogla w r. 1425 robi¢ poszukiwania za
dokumentami przez siebie wydanemi w ksiggach regestrow
kancelaryjnych. Co prawda nie mozemy tg wiadomosciag sie-
gng¢ glteboko w dzieje Metryki Koronnej, gdy# transumpt
z r. 1425 powstal zapewne rychlo po pozarze, gdy poprzedni
opis zrobiony byt niedtugo przed nim. Wymieniony pod-
kanclerzy jest zapewne Stanistawem Ciotkiem, klory nie pre-
dzej jak w poczgtku drugie] potowy r. 1423 objal urzedowanie,
Ale inne wzmianki literalne pozwalaja nam cofnaé date istnie-
nia Metryki glebiej wstecz, do pierwszych lat XV w. W r. 1408,
Konrad Hagemester, konserwator praw kapituly poznanskiej,
transumuje wyrok wikarjusza generalnego biskupa poznanskiego
w sprawie sporu o dziesieciny wsi Czartki, sporu, ktéry trwal
juz lat pie¢. Wyrok ten wydany zostal w Poznaniu, 1407 r.
b marca. We wstepie do narracji dokumentu tego powiedziano,
ze ,auditis hincinde per partes easdem propositis, pelitis el proda-
clis,eteorum testibus, et registris regalibus et ecclesie Poznaniensis

Yy el T. Wierzbowski: Dwa fragmenty ksiag kancelaryjnych, p. 3.
) Kod. dypl. pol. Il. 496,



antedicte celerisque probuacionibus earundem intantum, ut eciam
veterioribus probacionibus renunciare(n)t, per pronunciacionem
nostram debitis instanciis postularent ete.” ). Zatem co naj-
poZniej w latach 1402 do 1407, kiedy toczyt sie spor powyi-
szy, istniaty ksiegi regestrowe kancelarji krolewskiej (obok
nich wymieniono takze ksigzki biskupa i kapituly poznanskiej),
i to jako instylucji notorycznie znanej, w ktorej mozna bylo
poszukiwaé potrzebnych dowodow. Sadzac z brzmienia po-
wyzej cytowanego tekstu, nie chodzi tu o poszukiwania wpi-
sow dokumentow z ostatnich lat, lecz o poszukiwania w wiek-
szej ilogei tomow ,in registris regalibus”. BadZ co bydz, je-
zeli w samym poezatku XV w. ksiegi le skiadaty sie juz
z pewnej ilosci tomow, jezeli byly instytucju znang ze swej
uzytecznosei, to musiaty one byé tworem jeszoze XIV wicku.
Samo jednak stwierdzenie tego stanu rzeczy nie pozwala nam
jeszeze na zaden pozylywny wniosek, jak dawno trwata w kan-
celarji krolewskiej] instytucja ksige regestrowych, ani lez
w jakim okresie czasu moznaby si¢ doszukiwac daty ich pow-
stania. Narazie mozna tylko stwierdzi¢, ze daty powstania tych
ksigg nalezy doszukiwad sig sie jeszceze w XIV w,; co moze by¢
poparte faktem, ze na potnoc od Alp przewazna czescé wielkich
i wiekszych kancelaryj wprowadzita uzywanie ksiagg kancelaryj-
nych regestrowych w XIV w., gléwnie w pierwsze] potowie
tego stulecia.

Niestety 'przy badaniu tego zagadnienia zawodzy inne
Srodki badania, mozliwe $lady i dowody regestracji. Wiadomo
np. ze przy regestlrowaniu dokumentow robiono nieraz na
oryginatach zapiski o dokonanej regestracji, zwykle w formie
krotkiej noty: R-ta. Otoz nawel w pierwsze] ¢wierci XV w.,
zatem w okresie niewatpliwie istniejgqce] regestracji dokumen-
tow w kancelarji krolewskiej, takie noty, ktoreby mozna byto
odnosi¢ z wszelka pewnoscia do urzedowej, kancelaryjnej
regestracji, sqa nadzwycza] poZne: najstarszy znany mi przy-
ktad pochodzi dopiero z r. 1423°). Nie watpie, ze doktadne

) Kod. dypl. wielkop. V. 122

2y Bibl ord. hr Krasinskich, Inw. dypl, n. 89, ¢f ib. nry
100, 119, 122; cf. réwniez Akta grodz. i ziemskie V. 51, 82, 159,

VI. 20; VII. 73, 74, 75, 76, 771, 87, 93; VIIl. 86, 100, gdzie zapewne mamy do
czynienia z notami regestracyinemi kancelarji.
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zbadanie pod tym wzgledem naszych zasobow archiwalnyeh,
pozwoli nam znalezé¢ przykitady wezesniejsze lakich nolatek
regestracyjnych, czy jednak badanie to pozwoli nam cofngd
si¢ w okres przed r. 1400, mozna powglpiewaé. Nie ulega
jednak walpliwosei, iz caly okres miedzy r. 1370 a 1400 musi
by¢ pod tym wzgledem bardzo dokladnie i slarannie zbadany.
W okresie rzgdow Kazimierza Wielkiego, na z gorg 300 wi-
dzianyeh przezemnie oryginatow, spotykatem nie rzadko takie
noty R-ta, ale byty to z reguty noty odbiorcy, dowod wpisa-
nia do kopjarjuszy (np. w dokumentach gnieznienskich), a nie
miaty one nic do czynienia z regestracjy kancelaryjng. Raz
tylko jeden znalaztem notatke, majgea wszelkie pozory notatki
oryginalne] wspotezesne] i kancelaryjnej, i dlatego wypada
nam jq jak najdoktadniej omowié. W dokumencie d. d. Krakow,
1342, 11 maja, '), pisanym reka notarjusza kancelarji Przyby-
stawa, napisano na lewym brzegu zakladki, ta samg reky co
catoséd okumentu, i tym samym atramentem: RY a obok innym
atramentem majuskutowe : C. Byloby zatem rzeczg wysoce po-
ciggajaca uznac owo R'za JRlegistravi)t?, a sygle C bydz za znak
tomu (zatem prawdopodobnie trzeci), badZ seksternu. Za takiem
ttumaczeniem moglyby przemawiaé naslepujace argumenty :
ze w pierwsze] potowie XIV w. rozszerzaja sie na péinoc
od Alp bardzo szybko urzgdzenia ksiag kancelaryjnych, i ze
w lym okresie znajdujy one zastosowanie we wszystkich wiek-
szych kancelarjach; ze spolykamy pierwsze Slady regestracji
w Polsee juz w r. 1320, a rychto potem i slady ksiag w roi-
nych stronach kraju, — zatem nie bytoby to dziwne, gdyby
istniata ona juz w r. 1342, Ale nie sposéb nie podniesé i za-
strzezen, ktoreby Swiadezyty przeciw takiemu thumaczeniu tej
tajemnicze] zapiski. Przedewszystkiem znak len jest jedynym
tego rodzaju i zupeinie odosobnionym, zatem brak nam wszel-
kiego materjatu porownawezego, by pewnie zbadaé jego sens
i znaczenie. Gdyby przyjac¢ islnienie w r. 1342 regestraciji,
trzebaby przyjac, ze do r. 1370 nie zoslawita ona ani jednego
znaku na oryginatach Kazimierza Wielkiego, co byloby dosé
dziwne, wobec tego, iz w r. 1342 takiego znaku uzylo. Znak

) Cod. dypl. Moraviae, VI 408; oryginal przechowany w H,
H. u, Staatsarchiv w Wiedniu, Bohemia 233.
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R' moze znaczy¢ oczywiscie  registravit”, ale moze by¢ tu-
maczony jako ,recepit” wreszeie mozna go Humaczyd jako jedno
z licznych skrocen, oznaczajacych rewizje kancelarska czysto-
pisu, a w takim razie moznaby tlumaczy¢ sygle C jako skro-
cenie: C(ancellarius). Prawda, ze i te interpretacje, jak pierw-
sza, muszg by¢ uwazane jako UHumaczenie problemalyczne,
gdyz i tu staje na przeszkodzie wyjatkowosc uzycia tego skro-
cenia. Nie mam powodu podnoszenia dowodu ex silentio, iz
przez caly wiek XIV niema zadnej wzmianki o regestracji
w kancelarji krolewskiej,-—bo i w XV w. przed r. 1447 mamy
tych Sladow bardzo mato, a i po r. 1447, kiedy mamy juz za-
chowane materjalne szcezatki Metryki, jest w dokumentach
krolewskich zapewne bardzo nie wiele o niej wzmianek. Zatem
z samego milezenia Zraodet XIV w. trudno wyciggaé wnioski,
tem wigcej, iz trudno dzis sprawdzi¢ czy w wieku XV, posia-
dano calosé regestrow kancelaryjnych, czy tei moze takie
ich fragmenty. Wazniejsza rzecza, jest rozwazanie, moze cze-
sciowo teoretyezne, ze przyjmujac znak z r. 1342 R* jako ,re-
gestravit”, musielibySmy cofnaé¢ date powstania ksigg rege-
strowyeh kancelarji krolewskiej gteboko wsteez, chyba az do
r. 1320, do koronacji Wiadystawa Lokietka, do momentu, kiedy
spotykamy pierwsza wogole w Polsce wzmianke o regestracji.
Nie spolykam bowiem w okresie przed r. 1342 predzej jak
koto r. 1320 takiego zbiegu okolicznosci i ludzi, ktorychby
mozna byto tgczy¢ z zaprowadzeniem tak powaznej reformy.
Ale na Zachodzie, w Niemezech, nawet w kancelarji cesarskiej,
byta regestracja koto r. 1320 rzecza bardzo Swiezq: stad tez
i w Polsce, w dopiero reformujacej sie i organizujice] sie
kancelarji krolewskie] regestracja dokumentow za bLokietka
wydaje mi sie malo prawdopodobna. Wstapienie na tron
Kazimierza nie przynosi zasadniczych zmian w kancelarji.
Tak, wydaje mi sie, ostroznosé nakazuje nam palrzy¢ sie nie-
ufnie na mozliwos¢ istnienia regestracji przed r. 1342, t. zn.
znakowi R' nalezy, mojem zdaniem, przypisywaé wszelkie
inne znaczenie raczej, niz ,registravit”,

Opierajac sie w dalszym ciggu na znajomosci kancelarji
krolewskie] XIV w. i szukajac ciggle tego splotu osob i oko-
licznosei, przy ktorych powstanie takiej instytucji, jak rege-
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stracja byloby mozliwe i prawdopodobne, musze zaznaczyd¢,
ze uwazam caly okres po Smierci Kazimierza Wielkiego, zatem
rzady Ludwika, bezkrolewie, wreszceie rzady Jadwigi i Jagielly,
za nieprawdopodobny dla umieszezenia o nim hypotetycznej
daly powstania regestracji. Kancelarja krolewska, tak wy-
soko rozwinieta za rzadow Kazimierza, znajduje sie za Lud-
wika w stanie niewgtpliwego upadku, zarowno pod wzgledem
ilosciowym jak jakoSciowym pracy. Wyslarczy poréwnac
kilkanascie oryginatow z ostatnich lat rzadoéw Kazimierza
z oryginatami Ludwika i Elzbiely, wystarezy przejrzeé dyplo-
matarjusze, by zdac¢ sobie z tego sprawe. Personel kancela-
ryjny zmniejszony, czesle zmiany kanclerzy i podkanclerzych,
czesle przesilenia wewnetrzne, walki i koterje cechujg ten
okres, Kancelarja byta w stanie pewne formy, przekazane
jei drogag prawie 70 lat trwajacej kancelaryjne] tradycji
utrzymad, przekazac¢ nastepcom, ale watpie, czy byta w sta-
nie sie rozwija¢ i postepowaé¢ naprzod. Przynajmnie] nie
za tem nie Swiadezy. Interregnum oczywiscie nie moze
by¢ brane w rachube. Poczgtkowy okres rzgdow Jadwigi
i Jagielty rowniez wydaje mi sie mato sie nadajacym do re-
form, jest to raczej okres reorganizowania sie kancelarji.
016z szefowie kancelarji 6wezesnej, zarowno kanclerz Zaklika,
jak podkanclerzy Klemens z Moskorzowa tak malo pozosta-
wili sladow swej dziatalnogei 1 swego zainteresowania sie
kancelarjg, ze chyba trudnoby byfo uwazac¢ ich za reforma-
torow kancelarji, za ludzi, ktorzyby wprowadzali do niej nowe,
postepowe i ulepszone metody dziatania. Dopiero w ostat-
nich latach XIV w. spotykamy si¢ w kancelarji z gorliwg
praca protonotarjusza Mikotaja z Kurowa, tego, ktéremu mamy
prawo przypisa¢ rozszerzenie uzycia w kancelarji formuly
wad relacionem”'). Ale te oslalnie lata XIV w. sg juz tak
zblizone do pierwszej wzmianki o Metryce koronnej, wzmianki,
ktora, jak to zaznaczytem poprzednio, daje do zrozumienia,
ze lomow regestrow kancelaryjnych, w ktorych mozna robic
poszukiwania, jest wiecej, i ze jest to urzgdzenie dobrze
znane, ze wydaje sie, iz ksiegi regestrowe nie byly w po-
czatkach XV w. urzagdzeniem catkiem nowem, majacem pare

Yy St Ketrzynski, Formula ,ad relationem” p. 5.
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lat istnienia, lecz dawniejszem. Stad sadzitbym, Ze nie mo-
zna rowniez doszukiwaé sie poczatkow Metryki w samym
koncu XIV w. Po za tem zwrdéci¢ nalezy uwage na fakt, iz
inne urzgdzenia panstwowe mialy juz w tym okresie swe
wilasne ksiegi. Zachowane fragmenty regestrow skarbowych
rozpoczynaja sie z r. 1388 i sg tak juz rozwiniete, Ze pray-
puszezaé nalezy, ze istniaty juz czas dluzszy. Ksiegi sqdowe
w zachowanych fragmentach siegaja pierwszych lat rzadow
Ludwika. A chyba kancelarja koronna nie byta wyprzedzona
przez skarb i sad pod wzgledem ksigg kancelaryjnych. Dla-
tego sadze, iz poczatku ksigg nalezy sie doszukiwaé jeszcze
przed r. 1370, zatem jeszeze za zycia Kazimierza Wielkiego.

Jak wyzej juz wspomniatem, mimo pewnych, dos¢ zreszta
ponetnych poszlak z r. 1342, wydaje mi sie zbyt ryzykow-
nem brac¢ je w rachube i na nich cokolwiek budowaé¢. Nie
wychodzge po za ramy tylko przypuszezen, wydaje mi sie
okres od r. 1356 do 1370 za najbardzie] mozliwy dla wpro-
wadzenia do kancelarji tej reformy. Wtenczas Lo, po §mierci
kanclerza Zbigniewa, ktory spedzil lat czterdziesei na stuzbie
w kancelarji, zostaje jego nastepca Janusz Suchywilk, doktor
dekretow, cztowiek ksztalcony zagranica, za ktorym wehodzi
do kancelarji szereg nowych ludzi o nowych walorach. Oficjal-
nie w dziesie¢ lal po nim zostaje podkanclerzym inna, rowniez
bardzo wybitna osobistosé, Janko z Czarnkowa, byly oficjat
biskupa szwerynskiego, bywaly w Awiniowie, znajgcy kurje,
kancelarje i jej urzgdzenia, ten ktéremu przypisa¢ nalezy
wprowadzenie do kancelarji zwyezaju sekretacji czystopisow '),
zatem wainego ulepszenia w pracy kancelaryjnej. W trakcie
rzadow Janusza znikajg z organizacji kancelarji kanclerze
dzielnicowi, zatem inna wazna zmiana. Z posrod calego sze-
regu nowych ludzi, ktéorzy zajeli miejsca w kancelarji od
r. 1356, nalezy wymieni¢ prolegowanego Janka Henryka Cro-
pelina, meklemburczyka, ktory zjawia sie w kancelarji kro-
lewskiej koto r. 1362°%). Otz 6w Henryk jest co najmniej

1y Ketrzynski St.: Uwagi i przyczynki do studjéw nad kancelarja
koronng Kazimierza Jagiel. p. 24

2) Henryk Cropelin wystepuje w Polsce po raz pierwszy w r. 1360
jako publicus notarius, Kod. dypl. wielkop. Illl. 1421, W r. 1362 zja-
wia sie dwukrotnie jako notarjusz kancelarji krélewskiej, Kod. dypl
pol. [ 125; Rauch, Rerum Austriacarum Scriptores, lIl. 92. 22. Przedtem
byl on zapewne notarjuszem Andrzeja biskupa szwerynskiego, Mekle mb,
Urkundenbuch, Xl 7888,
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bliskim krewnym, o ile nie bratem Jana Cropelina, kanclerza
ksigcia meklemburskiego Albrechta, ktory w r. 1361 wprowa-
dzit do kancelarji meklemburskie] regestracje dokumentow ).
Ot6z w tym okresie waznych zmian i reform w kancelarji,
przy udziale wybitnych urzednikow kancelarji, sgdzitbym,
moznaby najtatwiej doszukiwac sie przypuszezalnej daty po-
wstania ksiag regestracyjnych Melryki koronnej.

Jezeli powyzsze uwagi, lyczace si¢ okresu polwiecza,
poprzedzajacego pierwsza wiadomosé pewna i niewglpliwg
o istnieniu ksiag regestrowych kancelarji krolewskiej, nie
majiq pozostac czysto leoretyczng proba cofniecia jaknajdalej
wstecz daty powstania tego zabytku, jezeli majg sie przyczy-
ni¢ do wyjasnienia tej arcywaznej z punktu widzenia nauko-
wego kwestji, to dalsze badania przez nastepnych badaczy
muszg zwracac pilng uwage na wszelkie mozliwe slady, jakie
wielokrotnie regestracja pozostawiala na oryginatach. By¢
moze, ze drogg dalszej] starannej obserwacji oryginatow da
sie zagadnienie to jezeli nie wyjasni¢, to przynajmniej lepiej
niz dotychezas odwietlic.

Materjalne szcezatki ksige regestracyjnych kancelarji kro-
lewskiej, ezyli t. zw. Metryki koronnej zaczynajq si¢ dopiero
od r. 1447. To co istniato przed r. 1447, zatem zbior ksiag
za lat co najmnie] piedziesigt, jezeli nie za lat prawie sto,
zagineto, wedle tradycji, przekazanej przez J. Bielskiego,
w bitwie pod Warng. Teod. Wierzbowski podal w watpli-
wosé przekaz Bielskiego®), i sadze, Ze nalezy przyznaé mu
racje. Przedewszystkiem Diugosz, wspotezesny Warnie, nic
o tej legendzie nie wie, co wiece] posiada on w swej Historji
z okresu przed rv. 1447, np. z czasow Wihadystawa Jagielly
tak doktadne i $Sciste dane o itinerarium krolewskiem?), ze

) Meklemb. Urkundenbuch, XIV. 8488 i cf. H. Bresslau,
Handbuch der Urkundenlehre, i. p. 145. St Ketrzynski, Formula ,ad
relacionem” L. c. p. 36.

%y T. Wierzbowski, Dwa fragmenty ksiag kancelaryjnych, wstep.

%) «f. probe zestawienia itinerarjum dyplomatycznego Jagielly
z itinerarjum wedle Dlugosza, w r. 1423, u St Kefrzynskiego, Formula
yad relacionem”, p. 21 i nast. Takie zrstawienie na wigksze rozmiary
mogloby moze przynies¢ nieco swiatla dla powyiszej kwestji, a przynaj-
mriej wyjasni¢, czem w te] mierze rozporzadzal Dlugosz w czasach Kazi-
mierza Jagiellonczyka.
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nie wiem na podstawie jakiego innego zrodla, poza Melryka,
mogtby je zaczerpnaé. Jezeli zas Diugosz eksploatowatl Me-
tryka koronng dla swego dzieta, lo lrzeba uznaé jej zatrate
pod Warna za legende, ktorej Zrodlem byl fakt, iz juz
w XVI w. istniejaca serja tomow Melryki poczynata sie tak
jak dzis z r. 1447. Za czasow Diugosza istniaty jednak, przy-
najmniej czesciowo tomy wezesniejsze, przynajmnie] z cza-
sow Jagielly.

O Metryce koronnej mozna daé¢ do lej pory szereg tylko
powierzchownych obserwacyj, brak nam do tej pory gtebszych
studjow nad tem arcywaznem Zrodtem?). To tez i ponizsze
uwagi noszg charakter tylko skoordynowania dotychezas ze-
branego materjatu.

Serja ksiag Metryki koronnej, przechowana w Archiwum
Gtownem w Warszawie skfada sie dla czasow Kazimierza
Jagiellonezyka z pieciu lomdw, oznaczonych dzis numerami
X — XIV. Tomy XV, XVI, XVII, XIX, XX, XXI, obej-
muja juz czasy Jana Albrechta i Aleksandra, zatem siegajy
czesciowo do poezatkow XVI w.  Jezeli poznamy sktad pierw-
szych pieciu tomow, pokaze sie, ze przechowala sie Melryka
tylko w znacznych fragmentach, i ze wieksza czesé ksigg
z czasow Kazimierza Jagiellonezyka do naszych czasow nie
dotrwata i zagineta niewatpliwie dawno.

7 zeslawienia treSci powyzszych tomow Metryki ko-
ronnej wynika, ze zarowno za czaséw Kazimierza Jagiellon-
czyka, jak jego nastepeow®) ksiegi Metryki nie byty prowa-

1) Jedyna préba w naszej literaturze okreslenia istoty Metryki ko-
ronnej znajduje si¢ w pracy d-ra E. Nowickiego, Studja nad kancelarja
koronna Kazimierza Jagiellonczyka, rozdzial VI, ,O regestracji dokumentu”,
i rozdzial VII, ,Ksiegi regestracyjne*. Niestety obserwacje tego autora,
mimo duzej pracy i pilnosci w zebraniu materjalu, nie sa ani dos$é syste-
matyczne, ani dos¢ wyczerpujace, dla rozwigzania fej kwestji. Opieram
sig poniiej wielokrotnie na materjale, dostarczonym przez dzietlo dra E,
Nowickiego, kontrolujac go wejrzeniem do ksiag oryginalnych i autopsja.
Ostatnio Dr. St. Kutrzeba, Historja #rédel dawnego prawa polskiego, I,
111 i nast. podal szereg wiadomosci o Metryce, opierajac sie, ijezeli cho-
dzi o XV w, gldwnie na powyzszej pracy dra E. Nowickiego.

%) cf. E. Nowicki, 1. c. p. 109 i nast., 7. Wierzbowski, Juridiczeskija
pamiatniki, wyp. I. Opisanije diel chraniaszczichsia w warszawskom glaw-
nom archiwie, t. I. p. 11 nast,
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dzone ani wedle systemu S$ci$le chronologicznego, ani rze-
czowezo, ale wedle podzialu kompetency] biurowych zgodnie
z urzedowym podziatem funkey] kancelaryjnych pomiedzy
kanclerza i podkanclerzego, ewentualnie pierwszego sekreta-
rza. Ten podziat zupetnie wyraznie jesl zaznaczony w tytulach
poszezegilnyeh ksine Metryki w XVI w.'). Rozrdézniajg takie
ten podzial i same zapiski Metryki w XV w., jezeli np, w ksiedze
sekretarskiej mowi sie ,ul in maiori registro signatum est”, lub
jezeli jest mowa o ,vicecancellariatus registro”, albo o rege-
strach japud dominum cancellarium”?). Podstawa tego po-
dziatlu byto, kto byt lub miat by¢ wymieniony w formule re-
lacyjnej, zatem wedle zwyczaju kancelarji krolewskiej fakt
rewizji czystopisu z wszystkiemi nastepstwami, t. j. czy do-
kume it wychodzit z kancelarji pod pieczecia wiekszg, kan-
clerskg,—mniejszg, podkanclersky,—wreszcie sygnetowsy, se-
kretarsky. Niewatpliwie celem tego kancelaryjnego podziatu
byto scentralizowanie w rekach wyzszych urzednikow kan-
celarj. pracy kancelaryjnej i odpowiedzialno$¢ za je] bieg.
Ten podziat widzimy wyraZznie i konsekwentnie przeprowa-
dzony juz w najdawniejszych ksiegach, — oczywiscie lrudno
sprawdzié¢, jak daleko wstecz mogl mieé ten system zastoso-
wanie. Liczne w pierwsze] potowie XV w. wypadki wymie-
nienia w tej formule oso6b postronnych, zdarzajace sie jeszcze
w ksiedze X Metryki wyjatki od powyzsze] zasady ?), pozwa-
latyby przypuszezaéd, ze w r. 1447 system byl jeszceze wzgledna
nowosciag. Jezeli istniat poprzednio, to dawat sie tylko z trudno-
Scig Scisle przeprowadzic. Obok systemu podzialu wedle
kompelencyj kancelaryjnych, spotykamy w tych fragmentach
tendencje stosowania pewnych podziatow rzeczowych, wywo-
tywanych wzgledami praktycznemi. Posiadamy z r. 1502
wiadomosei o istnieniu w kancelarji dziatu ,regestra legatio-
num”*), przechowal sie rowniez fragmentarycznie w L. XIII.
Metryki dzial zwany ,liber quitanciarum?”,

1y E. Nowicki, 1. ¢. p. 109 i nast.
2y E. Nowicki, 1. c. p. 107, 108.
8) E. Nowicki, |. c. p. 94.
1) E. Nowicki, . c. p. 111; ¢f. Metryka kor XX 32; 7. Wierz-
bowski, Dwa fragmenty, wstep.

[
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7 powyiszego wynika, iz w kancelarji koronnej prowa-
dzono osobno ksiegi kanclerskie, osobno podkanclerskie,
obok istniejgeych dzis tylko w drobnych utamkach ksigg sekre-
tarskich. 7 ksiag kanclerskich XV w. przechowaly sie tylko
ksiegi Jana Koniecpolskiego, Jakoba z Debna, i czeSciowo
Krzestawa z Kurozwek, zatem z lat 1447—1454, 1469-—1473,
1488 1 1492 — 10602, Ksiag Jana Gruszezynskiego, Uriela
z Gorki, Stanistawa z Kurozwek i czesciowo Krzestawa z Kuroz-
wek brak. Z serji ksiag podkanclerskich mamy tylko ksiegi
Jana Lutka z Brzezia, czeSciowo Wojciecha =z Zyvh[inn, Zhi-
gniewa Oleénickiego, Andrzeja Oporowskiego (1479) i Grze-
gorza z Lubranca, t. j. z lat 1466—1466, 1472—1476, 1479,
1484—1488 i 1492—1497. Brak nam zupelnie ksiagg podkan-
clerskich Piotra Wody ze Szczekocin, Tomasza ze Strzepina,
przewaznej czesci ksigez Wojciecha z Zychlina, Andrzeja Opo-
rowskiego, wreszcie Stanistawa z Kurozwek. 7 ksigg sekre-
tarskich przechowal sie tylko uwtomek, wpisy dokumentow,
wystawionyeh pod relacja sekretarza Krzestawa z Kurozwek
z r. 1479, w Melryce koronnej t. XIII, tudziez fragment wpi-
sow sub signeto z r. 1483, w t. XIV Metryki. Ksiegi sekre-
tarskie, takze fragmentarycznie, zjawiajy sie naslepnie
w w. XVL

Zdanie sobie sprawy z systemow regestrowania, uzywa-
nych w kancelarji krolewskie] jest do$é trudne, zaréwno z po-
wodu braku prac przygolowaweczych, jak utamkowego stanu
samych ksigg, ktore z biegiem wiekow ulegly zapewne szere-
gowi zmian zewnetrznych, tak iz ich wyglad obecny nie odpo-
wiada ich ksztaltowi pierwolnemu.

Poszcezegolne tomy, pisane oczywiscie na papierze, sktla-
dajq sie z zeszytow, ktore byly zioione z kilku arkuszy papie-
ru, przyczem niejednokrotnie w razie potrzeby, zwykle na
koncu takiego zeszytu, doklejano osobno jeszcze karte papieru?).
Takie dolepianie w miarg¢ potrzeby pojedynczych kart, czynio-
ne podezas pracy kancelaryjnej, wskazuje, 7e regestracia do-
kumentow odbywata sie w luZnych zeszytach, nie w ksiegach,
i ze dopiero zwolna, ze zbioru takich luinych zeszytow, for-

1) E. Nowicki, 1. c. p. 97 i nast., gdzie autor podaje staranny prze-
glad czesci skladowych t. XIV. Metryki koronnej,
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mowano ksiegi. Zdarza sie takze, Ze zaczety jeszcze w jednym
zeszycie dokument, znajduje swoj dalszy ciag w nastepnym
zeszycie o pare kart dalej!) — zanim skonczono jeden zeszyt,
drugi byt juz tymezasem zaczety. Swiadezy to o tem, ie przy
regestrowaniu uzywano dla wpisow rownoczesnie nieraz dwu,
a moze i wiece] seksternow, co zarazem nam tltumaczy, dla cze-
go tylokrotnie, np. w ksiedze XIV Metryki koronnej, ktorej
sktad wewnetrzny jest nam dobrze znany”), mamy na poczatku
lub koncu zeszytu dolepiane karty, potarkusze. Sluzyly one
niewgtpliwie po to, by dalszy ciag wpisu, ktory w zapisanym
zeszycie sie nie miescit, a w nastepnym, juz rozpoczetym, nie
mogt byé pomieszczonym, wpisa¢ jednym ciggiem, a nie prze-
rzuca¢ konea o pare kart dalej?).

Jak kancelarja orjentowata sie wsrod takich luznych ze-
szytow, czy posiadaly one swg wlasng porzadkowsg numeracje,
nie wiadomo, gdyz przy oprawianiu tych zeszytéw w tomy,
przy przeoprawianiu tych tomoéw w wiekach nastepnych, ule-
gly one zapewne jeszcze pewnym zmianom zewnetrznym, pod
introligatorskim nozem"). Te mogtly zniszezy¢ sygnatury po-
szezegolnych zeszytow, stawiane zwykle w wiekach Srednich
u dotu ostatniej strony seksternu. Ze takie oznaczanie poszcze-
golnych zeszytow musiato pierwotnie islnie¢ i by¢ w kance-
larji w uzyciu, dowodzi zapiska w jednym z tomow, odsylajgca
do wpisu ,,in sexterno sexto””). Zeszyty takie po pewnym
czasie zbierano razem, porzadkowano i oprawiano w ksiege.
Co byto momentem decydujacym dla okreSlenia, ezy pewien
dzial luZnych zeszytow juz sie nadaje do oprawy w ksiege,
trudno sprawdzi¢. Nie byla tym czynnikiem zapewne ilosé
zeszytow czy kart, bo pod tym wzgledem tomy Metryki
z XV i poczatku XVI w. przedstawiajq duzq rozmaitosé. Tak
samo pewne okresy lat nie wchodzity tu w rachube. Zasada
gtownyg podziatu byly, jak rzektem, wzgledy podzialu admini-
stracyjnego w kancelarji, i one do pewnego stopnia odbijaja

.76; ¢f. Metryka kor. XI 113, 119,

1y E. Nowicki, 1. ¢. p
%) E. Nowicki, 1. c. p. 97 i nast.
%y E. Nowicki, 1. c. p. 97 i nast.
4y E. Nowicki, 1. ¢. p. 102

l.

M E, Nowicki, c. p. 103; Metryka kor, XI 42.
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si¢ na formowaniu tomu, lubo spotykamy tu nieraz odstepstwa
od tej zasady. Jezeli bowiem tom X Metryki obejmuje okres
od r. 1447 do 1454, zatem od poczatku rzadow Kazimierza
Jagiellonczyka do konca prawie urzedowania kanclerza Jana
Koniecpolskiego, lub jezeli tom XI obejmuje podkanclerstwo
Jana Lutka z Brzezia, to tom XII obejmuje czesciowo doku-
menty wydane ad relacionem kanclerza, a czesciowo podkanc-
lerzego, tom XIII sekretarza i kanclerza, prawda ze tej samej
osoby, Krzestawa z Kurozwek, wreszcie tom XIV zawiera wpi-
sy dokumentow ad relacionem dwu podkanclerzych, ale i tu
spotykamy w srodku dokumenty ,signeto sigillatae®, t. j. relacji
sekretarskie]. Widzimy zalem przewaznie rozmaitosé zaloZen,
lyezqeych ze sobg te luine seksterny, o ile oczywiscie mamy
do czynienia z pierwotng konstrukeja, a nie pozZniejszym zlep-
kiem fragmentow, przypadkowo zebranych. Za to za Jana
Olbrachta i Aleksandra wystepuje juz wyraznie zasada tyczenia
ze sobg takich zeszytow, ktore sy wynikiem i rezultatem pracy
nie tylko jednego urzedu, kanclerza lub podkanclerzego, ale
i jednej osoby. Stad wyrastajg dwa réownolegle obok siebie
idgce rzedy ksigg Melryki koronnej, ksiegi relacji kanclerskiej
i takiez podkanclerskiej, procz nieliczne] trzeciej serji, sekre-
tarskiej, dalej wyrabia sie zasada, by w jednym tomie nie tqczydé
dwu kanclerzy lub dwu podkanclerzych, lecz kazdy z szefow
otrzymuje swoj wlasny tom, lub w miare potrzeby wiece] to-
mow regestrowych,

Ten zatem podzial kompetencyjny, podzial wedle dziala-
nia w kancelarji kanclerza, podkanclerzego, ewentualnie pierw-
szego  sekretarza, wyrazajaey sie formuly ,ad relacionem*
i sposobem opieczetowania dokumentu, stanowit od chwili, kiedy
od polowy XV w. mozemy na podstawie zachowanych resztek
Metryki §ledzi¢ dziatalnosé kancelarji na polu regestracji, pod-
stawe, czy dokument mial by¢ zaregestrowany w tym czy in-
nym dziale regestrow kancelarji koronnej. Wyjatki pod tym
wzgledem, to jest zamieszanie sie miedzy dokumenty relacji
jednej osoby, dokumentéw relacji innych osob, trafiaja sie przez
caly ten okres, liczniejsze w poczgtkowych tomach Metryki,
coraz to rzadsze pod koniec XV w, Powstawaly one z naj-
rozmaitszych powodow, od mylnego wpisania, tak tatwego

2
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wobec istnienia luZnych zeszytsw, az do faktow, lgezgcych sie
z zaburzeniami w praktyce kancelaryjnej, kiedy wpisano do
zeszytu dokument zanim dokonano czynnosci relacyjnej, a kto-
rej dokonal z tych czy innych powodéw nie ten, kto byt prze-
widziany lub przeznaczony, lecz drugi z szefow, ktory musiat
zastapi¢  nieobecnego, c¢zy chwilowo nieczynnego kolege.
Czasami notatki dodane do wpisu objasniaja nas o tych spra-
wach. Tak n. p. pod r. 1499 wykreslono w ksiedze podkanc-
lerskicj dwa wpisy i opatrzono je uwagy: ,,vacat, in registro
apud dominum cancellarium continetur '), czyli uniewazniono
juz raz, zapewne omylkowo zrobiong regestracje i przeprowa-
dzono ja powtornie we wlasciwe] ksiedze. Moze takiemi po-
mytkami moznaby tlumaczycé szereg wpiséw zrobionych po-
dwojnie, w ksiedze jednej i drugiej kategorji®). Mogly tu
mie¢ pewne znaczenie i wzgledy specjalne, ktére pewne do-
kumenty, z tych czy innych powodow nakazywaly szefowi
kancelarji wpisa¢ dokument do swoich regestrow cho¢ ten nie
nalezal do jego kompetencji®). Za wpis oryginalny uwazano
jednak wpis wedle kompetencji. Objasnia nas o tem notatka,
umieszezona pod r. 1497, ktéra brzmi: ,A. D. 1497 Premislie
dissutum compromissum in Maiestatem, confectum per domi-
nos Nicolaum de Curozwanky et olim lohannem de Pyleza,
licet sigillo vicecancellariatus datum, tamen de mandato... can-
cellarii presentibus inscriptum. In vicecancellariatus regestro
registratum est originaliter cum data**.

Jezeli chodzi o wpisy wyjatkowe do Metryki koronnej
XV w., to ksiegi te zawierajg jeszcze szereg wpisow, ktore nie
bedge wpisami zwykiemi i normalnemi, nie daja sig¢ zaliczy¢ do
wpisow blednych czy nieprawidtowych, z punktu widzenia kan-
celaryjnego., Wynikajg one stgd, ze w ciggu calego XV w.,
ksiegi te stuzyty nie tylko jako ksiegi wpisow ekspedytow kan-
celaryjnych, ale jako miejsce wygodnego notowania rozmaitych
materyj, ktore z pewnych wzgledéw interesowaly kancelarje.

1)y E. Nowicki, 1. ¢. p. 108; cf. Metryka kor. XVI 288, 289.
*y E. Nowicki, . c. p. 108, uw. 2, gdzie wymicniono szereg przy-
kladdw.
Yy E. Nowicki, 1. c. p. 108,
1y E. Nowicki, . ¢, p. 107; ¢f. Metryka kor XVII 144,
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Spotykamy przeto wpisane do regestrow nieraz dokumenty
wezesniejszych wiadeow, czasami z XIV w., ktore przedktada-
no kancelarji. Wpisywano w Metryke czasami i takie doku-
menty, ktorych wystawey nie byli poprzednikami praw krola
i korony, — widocznie dla pamieci. Nieraz dowiadujemy sie,
7ze wpisy lakie zrobiono z polecenia wladz kancelaryjnych, lub
nawet krola'), lubo ksiegi nie podaja nam powodow tego za-
interesowania. Poza temi wyjatkowemi wpisami, spotykamy
tam jeszcze kategorje zapiskow, niejednokrotnie bardzo cie-
kawych, ktore mialy pomocnicze znaczenie dla kancelarji
iz tego tytutu znalazly one swe pomieszezenie w ksiegach.
Zawiera ta kategorja zapisek miedzy innemi np. ewidencje
pergaminu i papieru wydanego zaufanym osobom dla wysta-
wienia dokumentow ®) (zapewne przewaiznie w formie blankie-
tow), imiona i tytuly wspotczesnych kardynalow, tytuly cesa-
rza, sultana, krola angielskiego, czeskiego, dozy weneckiego,
i t. d. formularz jak pisa¢ do papieza, regestr pokwitowan, lub
opis miast na Podolu, albo nomina dignitariorum rozmaitych
ziem®). Tak zatem do tych ksigg, ktore w swem zalozeniu
byty ksiegami ekspedytow kancelaryjnych, wciggano takie cza-
sami teksty dokumentow otrzymywanych lub kancelarji przed-
kiadanych, jak i caly szereg notatek interesujacych kancelarjg,
chodé z zalozeniem samem ksigg niezgodnych.

W kazdym razie tego rodzaju zapiski w ksiegach rege-
strowych kancelarji koronnej nalezy uwazac¢ za zjawisko wy-
jatkowe, przewaza bowiem ogromnag masg wpis ekspedytow
kancelaryjnych. Co sie za$ wpisow tyczy to do konca XV w.
nie widac¢ z zachowanych ksigg Metryki, by panowal w kancelarji
jakis staty system prowadzenia tych ksiag. Dr. E. Nowicki w swej
pracy p.t. Studja nad kancelarja koronng Kazimierza Jagiellon-
czyka') dzieli (za T. Wierzbowskim) wpisy do ksigg Metryki ko-
ronnej (tomy X—XIV) na trzy rodzaje: 1) wpisy dokumen-
tow in extenso, 2) wpisy w formie regestu, 3) wpisy w for-

1y E. Nowicki, 1. c. p. 73, 74 Metryka kor. X, 82; Xl 87, 615
XV. 179; XVII. 124.

5y T, Wierzbowski, Summaria, I. nry. 212, 334, 376, 396, 398, 449,
563, 577, 582, 592, 634 etc.

3) E. Nowicki,1 ¢.p.95,97,101; ¢f. Metryka kor. t. XI, XIll, XIV,

1) E. Nowicki, l. c. p. 18, 719; 7. Wierzbowski, Summaria, | wstep.
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mie notatki. Na 2203 samodzielne pozycje, ktore liczg te
pie¢ pierwszych tomow, mamy 1427 wpiséw in extenso, zas
dr. Nowicki oblicza 598 wpisow jako regesty, 178 jako no-
tatki. Sam jednak autor zaznacza, Ze pomiedzy regestami
a notatkami nie ma zasadnicze] roznicy, ze tak zwane notatki
sq na ogol zwieilejsze niz regesty, i Ze wyjatkowo tylko
posiadajg formuty wierzytelne, gdy regesty posiadajg je cze-
§ciej” '). Nie potrzebuje podkreslaé, ze to rozroinienie re-
gestow” i ,notatek” jest podziatem subjektywnym, nie opar-
tym na zadnej naukowej podstawie.

Jak widzimy z tej charakterystyki, wpisy do Metryki
przedstawiajy duzg rozmaitosé form. Nie moge tu obszerniej
omawia¢ sprawy t. zw. konceptow w Metryce koronnej?.
Caty ogromny dziat wpiséw in extenso uwazaé nalezy za
dzial normalnych wpiséw regestrowych, za odpisy, jak o tem
ponizej, czynione badZ na podstawie czystopisow, badz tez,
czasami, na podstawie konceptow. Stwierdzenie tego zaga-
dnienia wazne jest nie tylko z punktu widzenia dyplomatyez-
nego, ocenienia systemu pracy kancelaryjnej, ale tez z punktu
widzenia krytyki historyeznej. Inacze] ocenimy to Zrddlo,
jezeli jego podstawg sg zatwierdzone i uwierzytelnione ory-
ginaty, inaczej jezeli odbija ono inne stadja, poprzedzajace
uwierzytelnienie dokumentu.

Jak juz powyzej zaznaczytem, na podstawie badan, ktore
w obecnym stanie rzeczy mozna przeprowadzi¢, mozna stwier-
dzi¢, ze wpisy w XV w. byly eczynione zaréwno na podsta-
wie konceptow, jak oryginatéow. O wpisie z konceptu zape-
wne Swiadezy cytowany przez d-ra E. Nowickiego wpis do-

Yy E. Nowicki, 1. ¢. p. 78 uw. 1. (nb. pod formulami wierzytelnemi
rozumie autor formuly ,datum per manus” i ,ad relacionem”).

‘) W kazdym razie uwaine przejrzenie tych ksiag, a zwlaszcza
zbadanie licznych wpiséw poprawianych w Metryce nie daje podstaw dla
twierdzenia, by te poprawione wpisy byly oryginalnie wpisanemi koncep-
tami. Na to nie ma dostatecznej podstawy, a przewazna c¢zgs¢ ich wy-
klucza wprost ich ocenienie jako takich. Nie licze oczywiscie 4o normal-
nych wpiséw paru wypadkéw wlepienia miedzy karty Metryki oryginalnych
konceptéw. Mialy one zastapié wpis, lub moze byly przeznaczone by slu-
zy¢ dla wpisu, ktérego nastgpnie zaniedbano uczyni¢. Osobno zajmuje sie
ta kwestja w mej wiekszej pracy o historji dokumentu w Polsce.
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kumentu z r. 1452 p. t. Tus thelonei Byelany') gdzie pisarz
wpisujacy ten dokument do ksiegi opuscit nazwy ziemi i po-
wiatu, zostawiajac dla nich puste miejsce. Zapewne zalem
dokonano tu regestracji na podstawie konceptu, jeszeze nie
uzupetnionego nawet,—gdyby podstawa byt czystopis, to albo
szezegOly le bylyby sie w nim znajdowaty, albo lez opu-
szezono by je, bez zostawienia Sladu. W tymze roku wpisano
do ksiegi ,Arenda thelonei in Grodek”, dla Mikolaja Ba-
linskiego ?), z ktérego to wpisu imie¢ i date nastepnie wykre-
slono, a w to miejsce wpisano zyda Natka, nowg dale i for-
mufe relacyjng inng reka. I tu prawdopodobniejszym jest
wpis na podstawie konceptu, ktéry ulegt tak daleko idgeym
zmianom, niz na podstawie czystopisu. Przedewszystkiem
na zuzytkowanie konceplow dla wpiséw wskazuje pordwna-
nie wpisow z oryginatami. Dr. E. Nowicki ecytuje np. doku-
ment z r. 1473 na kwote 40 grzywien, gdy wpis opiewa
na H0?*),—jasnem jest, ze wpis nie opiera sie tu o czystopis,
lecz o niepoprawiony koncept. Inny dokument z r. 1473,
w oryginale pisanym bardzo wyrainie, podaje KogScierzyne,
jako potozona w powiecie teczewskim, in districtu Derscho-
viensi, gdy w wpisie do Metryki napisano mylnie in dislictu
Varschoviensi*). Pomytka taka powsta¢ mogta tatwo na pod-
stawie niewyraZnie, pobieznie i kursywnie pisanego koneeptu,
nie databy sie usprawiedliwi¢ przy kopiowaniu kaligraficznie
pisanego oryginatu. Inny dokument ma w oryginale date:
Sochaczew feria V post festum s. Dorothee 1476, gdy wpis
ma: in crastino Dorothee?®). I tu réznica ta opieraé sie nie
moze o oryginal, a tylko o koncept, poczem pdiniej juz wpis,
a zapewne i koncept poprawiono. Podobnie niewgtpliwie
nalezy ttumaczyé¢ wykreslenie pierwotnej daty: feria Valenti-
ni na: feria secunda ante festum s. Elisabeth we wpisie
p. t. Consensus eximendi villam Rataie etc”). Tak tez wiele

1y E. Nowicki,

l.c. p. 86; Metryka kor. X. 92
%) E. Nowicki, 1. c. p. 86, 87; Metryka kor. X. 91.
%) E. Nowicki, l. c¢. p. 87, 88; Metryka kor Xll, 131; Ar. gh 727,
) E. Nowicki, 1. c. p. 88; Metryka kor. Xil. 128; Ar. gl. 742.
5 E Nowicki, ), c. p. 88; Metryka kor Xl 230; Ar. gl. 686.
%y E. Nowicki, 1. c. p. 100 (Metryka kor. XIV. 273); tamie pare

innych przykladéw.
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kreslonych wpisow Metryki jest niewgtpliwie poprawianych
wedle zmienionych konceplow, a nie noszy one zupetnie cech
oryginalnych konceptow,

Jezeli powyzsze przyktady pozwalaja przypuszezad, ze
niejednokrotnie stuzyty koncepty za podstawe dla wpisow do
Metryki, Lo z drugiej strony nie ulega wylpliwosei, ze w prze-
waznej mierze brano oryginaly za podstawe. Za takie musza
uchodzi¢ przedewszystkiem te wpisy in extenso, ktore wpi-
sane zosltalty do ksiqe jednym ciggiem, z uwzglednieniem
formut koncowych, zarowno formutly relacyjnej jak podpisow.
Czy wpisy, ktorym brak jest takich formut, znajdujaecych sie
jednak w oryginatach, byty na podstawie ezystopisu czynione,
to przewaznie nie da sie slwierdzi¢ bez innych blizszych
danych, mozna jednak przypuszcezaé, ze przewaznie powsla-
waty na podstawie czystopisu jeszeze nie opalrzonego temi
formutami’). Mamy bowiem, lubo pdzne, wskazowki, ze ro-
biono lez wpisy na podstawie takich eczystopisow, ktore
jeszeze nie przeszty przez kontrole kanclerskyg i ktore je-
szeze nie uzyskaty aprobaty, zatem nie posiadaly jeszeze takich
formuf, jak formuta ,ad relacionem” lub podpis kanclerski.
Kilkakrotnie bowiem spolykamy wypadki potrzeby wprowa-
dzenia do wpisu poprawek, gdyz kanclerz kontrolujge czy-
stopis polecit je wprowadzié do niego. Stgd okazywala sie
koniecznod¢ poprawienia tekstu poprzednio zrobionego wpisu,
opierajacego sie wedle wszelkiego prawdopodobienstwa o je-
szeze niezalwierdzony czystopis. Posiadamy z samego poczatku
XVI w. kilka takich dos¢ wyraznych wskazowek. Tak np.
wpis pod r. 1508, posiadajacy szereg drobnych poprawek,
zaopaltrzono uwagy: loannes de Lassko R. P. cancellarius in
rasuris correxit *),—wyrazenie ,in rasuris” odnosi si¢ do po-
prawek na pergaminie, t. . w czystopisie, gdy w regestrze,
pisanym na papierze, czyniono poprawki przez przekreslenie.
Zatem wpis uczyniono przed kontroly czystopisu i ona do-
piero wywotata poprawki w eczystopisie a nastepnie w re-
gestrze.  Oczywiscie nie mozna rozstrzygnaé z calg pewno-

Y E. Nowicki, 1. c. p. 89, gdzie autor wyraza odmienna opinje.
%) E. Nowicki, |. ¢. p. 50, 51; Metryka kor XXIIIL 09,
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$eig, zarowno w tym jak innych wypadkach podobnych, czy
wpis byt zrobiony na podstawie konceptu czy nicaprobowa-
nego czystopisu, mozna lylko stwierdzi¢, ze to oslalnie ma
wiece] cech prawdopodobienstwa, i ze w kazdym razie nie
byt to oryginat aprobowany. Taki sam stosunek nalezy prze-
widzie¢ w innym wypadku z r. 1507, gdzie zanotowano na
marginesie : Idem correxil post correctionem domini cancellarii
originalium litterarum'). W ten sam sposob, sadze, naleza-
toby rozumieé inne poprawiane wpisy w Metryce, zwlaszcza
gdzie w uwagach marginesowych zaznaczono, ze poprawki te
poczyniono ,ex mandato domini cancellarii”, . j. na podsta-
wie poprawek wyniktych z kontroli kanclerskiej czystopisu®).
Ze nie raz robiono w ksiegach wpisy, zanim jeszeze tekst
zostal oslatecznie ustalony, dowodzi szereg dokumentow do
Metryki wpisanych i skasowanych, a opalrzonych uwagami:
Renovata,—Mutata,—Cassata sed in aliam formam redacla
it d.?). Czy mamy tu we wszystkich takich wypadkach do
czynienia ze wpisami wedle nieaprobowanego czystopisu, czy
moze czasami wedle konceptu, mogg daé tylko w pewnych
szezegblnyeh razach wskazowki badania specjalne, badZ co
badz zdaje sie nie ulegac¢ watpliwoSei, ze wielokrotnie nie-
aprobowane teksty shuzyty za podstawe wpisow. Jezeli tekst
czyslopisu nie wymagal poprawek, to i tekst w Metryce
pozostawal bez zmiany, a pisarze ponosili ryzyko po-
trzeby poprawienia tekstu tylko wtenczas, kiedy zarzadzono
wprowadzenie poprawek do czyslopisu. Oczywiseie przy ka-
sacjach dokumentow nie nalezy traci¢ z oczu jeszeze jednej
przyczyny, t. J. wzgledow rzeczowych, kiedy dokument, juz
napisany, czasem moze nawel aprobowany i uwierzytelniony
zostawal w swej tresei uniewazniony, kiedy cofniglo mu te
sankeje prawne, ktére dawata mu wola wystawey. I to mo-
glo powodowac kasacje wpisu.

1) E. Nowicki, 1. c. p. 50, uw, 1; Metryka kor. XXl 133,

%) E. Nowicki, 1. c. p. 50, 118; cf. Metryka kor. XVI, 357; XIX,
139; XX 127, 159, 186; XXI. 186; XXIII. 133,

3 E. Nowicki, 1. c. p. 114; ¢f. Metryka kor. XVIL 91, 131; XIX.
139; XXI. 135, 193, 555; XXIII. 323, 783.
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Jezeli teraz w przeciwstawienin do wpisow in extenso
wezmiemy pod uwage kategorje wpisow zwanych regestami
i notatkami, to pierwszg obserwacje, klorg mozna uczynic,
jesl, ze czestokrod¢ tego samego rodzaju i tresei (zatem i war-
tosci) dokumenty, raz bywaja wpisywane do ksiag in extenso,
drugi raz w formie skrotu, jednem stowem nie byto w kan-
celarji zadnej zasady ogolnej, ktéraby te, ezy inne dokumenty
nakazywata wpisywacé w catosci, a inne w skroceniu'). Prze-
waznie jednak stosowano ten system skracania do takich
dokumentow, ktore Llyczyly sie spraw powszednich, czesto
w kancelarji zatatwianych?). W takich razach dla oszezedze-
nia czasu i miejsca uzywano wpisow w formie skrétow. Ze
i tu podstawq takiego wpisu mogty by¢ koncepty lub czysto-
pisy, aprobowane lub nieaprobowane, zdaje sie nie ulegac
walpliwosel ).

Ksiegi zatem regestrowe kancelarji koronnej XV w., nie
stanowia  wewnetrznie jednolitego  obrazu, o ile chodzi
0 wpisy do nich robione. Jezeli nieliczne koncepty w nich
sie¢ znajdujace muszg by¢é uznane za przypadkowe wkiadki
do ksiag, to same wpisy mogty byé robione rownie dobrze
na podstawie konceplow, jak i czystopiséow, i to zaréwno
skontrolowanych i aprobowanych jak nie. Stad wlasnie Me-
tryka koronna, to arcywazne Zrodio do dziejow drugiej potowy
XV w. winna by¢ brana w poszezegdlnyeh wypadkach z od-

1y E. Nowicki, 1. c. p. 78. .

%)y E. Nowicki, I. ¢. p. 78: ,Na ogdl da sie stwierdzié, Ze regesta-
mi i notatkami poslugiwano sie w przewazajacej ilosci wypadkéw wdw-
czas, kiedy akt wychodzil w formie powszechnie w kancelarji przyjetej,
tak ze streszczenie jego w niczem nie nadwyrezalo kentroli. Do takich
nalezaly pokwitowania, zapisy, nadanie prawa niemieckiego, pozwolenia
na wykupno, obligacje, sprzedaz i t. d. poswiadczenia (zapisu, darowizny
i t. d.) darowizny, zwolnienia. i inne zredagowane w stereotypowej kan-
celaryjnej formie.”

% E. Nowicki, 1. ¢. 79, ktéry zdaje sie przypuszczaé, ze w formie
skrotu mogly mie¢ miejsce i takie wpisy, ktore nie byly robione ani na
podstawie konceptu ani oryginalu, lecz stanowily wpis samodzielny proto-
kulujgcy sama czynnosc prawna, trescig swa zastepujacy koncept, zbedny
(rzekomo) dla maloskomplikowanych i czesto zalatwianych spraw w kan-
celarji. Dla takiego pogladu nie widze w dostepnym mi materjale dosta-
tecznego poparcia i usprawiedliwienia.
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powiednig krylyeznoscia, — jak widzieliSmy na przykfadach
powyzszych, kancelarja bywata niejednokrotnie zmuszona po-
prawia¢ uczynione jej wpisy, wedle tekstu oslatecznie za-
twierdzonego przez szefa kancelarji. Kilka powyzej przyto-
czonych przyktadow (a znajdzie si¢ ich niewatpliwie wiecej)
dowodzi, iz czasami wpis dokumentu nie zostal poprawiony
wedle ostatecznego lekstu eczystopisu, tak, iz miedzy doku-
mentem, ktory kancelarja doreczyta odbiorey, a wpisem,
ktory w ksiegach Metryki pozostawat do dyspozycji wystawey,
mogty sie okazaé mnie] lub wiece] donioste 1 zasadnicze
roznice. Rzecz ta nie umniejsza wartosci Melryki, nakazuje
jednak nam pewng doze krytyeznosei, i przektadania zawsze
oryginatu nad wpisem, a nawel uznania w pewnych wypad-
kach wyzszosci niepodejrzanej kopji nad Metryka.

Wewnetrzny uktad tych ksigg stara sie trzymac porzgd-
ku chronologicznego, o tyle oczywiscie, o ile na lo pozwalata
praca kancelaryjna; dokumenty opatrzone wezesniejszy daly
zjawiajg sie czesto miedzy dokumentami poZniejszymi, — czy
to jezeli takiego dokumentu nie zdotano we wilasciwym czasie
zaregestrowac '), ezy tez, jezeli praca nad pewnym dokumen-
tem (nb. opatrzonym data wedle czynnos$ci prawnej) przecia-
gnela sie, w porownaniu z innemi dokurentami, opalrzonemi
tg sama lub zblizong datg. Stad o ile w ogdélnem chrono-
logicznem rusztowaniu tych ksige widaé chronologiczne
po sobie nastepstwo dokumentow, o tyle w szezegotach sy
bardzo liczne odstepstwa od Scistej, bezwzgledne] zasady®).
Przyczyniato sie do tego takze i to, ze nie wpisywano do
tych Kksigg odrazn  wieksze] ilosei dokumentow, kioreby
mozna bylo odpowiednio uporzaydkowac™), ale wpisy robiono

1y E. Nowicki, I. e. p. 74. uw. 4., gdzie na podstawie Metryki
kor. XIX. 98. cytuje notatke przy pewnym wpisie z r. 1502: non tunc re-
gestrata, quando scripta fuit, sed postea. (Nb. moznaby si¢ zastanawiad tu,
czy nie zachowany koncept byl podstawa tego spdZnionego wpisu?},

®) E. Nowicki, 1. c¢. p. 75.

%) E. Nowicki, 1. ¢, p. 75, twierdzi przeciwnie, Ze ,wpisywano je
jakby hurtownie po kilka, nie uwazajac przytem na porzadek chronolo-
giczny”. Argumenty D-ra Nowickiego raczej swiadcza o przeciwnem,
a autopsja ksiag Metryki to potwierdza.
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badZz kazdego dokumentu z osobna, badZz tez grupkami po
pare lub kilka dokumentow, i dla tego tez nie mogto by¢é
mowy o utrzymaniu bardziej systematycznego chronologicz-
nego porzgdku. Ustawicznie zmieniajagce si¢ rece pisarzy
wpisOw Swiadeza rowniez o niewpisywaniu odrazu wiekszej
ilosci wpisow do ksiegi, a raczej indywidualnego ich wpisywa-
nia'). Jezeli za§ weZmiemy pod uwage rezultaty powyzszych
badan, L. j. %ze proez wpisow na podstawie aprobowanych
czystopisow, mamy wpisy podtug czystopiséw nie aprobowa-
nych, a dalej rowniez w pewne] mierze wpisy wedlug kon-
ceptow,—dalej jezeli zwazymy, ze zapewne niejednokrotnie,
przy uzywaniu luznych seksternow, byto pare zeszytow rowno-
czesSnie w uzyciu, to fatwo zrozumiemy, ze prowadzito to do
znacznych odstepstw od kolejnosci chronologicznej. Wpisy
zalem do ksiag nie byly regulowane zadnemi zasadami okre-
Slonemi, nie kierowaty sie zadnym systemem, nastepowaty
po sobie w miare postepowania pracy kancelaryjnej, i stad,
mechanicznie tylko z duzemi odstepstwami w szezegélach na
mniejszych odcinkach, powstawala pewna kolejno$¢ chrono-
logiczna tych wpisow,

Jak nie byly okreslone doktadnie, ani system kolejnosci
wpisow, ani zasada, co sie podaje w skrdéceniu, a co in ex-
tenso, ani zasada, co jest podstawg wpisu, lak tez nie ma
przez caty wiek XV zasady, kto wpisuje dokumenty do ksigg
Metryki. W samym poczatku XVI w. spotykamy sie co
prawda po raz pierwszy ze stanowiskiem regestratora?),
a mozna przypuszezad, ze istnial ten urzad juz w koncu
XV w.,—to jednak trzeba stwierdzi¢ na postawie zmieniaja-
cych si¢ w tych ksiggach ustawicznie charakterow ragk pisa-
rzy, iz specjalnych urzednikow, przeznaczonych dla wpisow
do ksigg Melryki, nie byfo. Zapewne byli to czesto ei sami
pisarze, ktorzy pisali koncept i czystopis?), jednak i wypadki,

1y E. Nowicki, 1. c. p. 75, T6.

%) E. Nowicki, 1. c. p. 116 cf. Metryka kor. XX. 159, pod r. 1503
gdzie zamieszczono notatke: Correxit Laurencius regestrator ad manda-
tum domini.

%) E. Nowicki, 1, c. p. 115 uw. 1, (oczywiscie dokladniejsze studja nad,
Metryka moga to pytanie rozstrzygnac pozytywnie).



gdzie pisarz wpisu byl niewatpliwie inng osoba niZz pisarz
konceptu i czystopisu dadzg sie tu prawdopodobnie stwier-
dzié. Jezeli w oryginale dokumentu z r. 1473 '), KoScierzyna
podana jest jako lezaca in districtu Derschoviensi, a jezeli
w ksiedze Metryki, niewgtpliwie na podstawie ile odezyta-
nego konceplu, napisano in districtu Varschoviensi®), Lo
mamy prawo przypuszczac, Ze pisarz wpisu nie byl pisarzem
czyslopisu, a zapewne i nie konceptu, bo nie moglby ta-
kiego btedu popetnic. Widzimy z tego przyktadu (ktory przy
blizszych badaniach zapewne nie pozostanie odosobniony), 7e
wpis moze byé takze dzielem innego pisarza, nie tego, ktory
byt tworeg konceptu czy czystopisu. To spostrzezenie oczy-
wiscie nie dowodzi, by musieli istnie¢ specjalni pisarze rege-
strowi. Racze] wszystko, co mozna powiedzie¢ o braku sy-
stematycznosei w prowadzeniun tych ksiag, swiadezy przeciw
temu.

Od jakich czynnikéw i w jakie] mierze zalezal wpis do
ksigg Metryki koronnej? OdpowiedZ na to pytanie jesl, przy
dzisiejszym stanie badan nad kancelarja i Metryka koronna,
zapewne nie do rozwigzania. Spolykamy co prawda zapiski
w Metryce, dowodzgce, Ze pewne dokumenty zoslaly wpisane
»ad mandatum” kanclerza®), a nawet, ze ,Sua Maieslas inscri-
bi mandavil” '), ale w wypadkach tych chodzito o wpis dawno
zdziatanyeh, waznyeh z punktu widzenia panstwowego doku-
mentow, ktoryeh wystawecami nie byl panujgecy monarcha,
Czy dla normalnego wpisu do tych ksiag byt potrzebny osobny
rozkaz szefa kancelarji, lub czy tez byly tu brane pod uwage
inne jakies wzgledy, nie potrafimy sprawdzi¢. Mozna tylko
powiedzieé, ze wobec stwierdzonego powyzej braku systema-
tycznosci w zakresie wpisow, zapewne nie odgrywal tu roli
specjalne] rozkaz szefa, zwilaszeza skoro zdarzaty sie wpisy,
zanim dokument uzyskat ostaleczna aprobate. Jezeli chodzi

1) Ar. gl. 742

) Metryka kor. XII. 128 7. Wierzbowski, Summaria, 1, 976;
cf. E. Nowicki, 1. c. p. 88.

3y E. Nowicki, 1. ¢. p. 74, 118,

Yy E. Nowicki, 1. c. p. 74, Metryka kor. Xl. 129—13%; XV, 179;
XVII. 124
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o pylanie, czy wszystkie dokumenty, wystawione przez kan-
celarje podlegaty rejestracji, mozna powiedzieé, ze co prawda
nie mamy dowodow, by byly pewne rodzaje dokumentow,
ktoreby byty od regestracji wylaczone, a inne, ktoreby jej
obowigzkowo podlegaty, to jednak mozna stwierdzi¢ na pod-
stawie doswiadezenia uzyskanego przy badaniu obeych urzg-
dzen kancelaryjnych, 7ze i w najlepiej zorganizowanych kan-
celarjach, nie zawsze wszystkie dokumenty podlegaty rege-
stracji. Z faktu zostawienia nieraz w Metryce wolnego miej-
sca '), przeznaczonego widocznie na wpisanie wen dokumentu,
czego naslgpnie nie uczyniono, mozna stwierdzi¢, ze moze
nawel nie zawsze wszystkie przeznaczone do zaregestrowa-
nia dokumenty podlegaty wpisowi®). Z tych eczy innych
wzgledow, braku czasu, zapomnienia czy zaniedbania, mogt
nie jeden dokument nie zosta¢ do ksiegi wpisany. Trzeba
tez przyjac¢ a priori, na podstawie doSwiadczenia czerpanego
z obeych ksiag kancelaryjnych, ze te dokumenty, w ktorych
czy krol, ezy panstwo byly jako strona prawnie lub mate-
rjalnie zainteresowana, podlezaly ipso facto regestracji, za to
moze w wielu wypadkach, gdzie wladza monarsza stwierdzata
tylko czynnosci osob trzecich, wpis zalezal badZz od dobrej
woli kancelarji, badZz od ukltadu os6b zainteresowanych z kan-
celarjq.

Ze wpisy dokumentéw do ksigg Metryki podlegaly pew-
nej kontroli, nie moze ulega¢ watpliwosei, lubo i to mozna
wywnioskowa¢, ze kontrola ta byla daleka od doskonatosci,
tak ze zapewne nie jeden wpis wogole nie podlegal zadnej
kontroli. Na przeprowadzong rewizje wpisu Swiadezy np.,
jezeli spotykamy wpis dokumentu z r. 1474 podpisany przez
podkanclerzego Zbigniewa Oleénickiego?), lub drugi z r. 1475
opalrzony podpisem: ,Garbowski subscripsit”'). W wypad-
kach tych mamy prawo przypuszezaé, ze podpisy te Swiadezg

Y E. Nowicki, 1. ¢. p. 70, 96.

4) Ale nalezy wzia¢ pod uwage, Ze nie zapisanie nie zawsze musi
$wiadczyé o zaniedbaniu regestracj’. Regestracja mogla byé dokonang
gdzieindziej, a miejsce moglo zostac¢ niezapisane.

4y E. Nowicki, 1. c. p. 90; Metryka kor Xl 180.

1) E. Nowicki, 1. ¢. p. 95 Metryka kor. XIl. 215
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o przeprowadzonej rewizji wpisow, zapewne w zwigzku z apro-
baty czystopiséw. Liczne inne dowody lakie] rewizji wpisow
zostaly juz powyze] wyzyskane w innym zwigzku: dowodzy
jej zatem liczne wpisy przekreslone i skasowane, dopiski:
renovata, mutata, in aliam formam redacta, i t. p.'). No-
tatki z poczatku XVI w. Swiadeza, iz poprawki te uczyniono
na rozkaz kanclerza lub podkanclerzego®). Wyjaltkowo tylko
trafiaja sie wiadomosci o osobiste], czynnej rewizji kancler-
skiej lakiego wpisu, np, pod r. 1509 _cassata per me Math.
vicecancellarium propria manu”?®). Od poczatku XVI w,
w r. 1503, spolykamy w kancelarji regestratora, jakie byto
jego zajecie urzedowe, trudno okreslié, jedyna czynnoS§é,
przy ktore] go spotykamy, jest korrektura wpisow, jak
§wiadezy zapiska: ,correxit Laurencius registrator ad man-
datum domini”*). Wolno przypuszczac, ze dla korrektur pod-
stawg byly ostalecznie ustalone czystopisy, wedle ktoryceh
wpis dokonany na podstawie nieaprobowanej, o ile ulegi
zmianom, bywal poprawiany. Ze czasami do te] czynnosci
sprawdzania tekstu wpisu z czystopisem przykladano duzy
wage, dowodzi przypisek z r. 1499 do wpisu p. t. ,Concordia
cum Hungaria facta”, ktory brzmi:  Lecta, approbata et cum
litteris principalibus Serenissimi Domini nostri Regis Polonie
concordala, per me Vincentium episcopum Plocensem, una
cum Reverendissimo domino archiepiscopo Leopoliensi et do-
mino palatino Belzensi ad hoc deputatis™®). Tu zatem kon-
trole czystopisu (littere principales) z tekstem wpisu przepro-
wadzili delegaci komisyjnie. Tak widzimy w licznych wy-
padkach niewatpliwie przeprowadzong kontrole wpisow.
Z drugiej strony mamy rowniez dowody braku kontroli, np.
w tych wypadkach, gdzie zachowany po dzi§ dzien oryginat
rozni sie od wpisu, gdzie we wpisie brak formut lub czeSci
zasadniczych, ktore sa w 'nryginale, gdzie wreszcie wpis po-
siada niewalpliwe btedy lub pomytki, ktorych oryginat badz

) E. Nowicki, 1. c. p. 114,

%) E. Nowicki, 1. c. p. 114, 116, 118.
) Metryka kor XIX. 139:

H Metryka kor. XX, 159

5 Metryka kor XVi. 280—283,
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nie ma, badz nie mogt mieé. Widzimy slad, ze kontrola ta
nie byta rownomierna i systematyezna, lubo trzeba przyznad,
ze sam koniec XV w. 1 poczatek XVI w. przynosza nam
sporo dowodow bardzie] wzmozonej kontroli, niz to co widzi-
my w tych ksiegach w czasach Kazimierza Jagiellonczyka.
Niewglpliwie ta ilos¢ zapisek od konca XV w. o dokonanej
kontroli jest $wiadectwem postepu i rozwoju w organizacji
pracy kancelaryjnej nad ksiegami Metryki koronnej, i moze
pozoslaje w zwigzku ze zjawieniem si¢ urzedu regestralora.
BadZz co bgdZz dla catego tego okresu nie ma i w tej dziedzi-
nie systemu bezwzglednie jasnego i pewnego kontroli wpisu
z czystopisem, byémy mogli byé pewni w poszcezegdlnych
wypadkach, ze wpis, ktorym sie postugujemy, odpowiada rze-
czywistosel, b |. dokumentowi, ktéry kancelarja doreczyta od-
biorecy 1).

Stanistaw Ketrzyiiski.

Y Praca niniejsza jest czesciowo skrotem ustepu z rozdzialu VII
o ,ksiggach kancelaryjnych” mej wiekszej pracy p. t. ,Historja dokumentu
polskiego wiekdéw Srednich”., Praca ta ma charakter obszernego kompen-
djum, i ten charakter nosi powyzszy ustep o Metryce koronnej.



METODA POSZUKIWAN ARCHIWALNYCH Y.

I

Poszukiwania archiwalne w studjach historycznych nie
stanowig jakiejs osobnej, zamkniecle] w sobie gatezi postepo-
wania naukowego. 8a czescia ogolnej pracy naukowej i w za-
sadzie nie roznig sie niczem od innych rodzajow poszukiwan.
Charakter jednak materjalu archiwalnego, sposob jego prze-
chowywania, oraz szczegolne warunki, wymagane przy ko-
rzystaniu z niego, sprawiaja, ze moZzna a nawet nalezy wy-
odrebni¢ metodologje badan archiwalnych.

Do tego dodaé nalezy szczegdlny stosunek do materjatu
archiwalnego, do Zrédet t. zw. nieznanych, czy niedrukowa-
nych zarowno czytajgcego ogotu, jak zwlaszeza samych ba-
daczow, stosunek w czesci najzupelnie] mylny, choé zawiera-
jacy w sobie nieco stusznosci merytorycznej.

O wartoscei prac historycznych czestokro¢ sadzi sig po tem,
czy zawierajg one duzo ,materjatu nieznanego”. W przygotowa-
niach wiec do studjow badacze uganiaja sie za Zrodtami, przez
nich dopiero odkrytemi, niewidzianemi przez innych, nistknie-
temi.

Sugestja rekopisu, pogon za Zrddtem niewydanem —
jest niebezpieczenstwem groznem, ktore moze skrzywié jas-
nos¢ obrazu i ezystosé koncepeji naukowej. Istniejg bowiem
irodta drukowane, od dawna znane, ktore muszy po slaremu
stanowi¢ podstawe wiedzy o pewnych zdarzeniach. A obok
tego istnie¢ mogg drobne drugo czy trzeciorzedne informacje,

1) W artykule niniejszym, ktéry jest streszczeniem mych wykladdw
na kursach archiwalnych, organizowanych w Warszawie przez p.dyr. K Ko-
narskiego w . 1926—7, rozwijam obszerniej mysli wypowiedziane w Hi-
storyce, 1921, t. I,



dotad nie uwzglednione, ktore, bez straly dla wiedzy o da-
nym przedmiocie, mogg i nadal spoczywad¢ w zapomnieniu.
A jednak badacz wrazliwy na nowosci Zrodltowe daje chetnie
przewage tym drugim, zapominajgc o pierwszych.

Jezeli jednak unikac¢ nalezy pogoni za dokumentami nie-
znanemi, nie wolno zapominadc, ze znajomosc¢ zrodel druko-
wanych nie moze nigdy zaslapi¢ znajomosei archiwow {nie
archiwaljow). Nie chodzi tu o poszezegolne ,nieznane” ma-
terjaty, lecz o bezposrednie zetkniecie z archiwum, z funkcjo-
nowaniem osob i urzedow w przesztosci. Czlowieka poznac
mozna % opisu, z porlretu, z tego, co o nim sie wie, lub co
on sam o sobie niejednokrotnie mowi. Ale dopoki sie go
nie zobaczy, dopoki sie z nim nie zetknie bezposrednio, nie
mozna o nim mie¢ bezposredniego wrazenia: wrazenie zywe
daje tylko znajomos¢ osobista.  Przesztosei, ktorej] juz niema,
w tym sensie osobiscie znaé¢ juz nie mozna. Ale mozna sie
jej dotknac, zblizy¢é do tehnienia tamtyeh czasow, a osiggngc
to mozna tylko przez wejscie w kontakt bezposredni z archi-
wami: ich uktad, sposob prowadzenia, stosunek aklow i ksiag,
podzial na dziaty, pismo oséb, nieraz podpis, stanowezy, czy
drzgey wiece] nam powiedzyg, niz najlepsza znajomosc tych
czasow, ale oparta jedynie na wiedzy ksiagzkowej, stad naj-
swiclniejsza nawel znajomosé zrodet drukowanyeh i wszysl-
kich opracowan nie wyrowna nigdy znajomosci archiwow.
W sporze miedzy kim$s, kto zna tylko swoj przedmiot z ksia-
zek, a kims$ drugim, kto przedart si¢ przez archiwa, najcze-
geie] stusznosé jest po stronie drugiego. Albo raczej, temu
drugiemu grozi mniejsze niebezpieczenstwo popelnienia ble-
dow, czy niedociggnie¢ w ocenie zdarzen, instylucyj, w sg-
dzie o ich funkecjonowaniu, w poglydach na ludzi. A dalej,
witasciwa ocena 7zraodel drukowanych da sie rowniez osia-
gnac w cate] pelni dopiero po zetknieciu z ich podstawg ar-
chiwalng. Chodzi tu nie o wyzyskanie materjatu, ktory moze
i powirien by¢ wyczerpany przez wydawnictwo, lecz o pelng
ocene melody ich wydania i ich wartosei. Opis czy odbicie
folograficzne jest tylko surogatem, ktory jedynie czeSciowo
moze zastapic¢ autopsje. Tylko bowiem przez autopsje mozna
zrozumie¢ doktadnie miejsce zajmowane przez dany rodzaj
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7zrodet w szeregu innych pokrewnych, i tylko przez prace
bezposrednia w archiwum mozna zdobyé punkt wyjscia, dla
subjektywnej, choé¢ ze stanowiska danego zadania jedy-
nie pewnej oceny bezposredniej — charakteru Zrodia wydruo-
kowanego, dla samego stosunku do jego wydania. Odrzu-
cajac pogon za materjalem rekopismiennym, dlatego tylko ze
jest rekopismiennym, nie lekajyc sie tego, ze kitod inny moze
nas ubiec w ,odkryciu” Zrodel nieznanych (pamietaé warto
ze dla archiwisty danego archiwum przecie i tak niema Zro-
del nieznanych), mozemy stanowezo stwierdzic

1) materjat niedrukowany nie ma zadnej przewagi przed
materjatem drukowanym, z powodu jedynie swego mate-
go rozpowszechnienia ;

2) poszukiwania archiwalne sq konieczng czedcig
wszelkich poszukiwan naukowych, bez wzgledu na konkretne
zdobycze, jakie przyniesé moga, jako podstawa zrozumienia
czasow badanych, — 1 jako punkt wyjscia dla oceny oglo-
szonych drukiem wydawnictw Zrodtowych, ze wzgledu za$
na swoj specyficzny charakter wymagaja dokladniejszego
omowienia.

1.

Przycotowania do poszukiwan archiwal-
nych. Praca w archiwum jest drugim wyzszym etapem po-
szukiwan historyeznych. Przystgpi¢ do niej nalezy dopiero
po gruntownem, wszechstronnem i systematycznem przerobie-
niu materjatu drukowanego, to znaczy powszechnie dostepne-
go. Po zestawieniu orjentacji ogolnej o przedmiocie badania,
po ufozeniu bibljogratji ogdlnej, po przestudjowaniu opraco-
wan ogolnyeh 1 szezegolowych, i po przerobieniu komplel-
nem materjafu Zrodlowego drukowanego, badacz powinien
ustalic swoj poglad na luki, jakie istnieja w materjale,
w zwiqzku z zagadnieniem, ktore go interesuje i na pytania
zasadnicze, dla ktorych pragnie znaleZé¢ rozwigzanie w innych
nieznanych mua dotad Zrodtach. Okresla wiee on swoje zada-
nie naukowe, L. j. dla samego siebie przygotowuje punkty
wyjscia do dalszych poszukiwan Zrodfowych.

Jezeli nawet mowimy : ustala, to jednak pamieta¢ musi-
my o tem, Ze praca nad materjalem drukowanym nie wy-

3
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czerpuje sie tem i ze nawel po wzglednem zakonezeniu po-
szukiwan w Zrodtach drukowanych, poszukiwania te trwaja
ciggle, tylko, ze obecnie Srodek ciezkosei badania przeniesie
sie do archiwow.

Pracy w archiwum prowadzi¢ nie wolno na slepo, po
omacku, i dlatego po pierwszem przerobieniu Zrodet druko-
wanych nalezy przystgpié do archiwalnego przygotowania sie
w zwigzku z przedmiotem swego badania. Ogodlna historja
archiwow historyeznych polskich, jezeli przedmiot ten nalezy
do naszych dziejow, i historja organizacji wtadz oraz archi-
wow okresu, ktérym sie badacz zajmuje, musi stuzyé za wstep
do zorjentowania sie w drukowanym lub litografowanym za-
sobie inwenlarzy i katalogow poszezegélnyeh instytucyj ar-
chiwalnych (ze wzgledu na szezegolne losy naszych dziejow
obok wlasciwych zbiorow archiwalnych, nalezy zawsze row-
norzednie trakltowad trzy zbiory prywatne — bibljoteki Muze-
um ks, Czartoryskich w Krakowie, ord. hr. Krasinskich
w Warszawie i Ossolineum we Lwowie), Ta wstepna praca
w zwigzku z ustalonym doktadnie tematem powinna bada-
czowi pozwoli¢ na wzgl. Sciste okreslenie, w jakich archiwach
bedzie on szukal swego materjatu, ew. w jakich dziatach,
czy czesciach archiwow bedzie prowadzil poszukiwania. Po-
szukiwania przygotowawecze tak powinny by¢ poprowadzone,
azeby badacz, zwracajge sie do poszezegolnyeh archiwow, nie
tylko nie doznal tam zawodu zasadniczego, t. j.nie szukal Zro-
det w archiwum, w ktérym ich byé nie moze (czasem pomyt-
ki sa nieodzowne, np. idac logicznie za organizacjg archiwow
miejskich w Krakowie czy Lwowie badacz mogltby szukaé
zrodet do historji Warszawy XVII w. w archiwum m. War-
szawy, ktore jednak posiada dokumenty do dziejow stolicy
tylko po r. 1815, starsze bowiem dokumenty miejskie sg
wszystkie w Arch. Glownem), ale nadto azeby mial on caly
szereg doktadnie wynotowanych sygnatur. Sygnatury, NN-y
woluminow znajduje badacz badZz w drukowanych inwenta-
rzach archiwalnych, badZz teZ zbiera je na podstawie cytat
wopracowaniach i wydawnictwach Zrodtowych innych auto-
row. Jezeli na podstawie cudzej cytaty nie moZna doktad-
nie okredlic numeru archiwalnego, badacz powinien sie przy-



najmniej domysla¢ charakleru Zrodia i dziatu, do ktorego po-
winno ono naleze¢, azeby w ten sposob mieé¢ jakas dokla-
dniejsza wskazowke co do dalszych poszukiwan (np. Rembow-
ski Z 7zycia konstytucyjnego w ksieslwie War-
szawskiem 1906, 18 c. 2 — wskazdowka co do protokotow
Rady Min. i Rady Stanu K. Warsz. z dzialu protokdotow z tego
okresu w Arch. akl dawnych).

1.

Praca w Archiwuam. Zjawiajge sie w archiwum,
z ogolna i szezegotowa znajomosceig jego zawartoscei, z pla-
nem pracy, przerobiwszy Zrodla wydrukowane, badacz przy-
stepuje do poszukiwan archiwalnych na podstawie nakreslo-
nego planu dalszej pracy z wykazem Scislejszym nicklorych
pozyeyj, ktore ustalit na podstawie inwentarzy drukowanych
lub dzieki cytatom innych autoréw. Zwracajae sie do za-
rzadu archiwow i olrzymawszy zasadnicze zezwolenie na po-
szukiwania, musi on lieczy¢ w dalszym eciggu  wylgeznie
na  samego siebie. Archiwista winien zapewnic¢ kazdemu
pracownikowi najwieksza swobode pracy i w granicach regu-
laminu umozliwia¢ wykonanie wszystkich jego zapotrzebo-
wan, winien szybko zados¢ czynié jego proshom, winien udzie-
la¢ mu doktadnych informacyj o charakterze, rodzajach i spo-
sobach korzystania z inwentarzy, katalogéw, ale nie moze
i nie powinien za niego prowadzi¢ poszukiwan. Kazdy ba-
daez musi przystepowad do badan w archiwum z przekonaniem
o mozliwosei osobistego odnalezienia w niem wszystkiego;
moze liczy¢ na utatwienia w orjentacji, lecz nie powinien spo-
dziewad¢ sie pomoey w praey. Musi on pracowac¢ sam, pla-
nowo i z dgzeniem do catkowitego wyczerpania Zrodet.

Osiggnac to moze tylko przez kolejnos¢ swych czynno-
§ei,  Jak przy wszelkie] pracy naukowej, zestawienie wyka-
zow bibljograficznych musi poprzedzaé¢ samo badanie, tak
i w archiwum zaezaé¢ nalezy od ulozenia petnego wykazu
NN-ow, ktore beda nastepnie badane. Rzeczywiscie i tu pamie-
ta¢ nalezy, ze nawel po ustaleniu tych numerdw, po rozpo-
czeciu wlasciwych badan pozostang cate dzialy, na poezagtku
pominiete, do ktorych wypadnie siegngé poiniej] w toku
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i na skutek badan archiwalnyeh, i ze wykaz pozyeyj, prze-
znaczonyech do badania, musi sie nicuslannie rozszerzac, juz
w czasie badania.

Zestawia sie NN-y i tytuly pozycyj do opracowania na
podslawie istniejgcych w archiwach inwentarzy ogdélnyeh ca-
tego archiwum i inwentarzy szczegolowych jego kolekey].
Obok inwentarzy, ktore z reguly posiadaja charakter ogélny
(dawne sumarjusze), istnieja niekiedy w archiwach inwenta-
rze szezegotowe, dawne repertorja, doktadnie podajgce wszyst-
kie elemenly kazdego woluminu archiwalnego'). Po prze-
studjowaniu inwentarza moga pozostawaé¢ watpliwosei co do
wyezerpania materjatow, repertorja nie pozostawiaja pod tym
wzgledem zadnych watpliwosei.

Przegladanie inwentarzy w celu utozenia wykazu pozy-
cyj, ktore nalezy nastepnie przestudjowadé, winno sie odby-
wac wedlug jakiej$ zasady; wybor zasady jest obojetny, cho-
dzi tylko o to, azeby praca w inwentarzach odbywala sie
przez caty czas jednolicie i konsekwentnie. Najlepie] przera-
bia¢ inwentarze w porzadku postepowania akt, od dotu do
gory, od najnizsze] inslancji do najwyzszej lub odwrotnie, od
najwyzsze] do najnizszej. Przy zestawianiu pozycyj inwenta-
rzowych nalezy si¢ stara¢ o ich mozliwie najpelniejszy wy-
kaz, raczej wynotowywac za duzo, niz za mato.

Obok jednego kierunku poszukiwan wedlug kolei poste-
powania akl istnie¢ musi jeszeze kierunek inny: pamietaé
nalezy o tem, ze procz urzedow zwiazanych ze soba bezpo-
grednim slosunkiem, istnieje zwiazek jakgdyby rownoleglosei.
Wspolezesne osoby lub urzedy sasiednie bywaja zaintereso-
wane w sprawach, posuwajgceych sie w normalnym porzadku.
Albo lez zjawiajg sie zdarzenia wspolezesne nadzwyczajne,

'y Z drukowanych — inwentarzami beda katalogi Arch. Gléwnego
Warszawskiego 1912 i 1917, wvd. przez Wierzbowskiego, lub Archiwum
Krajowego Krak., przez Kutrzebe, 1907, natomiast mamy katalog zbioréw
Muzeum ks. Czartoryskich przez Korzeniowskiego - Kutrzebe 1887 — 93,
1909—10, 2 t. niedokoriczony, odpowiadajacy pojeciu repertorjum. Kutrze-
ba ustala zasade, ze dla archiwdw sporzadza sig tylko inwentarze, dla bibljo-
tek wlasciwa forma bheda katalogi. Inwentarze a katelogi reko-
pisdw Pam. IV zjazdu hist. 1925, sek. VI b,
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z ktorych powstaja nowe urzedy, i z kloremi zwigzane sy
archiwa, zawierajace taki materjal dla spraw, zalatwianych
pozatem normalnie. Archiwum rosyjskiego komisarza Nowo-
silcowa w K. P. po r. 1815, akta ministra policji obok akt
ministra S. W. za Ksiestwa Warsz.,, Archiwum Rady Najw.
Nar. obok archiwéw normalnych wiladz centralnych Rzpltej
w r. 1794 — oto typowe przyktady dziedzin rownolegtych,
ktore nalezy wyzyskiwaé systematycznie.

Nadto trzeba uwzgledniaé¢ akta dziatalnoSei poiniejsze]
instytueyj i osob, zachowujace wspomnienia wypadkow weze-
$niejszych, dla ktorych wyjasnienia lub rozwigzania urzedy
te zostaty specjalnie powotane. Takie np. archiwum urzedu
likwidacyjnego dtugéw ponapoleonskich lub negocjacyj Lu-
beckiego w r. 1834 i n. — daje podstawowy malerjat do cza-
sow Ks. Warszawskiego, a akta $ledztw 1 procesow polilyez-
nych czy to w r. 1795 — 6 dla powstania kosciuszkowskiego,
czy sadu 1832 lub procesu Zaliwskiego 1834 i n. dia rewo-
lucji 1830 r. i wojny polsko-rosyjskiej— sq niejednokrotnie
jedynem Zrédiem, umozliwiajagcem ustalenie wypadkow z okre-
su badanego.

We wszystkich tych dziatach poszukiwanie w inwenla-
rzach winno by¢ czynione planowo. Ale obok lego przed roz-
poczeciem samej pracy w aktach nie nalezy pomijac¢ takie
poszukiwan doraznych, Wskazowka tu moga byé prze-
dewszystkiem nazwiska osob, wystepujacych w okresie ba-
danym. Skorowidze réznych akl z tego czasu moga daé nie-
jeden nieuwzgledniony w inny sposob numer archiwaljow.
Przy korzystaniu ze skorowidzow pamieta¢ jednak nalezy
o tem, Ze nie zawsze podajy one sygnaltury, istniejace obecnie
w archiwach, ze bywaja one czasem tylko skorowidzami do
poszcezegdlnych rocznych akt urzedowych i ze dla ich odszu-
kania trzeba posiada¢ zestawienia dawnych sygnatur, ktore
stosowano w registraturach, z sygnaturami dzisiejszemi, za-
prowadzonemi dopiero w archiwum, t. zw. concordance albo
klucze. W wielu wypadkach bez tych kluczy nie sposob
trafi¢ do aktow odpowiednich, Pozatem cytaty w dzietach
innych autorow moga nas naprowadzi¢ na $lad aktow, kito-
rych przy systematyeznem wyzyskiwaniu inwentarzy nie
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udato sie odszukad, i pozwalaja na dopetnienie naszych wy-
kazow pozycy] archiwalnych.

Petne zestawienie wykazu NN-dw akl przeznaczonych
do przerobienia, stanowi pierwszy czesé pracy w archiwum.
Poczem nastepuje wlasciwa praca nad archiwaljami.

Rozpatrzenie te] sprawy wymaga paru omdwien natury
technicznej. Niema i nie moze by¢ Scistych regut co do
technicznego wykonywania notat na podstawie aktow archi-
walnyeh. W miare postepow pracy i doswiadezenia osobi-
stego ustala sie pewny sad co do tego, ktoremu z rodzajow
notat dawadé nalezy przewage.

Notaty moga by¢ prowadzone badZ w postaei streszezen,
bad7 lez wyciggow lub pelnych odpisow. Najczestszg i moze
najwlasciwszg  formg notat bedy streszezenia, polgczone
z wyciggami. W kazdym razie czy w prostych streszeze-
niach, czy w streszezeniach tego drugiego Llypu, musza byé
zawsze podane doktadnie dane nastepujgce: wystawea, od-
biorca dokumentu, miejsce, data szezegétowa (mozliwosc
trudnosei przy ustalaniu dat dokumentow niedatowanyeh lub
datowanych niedoktadnie), doktadne podanie tresci, z do-
stownem przytoczeniem rzeczy wazniejszych (i zaznaczeniem,
ze lo wyciag) i doktadny opis dokumentu.

Dyplomatyka daje Sciste przepisy naukowego postepo-
wania przy sporzadzaniu opisu dokumentow Sredniowiecz-
nych. Dla dokumenlow nowozytnych nie zwracato sie na to
baczniejsze] uwagi: a jednak sprawa, ezy ma sie do czynienia
z konceptem lub bruljonem, czy tez oryginalem, z orygina-
tem wilasnore¢cznym czy kopja autoryzowana, czy sa jakie
dopiski w tekscie, czy zaszty w dokumencie zmiany i miano-
wicie jakie, kto jest wtasciwym aulorem dokumentu, od kogo
wyszedt koneept i w jakim stopniu w dalszym ciggu prze-
ksztatcano jego brzmienie, od kogo te zmiany i kiedy wyszly,
wszystko to sg kweslje, ktére moga sie przyczynié do
wyjadnienia niejednego zagadnienia historyecznego. Znajo-
mos$¢ pisma o0sob, biorgeych udziat w wykonywaniu sto-
pniowem dokumentu, umiejetno$é ustalania reki na podsta-
wie poréwnywania ze soba innych tekstow pozwoli bada-
czowi ze znaczna pewnoscia okreslic autorstwo poszezegol-
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nych dopiskow. Oeczywiscie, nie wszystkie dopiski winny
by¢ uwzgledniane w opisie dokumentu: prosta omytka kopi-
sty, poprawiona przez szefa kancelarji moze by¢ pominieta,
wlasnoreczna poprawka Napoleona na projekcie podiniejszej
konwencji musi by¢ wyraZnie zaznaczona. W kaizdym razie
przy sporzadzaniu tych streszezen, tych jregestow” nalezy
1? pamietaé o pewnej oslroznej wstrzemiezliwoscei w postepo-
waniu, 2° ale takze nie zapominadé, ze regesl powinien zawie-
rac wszystko to, co pozwoli¢c moze autorowi regestu lub
komukolwiek innemu bez ponownego oglydania aklu
na doktadny sad o tresei i charakterze danego dokumentu,
Streszezenia zwtaszeza powinny byé tak formutowane, azeby
na ich podstawie mozna byto z zupetng pewnoScig zdecydo-
waé pozniej, czy nalezy dokonaé pelnego odpisu samego
dokumentu.

Odpisywac nalezy lylko dokumenty najistotniejsze, jezeli
majq one shuzy¢ za materjal do opracowan, lub takie, ktore
w mysl pewnych z gdory ustalonych zasad majy wejsé do
przygotowywanego zbioru Zrodel, przeznaczonego do wydania.
Odpisy powinny mechanicznie wiernie odtwarza¢ dokument.
Kopja fotograficzna jest oczywiscie najlepszym sposobem
odtwarzania!). Kopja reczna powinna wiernie powlarzac
wszystkie wlasciwosei dokumentu. Pamieta¢ jednak nalezy,
ze tekst odpisu wiernego nie jest i nie moze stuzy¢ bezpo-
srednio za podstawe dla druku tekstow wydawanych, i ze
przy publikacji tekstow istniejq najprzerdzniejsze zasady
uproszezen, skrotow it op.,, ktore wplywajq na zmiane pier-
wotnego mechanicznego odpisu ).

W miare przerabiania poszczegdlnych NN-ow wlasnego
wykazu nalezy prowadzi¢ doktadng ewideneje malerjatu przero-
bionego i zaznaczaé czy to na kartkach, czy w wykazie Lypu
inwentarzowego wszystkie prace przez siebie dokonane w od-
powiednich jednostkach archiwalnyeh.

1y Por. A. Rybarski., Potrzeby i zadania fotografji
w pracy archiwalnej. Pam. IV zjazdu, sekc. VI b,

%) Por. (W. Semkowicz). Instrukcja wydawnicza dla
Sredniowiecznych Zrédel! historycznych, wyd. Ak. Um.
1925 r.
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Strona naukowa samej pracy. W zasadzie nalezy
przestudjowac wszystkie jednostki archiwalne, badajac we-
dtug pewnego porzadku kazdy tom, wolumen, zeszyt, akt, czy
karte pojedyneza po kolei. Przy ustalaniu jednak porzadku
postepowania pewnq trudnosé sprawia¢ musi pytanie, od
crego zaczad, zwlaszeza jezeli obok aklow danego urzedw czy
instytueji istnieja protokoly jeco posiedzen. Protokdly po-
siedzen, diarjusze instytucyj administracyjnyeh czy prawo-
dawezych niezaleznie od zakresu rozleglosei przedstawiania
spraw obejmowanych (od prostego zestawienia spraw oma-
wianych i decyzy] zapadtych — do szezegdlowego powltdrze-
nia przebiegu postepowania, dyskusyj, mow i t. d.) posia-
dajg wazne znaczenie: zawieraja bowiem zawsze wzmianki
niewgtpliwe, badZ w postaci deecyzyj, badi tez lylko
jako zanolowanie faklu poruszenia pewnej sprawy. Dajg
wige one zawsze autoratvwng wskazowke co do zakresu
przedmiotow, ktorych szezegotowego rozwiniecia szukaé na-
stepnie nalezy w aklach danego urzedun lub urzedéow innyeh,
zwigzanych z nim hierarchicznie (w gdre, o ile to jest zapo-
czatkowanie sprawy, w dél, o ile to bylo zakonczeniem).

Obok protokélow moznaby takie umiesei¢ tymezasowe
ksiegi zapisow, t. zw. raptularze miejskie, dzienniki papieréow
wchodzacych § wychodzgeych it p., klérych znaczenie staje
sie jeszeze wiekszem, jezeli dotycza one urzedow, klorych alkta
zostaly czesciowo lub catkowicie zagubione lub zniszezone.

W kazdym razie, rozpoczecie badania samych aktow nie
moze by¢ dzielem przypadku: musimy przystapi¢ do tej pracy
po zorjentowaniu sie w uktadzie stosunku urzedow, o ktire
zahaczajy sprawy, bedgce przedmiotem badania, i na podstawie
przypuszezenia, ze zgodnie z naturg przedmiotu dany rodzaj
aktow bedzie w badaniu posiadal znaczenie centralne. Jezeli
chodzi o sprawy, ktore byly przedmiotem decyzy] szeregu in-
sltancy], najlepiej zaczyna¢ od najwyzszej. Jezeli chodzi
o kwestje, zwiqzane z Zyciem pewnego nizszego osrodka np.
miasta, nawet jezeli akta z nim zwigzane szly do dalszych in-
stancyj wyzszych lub nizszych, najlepiej zaczgé wlasnie od
akl tego osrodka, w danym wypadku od akt miejskich. Przy
dalszem  badanin  zjawi sie moZliwos¢ najezesciej] nawet ko-
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niecznos¢ powracania jednego i tego samego dokumentu (o ile
chodzi o jego tresé), czasem bez zmiany, najcezesciej z mody-
fikacjami w szeregu wolumindw, poprzez nizsze instancje. Zro-
zumiatem jest, iz trzeba i$¢ w badaniu za danym dokumen-
tem a7z do jego ostatecznego zalatwienia, ze nie mozna nawet
ograniczac¢ sie do drogi proslej, lecz ze nalezy zbaczaé do or-
ganow posredniczacych i do drog okolnych (przez komisje do
plenum sejmu, przez sekeje do departamentow czy ministerstw,
przez sejmiki do sejmow i t. p.), lecz moze nie by¢ jasnem,
co z tego calego mozolnego sScigania winno sie zostaé¢ w na-
szych notatach i przejs¢ pdiniej do naszego opracowania. 'Tu
oczywidcie decyduje zaloZzenie naszego zainteresowania: inaczej
postepowac¢ wypadnie, jezeli bedzie nam szlo o inicjatywe jaka-
kolwiek, inaczej jezeli o je] koncowa realizacje; inacze] trzeba
bedzie sobie poczynad, jezeli zamiarem naszym bedzie tylko
stwierdzenie pewnego zjawiska, inaczej znowu, jezeli pragnie-
my uchwyci¢ cato$é pewnego zagadnienia, od momentu za-
istnienia jakiegos pomystu, az do pelnego wyniku koncowego,
ze wszystkiemi przemianami, wplywami osob lub instytucyj.
MozZzemy wiec notowac tylko akty poczatkowe, tylko koncowe,
lub tez caly historj¢ posuwania sie dokumentu, z uwzglednie-
niem takze tych zmian formalnych, o ktérych mowilismy wyzej
(dopiski, poprawki i t. p.). Mozemy ograniczy¢ sie do mysli
jakiejs instrukeji poselskiej, mozemy poprzesta¢ na uchwale,
ogtoszonej w woluminach legum, a mozemy iS¢ od sejmikow
poprzez posiedzenia sejmowe, sesje deputacyj, ponowne sesje
sejmu i senatu, az do — uchwaly, oblatowane] w grodzie,
i jego dalszego wykonywania w postaci funkcjonowania jakie-
go$ urzedu, powolanego na podstawie tej uchwaly (prawa).

Technicznie rzecz ta moze byé¢ rozwigzywana dwojako.
Dla kazdej fazy iycia danego dokumentu, przygotowujemy
osobng notatke, albo lez jedna notata zawieraé¢ bedzie w so-
bie wiadomosei o wszystkich zmianach, jakim podlegal akt
w toku swego posuwania sie od urzedu do urzedu lub od in-
stytucji do instytucji.

7 chwila rozpoczecia pracy w iniar¢ powolnego i mozol-
nego przeorywania sie kolejnego przez stronice jednego i tego
samego tomu aktow, przed badaczem zwtlaszcza na poczigiku,
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powslaje pytanie prawie 7ze beznadziejne, jezeli tak postepo-
wac frzeba z owemi dziesigtkami czy setkami NN-ow archiwal-
nych, z ktorych nieklére posiadajg po kilkanascie aneksow,
liczqeych kazdy po kilkaset stronie, czy?z wogdle mozna dac
sobie rade z poszukiwaniem archiwalnem?

Oczywiscie badanie historyka musi by¢ oparte na cierp-
liwe] i niewyczerpujqee] sie pracowitoscl, ale mimo to nawet
przy ogromie Zrodel zadanie poszukiwania archiwalnego moze
by¢ osiggni¢te. W iare zas zaprawiania sie do studjow roz-
wija si¢ specjalna nmiejetnosSé praktyczna szybszego opano-
wywania materjatu. W kazdym razie istnie¢ musza zawsze
dwie rézne fazy postepowania. Pierwsza poczalkowa obejmuje
stopniowe studjowanie kazdej stronicy i kazdego akiu zosobna.
Mozna nawet dodad, ze na poczitku nalezy wogdle kazdy akt
przejrze¢ dwa razy. Nalezy nasamprzod zaczaé od przestudjo-
wania pewnege woluminu, a nawet kilku woluminow w calo-
deiy by zorjentowac sig w ich zawartosci i wartosei poszezegol-
nych aktow, mieszezgqeych sie w nich, a nastepnie dopiero na-
lezy przejs¢ do kolejnego sporzgdzania notat z wickszem lub
mniejszem uwzglednieniem szezegotow, zaleznie od ustalonej
poprzednio wiekszej lub mniejszej wagi kazdego dokumentu.
Przy planowo zakrojonej i systematycznie poprowadzonej, a ce-
lowo rozwijajgeej si¢ pracy po aktach zasadniczych, doniostych,
z ktorych wiasciwie wszystko jest dla nas nowem, zaczyna sie
powtlarzanie, badZ tylko dalsze, szczegolowsze rozwijanie wia-
domosei, ustalonych poprzednio. Nastepuje faza—przegladania,
szybkiego przerzucania aktéw i szukania w dokumentach je-
dynie wiadomosci dodatkowych, uzupelniajgcych, popierajg-
cych, rozwijajacych. lub obalajacych wiadomosei, juz posiadane.

Oczywiscie, moze sie zdarzycé, ze przy takiem zaawanso-
wanem badanin natykamy si¢ na nowe, calkiem zasadnicze
grupy aktow. W takim razie, wypadnie nam zmieni¢ metode
postepowania i do tych nowych dokumentow zastosowac¢ zno-
wu mozolne, powolne, szczegolowe badanie stronicy po stro-
nicy ,pierwszej fazy” poszukiwan.

Wreszeie na trzeciem miejscu postawi¢ nalezy przeglada-
nie materjatow, ktorym na podslawie przerobienia inwentarzy
przypisujemy tylko charakler pomocniczy. Do tej kategorji za-
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licza¢ np. mozemy, przy badaniu jakiego$ zjawiska ogolniej-
szego, bardzo szczegotowe wykazy @ tablice, spisy slatystyczne
drobiazgowe, obliczenia strat, glosowania, zapisy do ksigg szla-
checkich, do list wyborczych i t. p. Dla kogos badajgcego
kwestje szezegolowy z tej dziedziny, takie Zrodia posiadajy
wartosé Zrodel glownych, dla kogos innego badajycego whagnie
zjawisko ogolniejsze, majg czy mogg one mie¢ tylko wartosé
wiadomosei dodatkowych, drngorzednych. Rozporzadzajace juz
informacjami zasadniczemi, np. ogolnemi zestawieniami, lub
wiadomog$ciami, utrzymanemi w ogolnym zarysie, zapalrujemy
si¢ na le bardzo szczegolowe wykazy tylko, jako na malerjal
potrzebny dla kontroli stusznosci twierdzen poprzednich infor-
macyj ogolnych. Na podstawie wykazu NN-Oow, sporzgdzonego
wedlug inwentarzy, siegamy przyktadowo do kilku pozycy] lej
kategorji Zrodet. Jezeli sie okaze, ‘e wnoszq one tylko po-
twierdzenie wiadomosei ogdlnych, mozemy na tem poprzestac :
z duzem prawdopodobienslwem mozemy przypuscic, ze i reszta
tych Zrodel da taki sam wynik. Mozemy zatem zaniechad dal-
szego badania tego materjatu. Jezeli zas proba kontroli wy-
padnie ujemnie, jezeli w szeregu woluminow znajdujemy za-
przeczenie lub zachwianie danych Zrodel, ktore zawieraly wia-
domosci ogolne, musimy przystapi¢ do pelniejszego przerobie-
nia i tego materjatu dodatkowego.

Szybkos¢ posuwania sie w poszukiwaniach i charakter
osigganych rezultatéw sgq w duzym stopniu zaleine od uzdol-
nienia badacza do intensywnej pracy, od przyrodzonej umiejet-
nosci szybkiego ogarniania pisma, od chwilowe] wigkszej lub
mniejszej dyspozycji do skoncentrowania wysitkow badawczych.
Niezaleznie jednak od zdolnosci specjalnych i warunkow chwi-
lowych kazdy z biegiem czasu w miare statego ,prazysiadania
faldow®, w miare zaprawiania sie do studjow i sumiennego
ich uprawiania zdobywa w sohie rutyne, ktora przy odpowie-
dniem uprzedniem przygotowaniu poszukiwan moze mu po-
zwoli¢ na przerobienie calego najwiekszego nawet zasobu ma-
terjatow Zrodtowych.
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v,

Mowige o pracy archiwalnej ograniczylismy sie do po-
szukiwan w jednem archiwum. Zagadnienie to mozna w spo-
sob  analogiczny rozszerzy¢ i na szereg archiwow. Przyczem
pytaniem zasadniczem, na kitore wypadnie odpowiedzied, jest:
od jakiego z archiwow, w ktorych na podstawie znajomosci
oghlnej dziejow archiwistyki i administracji danego panstwa
lub innych panstw, zaczac¢ wypadnie poszukiwania i jak nastep-
nie nalezy postepowad w ich kolejnem wykorzystywaniu? Od-
powiedZ na to pytanie przygotowad trzeba, postepujac podobnie
do tego, jakiesmy poslepowali szukajge archiwum, ktore zawiera
irodta do jakiegos bardziej ograniczonego tematu. A co sie
tyczy dalszego kolejnego wyzyskiwania archiwow innych, to tu
wypadnie ustali¢ kolejno$¢ w sposob podobny do tego, jak
w jednem archiwum, zlozonem z wielu dzialow, ustala sie kolej-
noSe opracowywania wielkich dziatow, wehodzacych w jego sktad.

V.

Opracowywanie malterjatow archiwalnych
porusze calkiem ogoélnie, ograniczajge sie do kilku tylko
kwestyj. Jednem =z najtrudniejszych teoretycznie jest pytanie,
kiedy mozna uwazaé poszukiwania archiwalne za ukonczone,
a zalem Kkiedy moina przystapi¢ do ich opracowauia? Wta-
sciwie, naleZy ono catkowicie do dziedziny wyczucia osobi-
stego. Kazdy badacz na podstawie wlasnego doswiadezenia
moze to polwierdzi¢, ze w pewnej chwili ma on poczucie jak-
gdyby nasycenia i ma wrazenie, iZ juz nic nowego nie znaj-
dzie w Zrodiach.  Nie znaczy to, azeby mial juz zupelnie za-
przestad poszukiwan; azeby juz niczego nowego nie znalazl,
Kazdy we, Zz¢ naprawde poszukiwan nigdy zakonczy¢ nie mo-
7na i 7e idge po drodze naturalnego pedu jeszcze po wy-
drukowaniu ksiazki powraca sie stale do jej Zrédel, szuka sie
i znajduje nowe wiadomosei do przedmiotu swego zaintereso-
wania. A jednak w czasie poszukiwania nastepuje taka chwila,
kiedy ma si¢ poczucie, iz doszlo sie zasadniczo do kresu.
Ten momenl moznaby blizej scharakteryzowaé w sposob dwo-
jaki; 1) przy uporzadkowaniu notat otrzymuje sie ciggiosé in-
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sie, przybywaja juz tylko drobne szezegdly drugorzedne.

Oczywiscie na to, azeby uzyskad dwiadomosd, iz nadeszia
chwila rozpoczecia opracowania, trzeba rozporzadzad materjalem
uporzadkowanym. Porzadkowanie materjaln wedlug kolejnosci
c¢hronologicznej dokumentow winno sie rozpoczaé jeszeze w cza-
sie zbierania materjatow Zrodlowyeh, a notaty winny sie znaj-
dowaé w takim stanie, azeby na ich podstawie mozna bylo
gcisle stwierdzi¢, iz zachodzg juz oba warunki powyzsze.
Zreszta i tu decyduje czysto subjektywne poczucie badacza.

Opracowujge zebrany materjal archiwalny, albo mowige
najpopularniej, malterjal Zrodet rekopiSmiennych, badacz staje
przed pytaniem, jaka role w jego dalsze] pracy ma odgrywad
dokument niedrukowany i jakim powinien by¢ stosunek dokn-
mentu Scisle archiwalnego, t. j. aktu do Zrodel opisowych
(przedewszystkiem pamietnikow).

O ile chodzi o pierwszy cze$é pylania, daliSmy na nig
wlasciwie odpowiedZ juz w pierwszej czesei niniejszego
artykutu. Miedzy aktem niedrukowanym a aktem drukowa-
nym Zadnej rzeczowej, merylorycznej roznicy niema: pierwszy
uzupetlnia drugi w tym sensie, ze wypelnia luki, ktoreby mo-
gly istnie¢ w naszem udokumentowaniu. Stanowig one jedni
i te samg kategorje Zrodel: winny byé jednakowo i wspolnie
porzgdkowane, musza by¢ poddawane jednakewym operacjom
krytycznym i mogg stuzy¢ za jednakowq podstawe dla wy-
prowadzania wnioskow prazy ustalaniu faktow.

Na droga cze$é pytania wypadnie odpowiedzie¢ mniej ka-
tegorycznie. Pomijajac wszystkie truiziny, ktéreby mozna po-
wiedzie¢ o wartosci eczy bezwartosciowosei pamiglnika, nalezy
stwierdzi¢ jedno: pamietnik jest Zrodlem jedynem i niezasta-
pionem, ale tylko jako wyraz stosunku atmosfery i srodowi-
ska (osoby, grupy, parlji, ,opinji publicznej”) czasu swego
napisania do przedmiotu swego opracowania. Jako Zrédlo wia-
domosci o czasach przedmiotu swego opracowania jest zawsze
jakas jlegendy”, dodatnia, ujemna, osobisty czy zbiorowsy, w kaz-
dym razie legenda, z poza ktérej z trudem wydoby¢ mozna obraz
owczesnej rzeczywistosci. Jako Zrédlo samo w sobie nigdy
wystarczy¢ nie moze: nie mozna bowiem ustala¢ faktow tylko
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na podstawie pamietnikéw. Natomiast mozna przy ustalaniu
faktow ograniczyé sie tylko i jedynie do aktéw. Moze to bydé
ubogic i niedostateczne, przy najobfitszym zasobie moze byé
niewystarczajgcem dla njecia i zrozumienia zywego #zycia,
ale metodologicznie uprawnia do oparcia si¢ na tej jednej
postawie przy ustalaniu czeéci prawdziwych jakiejs minionej
rzeczywistosci').  Stad akt publiczny czy prywalny wysungé
sie musi, zwlaszeza dla dziejow nowozylnych, na naczelne
miejsce wsrod Zrodet—pamietnik daé¢ nam moze tylko
punkty wyjscia dla zrozumienia sadow i osadow ludzi, sytuacyj,
zdarzen przez wspotezesnyceh i najblizszych potomnych, dla
zrozumienia genezy najblizszych chronologicznie legend.
Pozostaje wreszcie do omdowienia drobna, raczej technicz-
na sprawa — faktura opracowania, sposob ecylowania Zrodet
archiwalnych przy wykladzie, Wszelka praca naukowa musi
si¢ wigzaé z pracami poprzedniemi i z nastepnemi, musi by¢
czesceiy  jakiegos organizmu naukowego. A jak w pracy oso-
bistej, tak i w tej zbiorowej, cho¢ zltozonej z wysilkow indywi-
dualnych, trzeba przestrzegac¢ ekonomji pracy. Trzeba myslec
o tem, azeby kazdy badacz nastepny nie przerabial od poczatku
wszystkiego, co juz zrobili jego poprzednicy, jezeli zrobili su-
miennie, lecz azeby mogl nawigzywac do lego, co juz zostato
osiagniete.  Stad—obowigzek najbardzie] stanowezy, zwlaszeza
iezeli chodzi o Zrédia archiwalne, najbardziej skrupulatnego,
sumiennego i dokladnego ujawniania swoich Zrodel. Whbrew
glosom, ktore niekiedy zazdrosnie bronig swoich jodkryé”
archiwalnych, operujqe argumentami rzeczowemi lub osobiste-
mi, nalezy zawsze pamieta¢ o jednem: Zrdodia archiwalne mu-
sziq by¢ ujawnione i to w sposiéb, ktory nie tylko pozwoli
skonlrolowa¢ twierdzenia danego autora, ktory zwlaszeza
umozliwi badaczom nastepnym—szybsze kontynuowanie pracy,
okupionej nieraz dtugim i mozolnym wysitkiem pierwszego.

VL
7 tych nieco zbyt zwieztych nwag melodologicznych mo-

zemy wyprowadzic¢ kilka wnioskow ogolnych.

1y Por. moje Naukai1nauczanie historji nowozytnej
wszkole wyzszej. Przegl hist. 1926, VI, 118,
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1. Przystepujge do poszukiwan archiwalnych, trzeba
umieé¢ rozwigzywacé wszystkie pytania, jakie przed badaczem
mogy powstawac. Trzeba umied¢ samemu postawié zagadnie-
nia, trzeba umieé¢ samodzielnie wybrac¢ archiwum, do ktorego
zwroeic sie wypadnie, trzeba umieé osobiscie zabrac si¢ w niem
do pracy i przerobi¢ jego materjaly. W toku pracy moze si¢
okazac¢, e badacz nie znajduje Zrodel do wszystkich pylan,
lub ze wogdle w archiwum nie znajduje materjalu dla sicbie.
Ale i wtedy sam musi on tak postepowad, azeby mial pewnosc,
7e w danem archiwum niema obecnie materjalu do jego
zagadnienia, W poszukiwaniu moZe on zawsze stanné wobec
niemoZnosci dania odpowiedzi naukowej. Nie wolno mu nigdy
znale7¢ sie w takie] syluacji, kiedy nie bedzie wiedzial, jak
ma sie zachowad, jako badacz.

2. Wszyskie poszukiwania od poezgtku do konea winny
by¢ obmyslone, zorganizowane, przeprowadzone syslemalycz-
nie, planowo i celowo. Przypadkowosé z poszukiwan archi-
walnych musi by¢ zupelnie usunieta, albo ograniczona do mi-
nimum. Dowolnosé i chaotyeznosé—to zaprzeczenie naukowo-
Sei badan archiwalnych.

3. Jezeli sig musi poszukiwaé celowo, to jednak pamie-
taé trzeba, ze znajduje sie bardzo czesto—przypadkowo. Szcze-
sliwa intuicja, zmyst jakis badaweczy, w poszukiwaniach od-
orywa zawsze role bardzo doniosty. Kierujae sie tq inluicjy
zaczynamy od wlasciwego konca. Dzieki nie] odrazu natra-
fiamy na wlasciwe lozysko glownych Zrodel.  Przez nig odnaj-
dujemy najcenniejsze dane w zbiorach, po dziesi¢ciokro¢ przez
innych juz badanych. Ta intuicja, ow ,wech” szezeSliwy sa
darem przyrodzonym: naby¢ tego nie moZna, posiadajace mozna
go tylko wysubtelni¢ i udoskonalic.

Ale liczy¢ na ten zmyst nigdy nie wolno. Kto go nie
ma, posiadac¢ go nie bedzie. Kto go posiada, moze—w danej
chwili nagle by¢ pozbawionym jego szcezesliwego dziatania,
Pozostaje zatem jedynie pewna droga postepowania: plano-
wosé, systemalycznosé, celowosdé.
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VIL.

W literaturze polskiej nie posiadamy dotad wydawnictwa
w rodzaju Langlois - Stein’a archiwéw  do historji Franeji.
Posiadamy jednakze juz dzisiaj dostateczng ilos¢ prac pomoc-
niczych, ktore wprowadzajq badacza w ,archiwa historji pol-
skiej”. Sg to:
M. Handelsman Historyka 1921, 6172,
St. Ptaszycki Encyklopedja nauk pomocniczych
1922, 194 i n.
T. Wierzbowski Vademecum, wyd. 2-ie, 1926, 227 i n,
E. Chwalewik Zbiory polskie 1926, t. [ — wyd. 2-ie.
St. Kutrzeba Historja Zrodel dawnego prawa
polskiego 1926, II, 353 i n.
W. Lopacinski Archiwa RzpltejPolskiej. Archeion
1927. 1, 15—32.

Mareeli Hondelsman.



WYKAZ INDUCENTOW GRODZKICH HALICKICH
Z XVl WIEKU.

W roku 1917 oglositem w  Przegladzie Prawa i Admini-
stracji® i w osobnej odbitce prace p. t. ,Ksiegi sgdowe halic-
kie za czasow polskich” (Lwow 1917, str. 20). Niniejszy wy-
kaz inducentéw grodzkich halickich z XVIII wicku jest uzu-
pelnieniem tej pracy. Podaje on 257 nazwisk tych inducentow
tudziez lata, w ktérych pelnili swéj urzad.  Okres czasu objety
tym wykazem, to lata 1696—1783.

Jak wiadomo, system prowadzenia ksigg sadowych, ziem-
skich i grodzkich, w dawnej Polsce byt podwijny. Najpierw
wpisywano zapis w krotkiem slreszezeniu do t. zw. protokotu,
polem ubierano go w przepisane formy i wpisywano do induk-
ty. Pod wzgledem tresci zalem indukta pokrywa sie prawi-
diowo z protokolem. Zadanie wpisywania zapiséw z protokehu
do indukty spelniali inducenli. Jezeli strona przyniosta do sadu
zapis juz golowy, spisany w przepisanej formie, skladano go
do fascykulu (fasciculi copiarum), a potem rdwniez weiggano
do indukty. Jednakie w drugiej potowie XVIII w. coraz rza-
dziej przepisywano kopje do indukty tak, iz fascykuly kopij
zastepowaly niejednokrotnie indukte. Inducentom, oprocz wia-
Sciwego zadania, powierzano jeszcze i inne czynnosci kance-
laryjne, wielu z nich prowadzito rownoczesnie lekly, L |. ko-
rekty zapisow i ekstraktéow sgqdowyceh, mogli by¢ réwnoczesnie
i klueznikami (clavigeri) archiwum, bywali tez subdelegatami
grodzkimi.

Nazwiska tych inducentow zachowaly sie do naszych cza-
sow dzieki zwyeczajowi, przestrzeganemu w kancelarvjach sgdo-
wych. Polegal on na tem, ze inducent, ktory przepisywal ze-

4
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szyl (sekstern) protokolu do indukty, zaznaczal to w odnos-
nym zeszycie protoketu stowem : induxi, obok ktorego ktlad}
swoj podpis. Poza tem tylko przygodnie tu i 6wdzie znajdzie
sie w ksiegach sgdowych nazwisko inducenta.

Inducenci, jak wogdle palestra, byta to mlodziez prawie
wytigeznie szlachecka, ktéra w ten sposéb zapoznawala sie
z prawem i uzyskiwala dostep do wyzszych urzedow, kance-
laryjnych, sgdowych i ziemskich, W naszym wykazie mamy
dwoceh braci skarbnikowiczow halickich, Tadeusza i Dominika
Dabrowskich i dwoch stolnikowiczéow, mozyrskiego Rocha Przy-
sieckiego i sochaczowskiego Jana Wierzchowskiego. Co wigcej,
niekiedy ci induceneci byli sami urzednikami ziemskimi, jak
np. FFranciszek Bylina, czes$nik mielnicki, Stanistaw Pilawski,
czesnik kotomyjski, Tadeusz PoZniak, fowezy kotomyjski, Ka-
jetan Wrecki, burgrabia halicki, Jozef Uruski, burgrabia liwski.

Kumulacja tych urzedéow byla mozliwa, gdyz odnosny
urzad ziemski bywal przewaznie tylko honorowym. Jednakze
dopuszezalna byta kumulacja, gdy ten drugi urzad byl nie-
watpliwie aktualnym, jak np. urzgd burgrabiego halickiego.
Jest rzeczy charakterystyczna, Ze inducent Jan Tiuchowski byt
rownoczesnie lez pocztmistrzem halickim. W kazdym razie
okolicznosé, ze inducenci petnili inne urzedy ziemskie, dowodzi,
ze ich stanowisko spoleczne bylo wzglednie wysokie.

Jak wogoéle wsrod palestry, widzimy i u naszych inducen-
tow pewng daznosé¢ do dziedzicznosei urzedow. Wypadki,
w ktérych kilku braci albo ojeiec i syn sprawowali ten urzad,
byly wecale liczne. [ tak znajdujemy w grodzie halickim po
dwoch Jastrzebskich, Jurkowieckich, Karczewskich, Leszczyn-
skich, Newow, Piotrowskich, Podbielskich, Rafatowskich, Wierz-
chowskich, Zarskich. Po trzech inducentéw dostarczyly rodzi-
ny : Berezowskich, Pawlowskich, Pieknowskich, Sobolewskich,
Starzynskich, Zurakowskich. Po czterech mamy Dabrowskich
i Ktopotowskich, a Szumlanskich bylo az szesciu.

Wykaz nasz dowodzi zarazem, Ze znaczna czesé indu-
centow petnila swe obowigzki urzedowe stosunkowo diugo.
Pomijamy tych, ktorzy stuzyli ponizej 30 lat. Takich inducen-
tow, klorzy stuzyli powyzej 30 lat, znajdujemy na 257 — 15.
W szezegilnosei stuzyli lat: Baraniecki Mikotfaj 31, Jachowicz
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Jan, Kolendowski, Pieknowski Antoni, Poniatowski Andrzej
po 38, Ostrowski Kazimierz, Zablocki, Zarski Bazyli po 39,
Pieknowski Wojciech, Pilawski Stanistaw, Wekier Jan po 44,
Olszanski Michat 45, Golejewski Stanistaw 49, Steblecki,
Wierzchowski, Zabielski po 57.

Jakkolwiek niewgtpliwie wykaz nasz nie jest catkiem
kompletny, to jednak juz ten wykaz daje pewng ilustracje,
jak liczng byla kancelarja grodzka halicka. Pod koniec wie-
ku XVII (1696) liczba inducentow wynosita 35, potem wazrasta
ona bardzo silnie i w polowie wieku XVIII (1761) wynosi 89,
po zaborze przez Austrje cyfra ta gwaltownie spada, w r. 1781
kancelarja nasza liczy juz tylko 19 inducentow,

Od czasu zaboru przez Austrje, wobec stopniowego
upadku sgdow grodzkich i ziemskich, coraz czescie] si¢ zda-
rzalo, ze inducenci i wogole palestranci grodzey peinili swe
funkeje réwnoczesnie i w kancelarji ziemskie] i naodwrotl,

Wykaz nasz dowodzi, jak silnie pulsowalo zycie w pol-
skich kancelarjach sgdowych. Przynies¢ on lez mozie pewna
korzys¢ i badaniom genealogicznym przez zestawienie nazwisk
kilkuset jednostek szlacheckich w ziemi halickiej').

Adamowicz Marcin 1754 — Berezowski Michat 1761 —
1765. 1765.
Andrzejowski 1721—1734. Bielski Jan 1742—1765.,
Bagienski 1742—1753. Bienkowski Korwin 1754 ——
Bahrynowski Jozef 1754 — 1783.
1783. Bilinski Bazyli Taras Moto-
Balicki Franciszek 1761 — widto 1754—1781.
" 1_76-?(-_ i i nea Bodakowski Jan 1752—1765 2)
T es, 0 T Bogdanski 1754—1760.
D
Berezowski 1742—1753. .Bl‘inl!'Skl 1754—1760,
Berezowski Ignacy 1754 — Botbotowski 1721—1734.,
1760, Borkowski 1761—17605.

) Spis niniejszy zostal ulozony na podstawie podpiséw inducen-
téw zawartych w protokdlach Castr. Halic. Tom 352 do 378,
4y Ceastr. Halic T. 273 str. 3577.
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Borzym Franciszek 1696 —
1723.

Broszniowski 1754—1760.

Brzeski 1742—1753.

Brzucki Franciszek 1696 —
1723.

Butrymowski Marcin, kluez-
nik archiwum, 1761 —
1765.

Bylina Franciszek, czesnik
mielnicki, 17564 —1761.

Bylina Ignacy 1764—1783.

Celewicz Andrzej 1696—1723.

Chmielkowski Marein 1696 -
1723.

Chodykiewicz Marcin 1696—
1723 1},

Chronowski 1742—1753.

Chrzastowski 1742—1753.

Cikowski 1754—1760.

Crzerkawski Pawet 1721 —
17412,

Czuryto 1754—1765.

Danefelt 1721—1734,

Daszkiewicz 1721—1734.

Dabrowski 1754—1760.

Dabrowski Dominik, skarbni-
kowicz halicki, 1761 —
1765.

Dybrowski Mikotaj 1734 —
1741. '

Dabrowski Tadeusz, skarbni-
kowicz halicki, 1761 —
1765.

Domanski Laryssa Jan Lud-
wik 1754 —1783.

Duoczyminski 1742—1753.

Dunajewski Andrzej 1761 —
1765.

Duzinkiewicz Stefan 1761 —
1765.

Gadzinski Jakob 1754 —1783 %)

Gajecki 1742—1753.

Giedzinski Felicjan 1742 —
1753,

Gieszkowski 1761-—1765.
Golejewski (Golejowski) Sla-
nistaw 1734—1783.

Gotebiowski 1696-—1723.

rosiewski 1696—1723.

Gostynski Andrzej 1774 —
1783,

Gosdeiminski 1742—1753.

Gowarzewski 1721—1734,

Grabowiecki Slefan 1761 —
1781.

Grocholski 17564—1760.

Grodzicki Jozef 1754—1783 1),

Gruszecki 1742—1753.

Gurski 1734—1741.

Hinek 1761—1765.

"y Dlugoletni, zasluzony wiceregent grodzki halicki, ktére to funk-
cje spelnial jeszcze w r. 1759, obok urzedu burgrabiego sprawowanego od

r. 1749, Dgbkowski, 1. c. str. §—9,

9y Castr, Halic. T. 245 str. 134 — 135
Y Castr. Halic, T. 206 nr, 309,
" W latach 1768 — 1774 susceptant grodzki halicki, Dagbkowski,

l, c. str. 12,



Holynski
1765,
Horodyski 1742—1760.
llaszewicz 1742—1753.
Ilnicki Jan 1761 —1781.
Ines Antoni 1696—1723.
Jachowicz Jan Kanty 1696—
1721 1Y),
Jackowski 1734—1741.
Janicki 1742 —1753.
Jarczewski 1721—1734.
Jasinski Stefan 1696—1723.
Jastrzebski 1696—1723,
Jastrzebski J. 1761—1765.
Jaworski 1742—1753.
Jezowski 1696—1723.

Grzegorz 1742 —

Jurkowiecki Ignacy 1774—
1781.

Jurkowiecki Konstanty 1721
—1734.

Karezewski Antoni Jasien-

czyk 1752—1765.
Karczewski Tomasz 1761 —

1765.
Karsz 1721 —1734.
Karwosiecki 1734—1741,
Kazimirski Jozef 1754—1760,
Katski Marcin 1742—1765%),
Kedzierski 1742—1753.
Ktopotowski 1742—1753.
Ktopotowski Aleksy 1761 —

1766 ?).

i

KtopotowskiBenedykl 1761 —
1783.

Ktopotowski Kajetan 1761—
1765.

Kobierski Karol 1742—1753.

Koc Karol Tadeusz 1761 —

1765.
Kolendowski 1696--1734.
Komarnicki Stefan 1754 —

1765.
Konarski 1721 —1734.
Kornacki Wojciech
1765.
Korzeniowski Stanistaw 1754
— 1765,
Kosinski Marek 1721—1734.
Kosko Adam 1760—1765.
Kossowski Bonawentura 1761

1754 —

—1765.
Koscinski Aleksander 1754—
1783.

Kowalewski Jan 1761—1765.

Kowalski Jan 1774—1781.

Koziebrodzki Marcin 1734 —
1741.

Kozminski 1754—1760.

Krajewski Jan 1754—1765.

Krogulecki Franciszek 1734 —
1741 1),

Kruezaj 1761—1765.

Krzewski 1721—1734.

Yy W r. 1704 susceptant, od 1714 — 1721 regent grodzki halicki,

Dagbkowski, 1. ¢, str. 7.

%) W r. 1767 susceptant grodzki halicki. Dgbkowski, 1. ¢, str. 11.
%y W r. 1767 wicesusceptant grodzki halicki. Dgbkowski, l. c. str. 12,

1) Wedle innych podan Zrédlowych Stanisltaw

T. 240 str. 974.

Casir. Halie,
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Kurowski Antoni 1721 —
1740 1),

Kwiatkowski 1754—1760.

Leszezynski Ignacy 1754 —
1765.

Leszezynski Wincenty 1754 —
1760.

Litynski
1765.

Lubieniecki Franciszek 1761
—1765.

Lydisman Marceli 1734—1741.

Ladnowski 1734 —1741.

Laski 1761—1765.

Lekawski 1742—1753.

Lossowski 1721 —1734.

Lozinski Eliasz 1721—17402).

Stanistaw 1754 —

Lukasiewicz Jan 1721—1734 %),

Lukaszewicz Stefan 1742 —
1765.

Lukowski Romuald 1764 —
1783.

Machezynski 1721—1734.

Machnowski 1696—1723.

Malicki Jozef 1754—1765.

Malinowski Jan 1721—1734.

Manczukowski Sylwester 1754
—1765.

Matkowski 1742—1760.

Mierzwinski Stanistaw 1754
—1781.

Milewski 1742—1753.

Morze Dominik 1754—1760.

Mroezkowski Dominik 1740 1)

Nanowski Grzegorz 1761 —
17725),

Nasierowski 1696—1723.

Nowakowski Adam 1754 —
1765.

Newe Jozef 1734—1741.
Newe Michat 1734—1741.
Olszanski Michat 1696—1741.
Olszewski Michat 1754—1760.
Omiecinski Ksawery 1761 —
1781.
Orchowski 1742—1753.
Ostrowski Kazimierz 1742 —
1783 1Y),
Pakostawski 1721—1734.
Pawlowski 1696—1723.
Pawlowski 1742—1760.
Pawtowski Dominik Antoni
1774 — 1781, klucznik
archiwum 1773.
Pagowski 1742—1753.
Pienczykowski 1761—1765.
Pieszkowski Tomasz 1761 —
1765.

1) Wedle podania w Castr. Halic, T. 240 str. 922 : Michal, wedle
Castr. Halic. T. 242 str. 16 : Mikolaj. T. 240 str. 974, 1045.

2) Castr. Halic. T. 240 str. 922—623. 974. 1045,

) Castr. Halic. T. 3635 str. 530. W r. 1730 susceptant grodzki

halicki. Dgbkowski, 1. c. str. 9.

" Castr. Halic. T 240. str. 922923, 974. 1045,
?) W latach 1773—1783 susceptant grodzki halicki. Dgbkowski, 1, c.

str. 12,

%) W r. 1765 klucznik archiwum ziemskiego halickiego. Dgbkowski,

l. c. str. 13.



Pietrzykowski Aleksander
Juszezyk 1761—17811).

Pieknowski Anloni 1696 —
1734,

Pieknowski Wojeiech 1696—
1740.

Pieknowski Wojciech, klucz-
nik archiwum, 1740 —
1767.

Pilawski Stanistaw, cze$nik
kotomyjski, 1721—1765.

Piotrowski Aleksander Kor-
win 1742—1765.

Piolrowski Kajetan Korwin
1761—1781.

Ptazowski 1742—1753.

Podbielski 1696—1723.

Podbielski 1761—1765.

Podgorski 1742--1765.

Podkowinski 1742—1753.

Podwysocki Michat 1761 —

1781.

Pokutynski Stanistaw 1696
— 1723.

Poniatowski Andrze] 1696 —
1734 2),

Popowski 1696—1723,
Poswiatowski Ambrozy 1754
— 176b.
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Potokowski A. 1764 — 1783.
Pozniak Tadeusz, fowezy ko-
tomyjski, 1754—1765.
Przybystawski 1742 — 1753,
Przysiecki Roch, stolnikowicz
mozyrski, 17564 — 1765.
Raciborski 1742—1753.
Rafatowski Jozef 1754 —
1766 7).
Rafatowski Norbert Onufry
1774—1783 1).
Ratowski 1721—1734.
Rawski Michat 1734—1741,
Rduttowski 1754—1760,
Rodkiewicz Kazimierz 1742—
1761 7).
Rojek 1721—1734.
Rossowiecki Andrzej 1752 —
1781.
Rozen Stanistaw 1754—1783.
Ro7anski Sebastjan 1761 —
1781.
Rozniecki 1754—1760.
Rusikiewicz 1721—1734.
Rusowiecki 1742—1753.
Ruszkowski 1721—1734.
Siedlecki Piotr 1721—1734.
Siekierzynski 1721—1734.
Skarbek 1721—1734.

1y W r. 1779 wicesusceptant grodzki halicki. Dgbkowski, |. c. str. 12,

2y Terr. Halic., T. 94 str. 7.

7 W r. 1766 — 1777 susceptant ziemski halicki. Terr. Halic.

T. 98, str. 204.

) Pracowal réwnoczesnie w kancelarji ziemskiej halickiej, w ktdrej
byl w r. 1774 susceptantem. Dgbkowski, 1. c. str. 19,

5y W latach 1762—1767 susceptant grodzki halicki, w r. 1775 bur-
grabia grodzki halicki, Dgbkowski, 1. c. str. 10, 11.
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Skrzynecki 1742—1753.
Stotwinski 1742—1753.
Stugocki 1742—1753.
Smolnicki Piotr 1754—1765.
Sobolewski 1721—1734.
Sobolewski Jakob 1761 —
1765 1).
Sobolewski Mikotaj
1721%).
Sokolnicki 1696—1723,
Soroczynski 1754—1760.
Sosnowski Franciszek 1764—
1783.
Sosnowski Piotr Ignacy 1754
— 1765.
Splawski 1742-—1753.
Slaniszewski Andrzej 1761—

1696 —

1783.

Starzynski Boguta 1742—1760.

Slarzynski Ignacy 1761 —
1781 %),

Starzynski Ksawery 1761 —-
1765,

Sleblecki 1696—1753.

Strupezewski Antoni 1761 --
1765.

Studzieniecki 1742—1753.

Stupnicki 1696—1723.

Surowiecki Andrzej Jozef
1696—1723.

Suski Jozef 1761—1783,

Szumlanski Bazyli 1742 —
1753.

Szumlanski Franciszek 1722.

Szumlanski Konstantyn 1742

— 1753,

Szumlanski maior 1696 —
1721 4.

Szumlanski minor 1696 —
1723.

Szumlanski Roman 1742 —-
1763.

Szylarski 1742—1753.

Scibor 1742—1753.

Swiatkowski Jozef 1721 —

1734 7).
Swiejkowski 1734—1741.
Swiezawski 1742—1753,
Swiecicki 1742—1753.
Swirski 1734—1741.
Tarnawski 1721—1734.
Terlecki Jan 1754—1765.
Ttachowski Jan, poczlmistrz

halicki, 1742—1765.
Tomaszewski Karol 1761 —

1765.

Y W r. 1766 wicesusceptant grodzki halicki, w r. 1767 i 1773 klucz-
nik archiwum. Dgbkowski, 1. ¢. str. 10, 12,

“) Czasowy zastepca regenta
regent ziemski halicki. Dgbkowski, 1.

Karwowskiego. W latach 1721—1726
o st T T

%)y W r. 1777 zastepca susceptanta grodzkiego halickiego. Dgbkow-

ski, 1. c. str. 13.

1) W latach 1721 — 1729 regent grodzki halicki. Dagbkowski, 1. c.

str. 7.

%) W r. 1728 posiadamy wzmianke o Swigtkowskim Bazylim, byé
moze zaszla tu pomylka imienia albo tez jest to inna osoba. Castr.

Halic. T. 228 str. 1036,



Twardowski 1761—1765,

Ulanowski Stanistaw 1734—
1741.

Uruski Jozef, burgrabia liw-
ski, 1760—1764 1).

Wekier Jan 1721—1765.

Wewiorski Mikotaj 1734 —
1741.

Wegierski Antoni 1754—1783.

Wierzechowski 1696—(753.

Wierzchowski Jan, stolniko-
wicz sochaczowski, 1754
—1765.

Wilezatynski 1754—1783.

Wilezynski Jan 1734—1741.

Willan 1754—1760.

Witanowski 1742—1753,

Witkowicki 1764—1783.

Wolski 1734—1741.

Worecel 1721—1734.

Wrecki Kajetan, burgrabia ha-
licki, 1761—1765.

Wysoezynski 1734 —1741.
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Wyszpolski  Stefan 1721 —
1734.

Zabielski 1696—1753.

Zabtocki 1721—1760 *).

Zajaczkowski Stanistaw 1761
—1781.

Zakrzewski 1696—1723.

Zaleski(Zalewski) Antoni 1742
—1765.

Zarzycki 1696 —1723.

Zawadzki 1721—1734.

Zabkiewicz 1734—1741.

Zarski Aleksander 1760 —
1765.

Zarski Bazyli 1742—1781.

Zeromski 1742—1753.

Zubr Andrzej 1761—1781%),

Zurakowski 1734—17411),

Zurakowski Grzegorz 1761—

1781.5),
Zurakowski Remigian 1696—
1723.

Przemystaw Dgbkowski.

1y W r. 1764 susceptant grodzki halicki. Dgbkowski, |. c. str. 10.

2y Castr. Halic. T. 226 str. 474,

" Castr. Halic. T. 302 nr, 1277, T. 306 nr. 823, 1280 z r. 1776,
T. 387 str. 103 z r. 1781, T. 316 str. 643 z r. 1781.

) Castr. Halic. T. 242, str. 16.

iy Castr.Halic T, 378 str. 90, T. 279 str. 3588, T, 328 str. 415,



PODZIAL AKT ZIEMSKICH w XVI w.
IR

Podzial akt w ziemstwie na trzy kategorje zaszedl! juz
w trzecim dziesigtku XVI w. Wskazuja nan oryginalne nad-
pisy na kartach akt tych czaséow, jak np. w tomie 1. Ter.
San. p. 2 pod rokiem 1540:

Perpetuitatum, actionum obligationumque
Terna volumina dal esseque facta curat
Pro causis scribendis, quo nullus fiat error.

Jest to wierszyk palestranta Boryszowskiego, dedyko-
wany panu pisarzowi ziemskiemu sanockiemu Janowi Wzdow-
skiemu. Takze i przysiega tegoz ostatniego zlozona 26 maja
1544, znajdujgca sie w tomie 4. Ter. San. p. 3 zawiera Swia-
dectwo o aktach trzech rodzajow: perpetuitatum, obligatio-
num et actionum. Zajrzyjmy do ksigg z tych czaséw, a prze-
konamy sie, ze podzial taki istnial a uzyskamy w nich wska-
zowke, ze w ziemstwie sanockiem rok 1521 byl datg po-
dziatu akt na owe trzy dziaty. Do tej daty spotykamy jeden
rodzaj akt ktory nosil nazwe: Acta iudicialia, idgce az po
27 sierpnia 1521, jak to widzimy w 10 tomie Castr. Sanoc.,
ktory nalezy do akt ziemstwa sanockiego i zawiera roczki
7 1518 i nastepnych lat w takim porzadku:

Actaiudicialia Castr. San. 10.

Str. Str.
47— 58 rok 1518 12 pazdz. 1— 24 rok 1519 22 marca
25— 46 ,, » 16 listop. 123—150 » 3 maja
14 grudn. w21 ezerw,

50— 82 ,, 1519 21 styczn. 83—110 ,, s 13 wrz.

1) Zakonczenie artykulu w ,Archeion” I, 140—144,
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Str. Str.
83—110 rok 1519 15 listop. 151—202 rok 1520 8 maja
151—202 ,, 1520 8 stycz. 211—218 ,, 1521 27 sierp.
» 3 13 marca

Acta actionum.

7 nastepng strong 219 tegoz tomu C. S. 10 poczynajy
sie Acta actionum i z lukami i przeskakiwaniami od
tomu 10 do 11, 12, dalej do 30 ziemskich, wreszcie do tomu
1 Ter. San. przedstawiaja nam te Acta actionum, ktore na-
stepnie nazwano Acta decretorum, taki porzadek:

C. San. 10 p. 219—220 rok 1521 1 maja

s 11, 61— 80 27 sierpnia

. 10, 245—246 ,, 1522 25 lutego
,, kwietnia

223—242 27 maja

14 paZdziernika
18 listopada

, 11, 149—172 1523 7 stycznia
17 marca
21 kwietnia
2 czerwea

30 5
p oy sy 200—212 1524 3 lutego
s 12, 25— 40 15 mareca

10 maja
7 grudnia
,y 11, 237—240 ,, 1525 21 marca
23 maja
19 wrzesnia
C. 10 ,, 395--418 ,, 1526 20 lutego
i 12 gn 41— 04 27 kwietnia
25 wrzesnia
5, 15827 21 maja
24 wrzesnia
i 1— 24 ,, 1528 4 lutego
24 marca
luka
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C.

"

n

Ter.

”

Ter.

Ter.

11 p. 339—340 rok [1529]
309—310
10 ,, 371—394 ,, 1530 15 lutego
443—444 14 maja
11, 377—390 27 lipea
10 ,, 445—446
luka
. 12 ,, 220—230 20 wrzesnia
10 4 111—122
12 ,, 231—232
w 1 65—2928
»w g9 233—268 ,, 1531 28 marca
4 273—206 23 maja
27 lipca
i 35 2D09—272 26 wrzesnia
207—492 |, 1532 26 marca
22 maja
23 lipeca
30 1—165
i 485—508
10 719—742
30 509--524
10 523—546 ante 1533 2 maja
30 161—232 .
20 .,
23 lipca
23 wrzesnia
10 563—586 rok 1534 24 marca

30 651—682 27 maja
o 233—440 21 lipca

24 listopada
» 1535 3 lutego

25 maja

luki
i 441—442 ,, 1536 27 lipca
P 469—484
“ 525—548

W 445—468 3 sierpnia

luka
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b
T

30 549—564 rok

"

luka

. 443—444
. 565—608
10 627—650 ,,

luka

» 587—626 posl
609— 648
luka
. 651—718
luka
30 683 —684
1 1—948 rok

1537 27
217

1538 26
s 21
1538 21
1540 22
1

1541 29
1542 26
28
1544 12
1545 26
11

24
1546 3
25

10

1547 8
24

9

11

6

1548 11
1549 21
13

1551 3
26

11

61

marca
listopada
marca

maja

mija

"

wrzesnia
grudnia
marca
wrzesnia
listopada
sierpnia
maja
sierpnia
listopada
lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia
paZdziernika
grudnia
wrzesnia
maja
sierpnia
lutego
maja

sierpnia
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d b

"

kil

L)

1

"

”"
"”

”

1—948 rok 1552

1

”

”

948—1282

1553

1554

1556

15517

1558

1559

1560

1561

1562

1563
1564
1565

1566
1567
1568

lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
lutego
maja
wrzesnia
lutego
maja
sierpnia
maja
sierpnia
maja
sierpnia
grudnia
maja
grudnia
lutego
maja
sierpnia
grudnia
lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia
sierpunia
listopada
lutego
maja
lipea
lutego
lutego
lutego
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Acla perpetuitalum.

Drugi dziat, na ktory rozpadaty sie Acta iudicialia,
stanowig Acta perpeluitatum, poiniej zwany Acla In-
seriptionum.  OczywiSeie rozpoczynajq sie z 1521 r. dniem
24 kwietnia, a znajdujg sie w dwoeh tomach: w Castr. Sanoc.
tomie 11, tudziez Ter. Sanoc. tomie 2, w naslepujacym
porzadku.

Castr. Sanoe 11,

21— 24 rok 1521 24 kwietnia
45— 56 25 czerwea
27 lipea
25— 28 ,, 1522 26 lutego
1 kwietnia
luka
81— 84 27 maja
14 pazdziernika
101—104 ,, 1523 18 listopada
7 styeznia
14 i
125—148 10 marca
7 lipea
173—188 ,, 1524 3 lutego
15 marca
10 maja
7 grudnia
luka
217—236 ,, 1525 21 marca
23 maja

luka
241—264 19 wrzesnia
28 listopada

» 1526 20 lulego

313—336 25 wrzesnia
» 1527 21 maja

341—352 24 wrzednia

375 =376

337—338
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349-—368
luka
435—490
515—586
luka
684—6:2
635—646
694—698
755—T78
luka

5— 6
7=~ I8
9— 10
11— 12
37— 44
44— 55
55— 71
F— 89
96— 126

3 grudnia

rok 1528 3 lulego

"

"

Ter.

"

bi]

»

bh

13

”

"

1530

1532

1533

1540

24 marca

15 lutego
24 maja

27 lipca

20 wrzesnia
28 marca
23 maja

27 lipea

26 wrzesnia

8 kwietnia
24 maja

23 lipea

26 marca
20 maja

23 wrzesnia

22 wrzeSnia

Sanoc. 2.

1— 4 rok 1540 22 wrzesnia

(1546)
(1547)

15417

1548
1549

1551

1541 29 marca
(1545) 10 sierpnia

24 maja
9 sierpnia

11 paZzdziernika

11 wrzesnia
1 maja

14 sierpnia
3 lutego
26 maja

11 sierpnia



lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia

maja
sierpnia
maja
sierpnia

maja

9 sierpnia

136—175 rok 1552 2
24
9
175—199 , 1553 7
23
14
927305 , 1556
26
11
305—350 , 1557 25
10
350—418 , 1558 24
20
418—448 1559 23
19
448—507 , 1560 5
21
13
17
507—571 , 1561 4
20
12
5711-616 , '562 3
26
11
616—638 1563 10
638—676 , 1564 2
676—1717 . 1565 6
22
14
717—742 . 1566 5
742—764 , 1567 4
764—829 , 1568 3
25
820868 ., 1570 7
868—873 1574 12

grudnia
maji
grudnia
lutego
maja
sierpnia
grudnia
lulego
maja
lipea
lutego
majau
sierpnia
sierpnia
wrzesnia
lutego
maji
sierpnia
lutego
lutego
lutego
maja
lutego
pazdziernika
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8735—924 rok 1575 8 lulego
9 sierpnia
924--952 ,, 1576 14 sierpnia
052—993 ,, 1577 21 maja
13 lipea
993—1014 ,, 1578 4 lutego
20 maja
12 sierpnia
1014—1042 ,, 1579 26 maja
1042—1056 ,, 1580 1 lutego
- 1057—1080 ,, 1581 23 maja
17 pazdziernika
1080—1089 ,, 1582 6 lutego
1089—1090 ?
1091—1092 post 1581.

Acta obligationum.
Trzeci dzial akt ziemskich sanockich stanowiy Acta
obligalionum przechowane w Castr. San. 10 i 11 lomie
tudziez w Ter. San.3 i 7 tomie w nastepujacym porzgdku.

Castr. Sanoec.

11 p. 1— 20 rok 1521 10 stycznia
57— 58 25 czerwea
27 lipca
105—124 ,, 1522 26 lutego
1 kwietnia

luka

10 p. 243—244 27 maja

11 85—100 16 lipca

10 221—522 14 pazdziernika
. 247—256 ,, 1523 18 listopada

4 289—322 7 slycznia

17 marca

21 kwielnia

30 czerwcea

30 wrzesnia
5, 1524 9 luiego
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1

10

11

10

1

10

11

luka

10
11

10
luka

347—370 rok 1524 15 kwietnia

223—346
189—208

265—312

421—422
419—438
441—442
439—440
415—434
491—414
467—490

587—610
491—514
491—525

611—634

647—670
547—562
739—1754
699 —722
258—288

”

Ter.

s 10
” 7
1525 21
23
19
28
1526 20
25
1527 21
24
1528 9
24
1530 15
24
20
1531 28
23
27
1532 26
22
23
1533 26
20
?
?
San. 3.

maja
grudnia
marca
maja
wrzesnia
listopada
lutego
wrzednia
maja
wrzesnia
lutego
marca
lutego
maja
wrzesnia
marea

maja
lipca
wrzesnia
maja
lipca

marca
maja

45— 46 rok 1542 28 listopada

47— 56

57— 58 ,, 1544
59— 64 ,
65— 69

69— 82 ,,

?
9

1544 12 sierpnia

67
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82— 119 rok 1545 26

119—145
146—181
181 —230
230—244
244—270
271—336
336--395
395 —435
436—3517
517—660
660—1726
727—816
816—853
853—9117
917—985

”

"

”

”

”

”

LE

11
24
1546 3
25
1547 10
8
24
9
11
1548 11
1549 21
13
1551 &
26
11
1552 2
24

=}

1553 7
23
1554 6
22
14
1556 4
11
1557 25
10
1558 24
20
1559 24
19
1560 6
21

-

13
17
1561 4
20
12

maja
sierpnia
listopada
lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia
pazdziernika
wrzesnia
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
sierpnia
lutego
maja
lutego
maja
sierpnia
lutego
sierpnia
maja
sierpnia
maja
grudnia
maja
grudnia
lutego
maja -
sierpnia
grudnia
lutego
maja
sierpnia



985—1067 rok 1562 3

1067—1093
1063—1153
1153—1209
1209—1220

26
1

» 1563 10
, 1564 2
,» 1565 6
22 maja

14

69

lutego
maja
sierpnia
sierpnia
listopada
lutego

sierpnia

, 1566 5 lutego

Ter.

San.

7.

99 — do konea tomu rok 1567 4 lutego

”

"

1

”

1568 9 ,,

25 maja
1569 9 sierpnia
1570 7 lulego
1574 12 pazdziern,
1575 8 lulego

9 sierpnia
1576 14 sierpnia
1577 21 maja

13 sierpnia
1578 5 lutego

21 maja

13 sierpnia
1579 26 maja

1 lutego
1580 23 maja
1581 17 paidziern.
1582 6 lutego

22 maja

14 sierpnia
1583 8 lutego

16 czerwcea
1584 13 lulego
1585 21 maja

13 sierpnia
1586 4 lutego
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Na p. 1—98 tego tomu 7. Ziem. San. mamy akta z lat
1540 do 1546 tak Obligationum, jak Proprietatum, jak wreszcie
i zeszyty Actionum, pomieszane w niefadzie. Dokladne ozna-
czenie tej partji 7 tomu wymagaé bedzie bardzo wiele trudu,
rozszycia i wyjecia zeszytow, badania pisma, papieru, aby
ostatecznie zdeterminowaé, do ktorego z dziatéw nalezg tak
pojedyncze zeszyty, jak wreszcie i luzne kartki, ktore dosé
beztadnie tu wiloZono.

Oto rezultat pracy udowadniajacej podzial akt ziemskich
sanockich w XVI w. na trzy dzialy: Actionum, Perpetuitatum
i Obligationum. Rezultat Zmudnych, nieraz nielitosciwie me-
czgeych badan, ale tym tylko sposobem mozna doj$é do pra-
wdziwego pierwotnego uktadu akt.

Antoni Prochaska.



AKTA SZKOLNE PRUSKIE Z LAT 1794 —1807
W ARCHIWUM OSWIECENIA PUBLICZNEGO.

Archiwum OsSwiecenia Publicznego w Warszawie posiada
niewielky ilos¢ dawnych akt pruskich, tyezacych sie szkolnictwa,
akta te jednak maja donioste znaczenie dla dziejow o$wiaty u nas.

Na pierwszem miejscu nalezy postawi¢ 4 wolumina, po-
chodzgce od wiladz naczelnych w Berlinie (Generaldirectorium);
3 z nich nalezg do Departamentu Prus Poludn'owych, 1 — do
Departamentu Pruos Nowowschodnich. Akta Prus Poludniowych
tycza sie projektow zalozenia uniwersytetu dla dzielnic polskich
(Nr. Nr. : ; l’,) oraz zatozenia Liceum Warszawskiego (Nr. 2),
Akta Prus Nowowschodnich tyczg sie bezptatnego stotowania
ubogich studentow z dzielnic polskich w Kroleweu oraz udziela-
nia takimze studentom zapomog na uniwersytecie w Halli (Nr. 3).

Na drugiem miejscu stojg akla Kamery Biatostockiej. Dzielg
si¢ one na 2 dzialy: szkol duchownych oraz specjalnej regi-
stratury szkolnej. W pierwszym dziale mamy 12 wolumindw,
w drugim—28. Dziat pierwszy obejmuje akta, tyczqce sie dwich
szkot pijarskich: w Szczuczynie (Mazowieckim) i w hLomziy,
oraz seminarjum pijarskiego w Szczuczynie (Nr. Nr. 4 — 11);
dzial drugi dotyczy szkol niemieckich garnizonowych (t. zw.
wojskowo-cywilnych) Departamentu Biatostockiego (Nr. Nr. 12—
38), oraz niedoszlego projeklu przeniesienia zaktadu wychowaw-
czego braci Hassenstein z Szyrwint w Prusach Wschodnich
do Nowego Miasta (Wladystawowa) w Prusach Nowowschodnich
(Nr. 39).

Niestety akta te sa niekompletne. Do szkol szezuczyn-
skich mamy akta prawie wszystkie, do seminarjum szczuczyn-
skiego zachowal sie tylko akl rewizji z r. 1798, do szkol tom-
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zynskich sy tylko akla z r. 1798 oraz lroche luznych z lal
1803 — 1807.

Wigkszosc akt pisana jestl w jezyku niemieckim. Szkoly
pijarskie zwracaty sie jednak do wladz przewainie po tacinie,
a czasem po polsku. W r. 1802 otrzymal rektor szkot szezu-
czynskich reskrypt, zalecajycy prowadzenie korespondencji urze-
dowe] w jezyku niemieckim lub tacinskim, nie zas polskim,
waby unikngé koniecznosei thumaczenia a przez to zwloki w za-
fatwianiu spraw” (Nr. 6 k. 82).

Od r. 1805 prowadzg juz szkoly pijarskie korespondencje
wytgqeznie w jezyku niemieckim.

7 akt powyzszych na szezegolng uwage zastuguja akta
tyczgce sie dwoch szkot pijarskich oraz seminarjum pijars<iego
w Szezuczynie (Nr. Neo 4 — 11).  Akta te nie tylko dajg do-
kltadne pojecie o polityce rzgdu pruskiego w stosunku do szkot
pijarskich w Polsce, ale zawierajg sporo informacyj o slanie
tych szkol w chwili, gdy wladze pruskie przystapity do ich
reorganizacji. Przystowiowa niemiecka systematycznosé naka-
zywata wtladzom pruskim zbadac¢ bardzo gruntownie i szczego-
towo stan szkol, ktére mialy ulec reorganizacji. Siegnieto wiec
az do aktow fundacyjnych, zbadano podstawy ekonomiczne,
organizacj¢ nauczania, metody pedagogiczne, slosowane przez
nauczycieli, kwalifikacje naukowe tychze i t. d. W ten sposoib
doktadna rewizja szkol dala obraz wszechstronny tego, c¢zem
byly oOwczesne szkoty pijarskie w Polsce, jakie mialy zalety
i wady. Nalezy podkresli¢ duzy objektywnos$é¢ wladz pruskich
przy opisywaniu i ocenianiu szkol. Nie widaé w tych relacjach
specjalnej checi dyskredytowania urzqdzen polskich, przeciwnie
odezuwa si¢ szezery ched poznania istotnego stanu rzeczy. Nie
przeszkadzato to péZniej tymze wiadzom pruskim nie tylko na-
rzuca¢  szkotom pijarskim reformy w duchu panstwowosci
pruskiej, lecz wprost je kasowad, jako nicodpowiadajace wido-
kom rzgdu.

Rozejrzyjmy si¢ teraz w tych aktach dla zobaczenia, jakie
daja one wiadomosci o trzech zaktadach wychowawczych pijar-
skich, znajdujgcych sie w dwdoeh miasteczkach mazowieckich :
Lomzy i Szezuczynie
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Kolegjum X. X. Pijarow w Szczuczynie fundowane byto
dnia 6 paZdziernika 1696 r. przez Antoniego Stanistawa Szcezuke,
referendarza kor., wlasciciela i zalozyciela m. Szczuczyna (alias
Szezuki), dla 12 pijarow, z lem Zeby utrzymywali oni szkoty
dla ubogiej mtodziezy szlacheckie], przynajmniej z 7 klas zlozone,
oraz by zajmowali si¢ nawracaniem heretykéw z sgsiednich Prus
Ksigzecych (Nr 4, k. 29—30). Na utrzymanie kolegjum mialy stuzyé
procenta z zapisanego przez Szczuke funduszu 50.000 zip. Budo-
wa kolegjum i kodciota dokonana by¢é miata z funduszu 20.000 ztp.,
ofiarowanego na ten cel przez krola Jana Il Sobieskiego.

Akt erekceyjny zostal zatwierdzony dnia 2 ezerwca 1698 r.
przez biskupa plockiego ks. Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego,
z dodaniem, iz kolegjum ma dla miejscowych mieszkancow
zastepowac parafje we wszystkich postugach duchownych z wy-
jatkiem udzielania §lubéw (Nr. 4, k. 31 —34).

Fundator Szczuka byt oZeniony z Konstancjg Potocks.
Krewna jego zony, Anna z Potockich Gorayska, powiekszyta
w r. 1705 fundusz kolegjum o 20.000 zip., tak Ze wynosit od-
tad 70.000 ztp. Na funduszu tym oparly byt byt kolegjum szczu-
czynskiego i jego szkot (Nr. 4, k. 4).

Na mocy przywileju krola Augusta Il z dnia 12 lutego
1698 r. do kolegjum szezuczynskiego przypisane zostalo sty-
pendjum krolowej szwedzkiej Katarzyny (Nr. 4, k.67—69).

Stypendjum to fundowala matka Zygmunta III Katarzyna
Jagiellonka, krolowa szwedzka, przy kolegjum jezuickiem
w Brunsberdze dla mtodych Szwedow, ktorzy mieli byé tam
wychowywani w religji katolickiej. Na stypendjum to prze-
znaczyta krolowa kwote 14.000 ztp. W r. 1613 krdl Zygmunt 11
pozwolit ulokowaé¢ sume te na dobrach Mortegi i Rakowice
oraz Targowisko i Lorki z wsiami Linowiec i Tuszewo w woj.
Chetminskiem, pow. Michatowskim, spadkobiercéw ur. Daniela
Plemieckiego, sedziego ziem. chelminsk. 7 sumy tej kazdo-
razowi posiadacze tych dobr mieli ptaci¢ corocznie do kolegjum
w Brunsberdze odsetki w kwocie 840 ztp. (Nr. 4, k. 64 — 66).

Poniewaz z biegiem czasu zabrakto Szwedow, ktorzy cheieli-
by korzystaé z tego stypendjum, fundacja ta ulegla zapomnieniu.
Dopiero krol Jan Il powierzyl w r. 1689 ks. Kazimierzowi
Rostkowskiemu, kustoszowi chetminsk. i kanonikowi warminsk.,
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rewindykacje funduszu stypendjalnego wraz z zaleglemi pro-
cenlami. Przyczem, opierajge sie na akcie fundacyjnym, ktory
czynit kazdorazowego krola polskiego kuratorem stypendjum
z prawem przeznaczenia go na inny cel pokrewny, jesliby za-
brakto studentow Szwedow, krol J an przeznaczyt rewindyko-
wane stypendjum synom zubozaltej szlachty polskiej, w pierw-
szym zas rzedzie nalezgcym do rodziny Szczukow herbu Grabie
(Nr. 4, k. 62—63).

Na prosbe Antoniego Stanistawa Szczuki, refendarza kor.,
krol August II w r. 1698 zgodzil sie, aby stypendjum to przy-
tgczone bylo do kolegjum szczuczynskiego z tem, aby korzy-
sta¢ zen mogli: 1) kandydaci z rodziny Szczukow herbu Gra-
bie, gdyby zas tych zabraklo: 2) z rodziny Rostkowskich,
z braku tych ostatnich: 3) mlodziez luterska z Prus Ksigzecych,
wychowywana w religji katolickiej. Stypendja mialy by¢ udzielane
za zgody kazdorazowego dziedzica Szezuczyna (Nr. 4, k. 67—69).

Kolegjum w Lomzy nalezalo pierwotnie do jezuitow. Do-
piero wr. 1774, po kasacie tego zakonu, oddane zostaty szkoly
fomzynskie pijarom, ktorzy w r. 1777 otrzymali kolegjum tom-
zynskie w posiadanie wieczyste (Nr. 9, k. 35-42),

Z ustanowieniem komisji Edukacji Narodowe]j znalazly sie
szkoly pijarskie pod je]j zwierzchnictwem, pozostajgc jednocze-
$nie pod zarzgdem swe] bezposrednie] wiladzy zakonnej: pro-
wincjata i kapituly prowincji polskiej. Komisja Edukacyjna
pozostawita organizacje szkot pijarskich bez zmiany; musialy
jednak one zastosowac sie do przepisow i programéw, zawar-
tych w Ustawach Kom. Ed. Nar. z r. 1783.

Szkoty tomzynskie zaliczone byty do podwydzialowych
i miaty z poczatku 2, pozniej 3, w koncu 4 klasy (Nr. 9, k. 4,
43—48). Szkoly szezuczynskie byty 3-klasowemi (Nr. 4, k., b—6).
W jednych i drugich nauka trwata 7 lat. Tlo§¢ uczniow wy-
nosita w Lomzy w r. 1782 — 351, a potem wzrastajge doszta
w r. 1792 do maximum—462 (Nr. 9, k. 6—8). W Szczuczynie
w r. szk. 1780/1 byto 306 uczniow, a w r. szk. 1791/2 maxi-
mum — 352, Ci ostatni dzielili si¢ wedlug klas w ten sposob:
szkota parafjalna — 146 ucz., 1 kl. — 124 ucz., 1l kl. —56 ucz.,
I kl.—26 ucz. (Nr. 4, k. 7—9).
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W latach 1788—94 istniat przy szkolach fomzynskich kon-
wikt na 18 uczniow, utrzymywany z funduszow bedacych w roz-
porzgdzeniu Komisji Ed. Nar. Na utrzymanie konwiktu wypta-
cata Komisja corocznie 4800 zip. Konwikt przeznaczony byt
dla synéw ubogiej szlachty mazowieckiej. Konwiktorzy otrzy-
mywali przez 7 lat mieszkanie w miescie wraz z calkowitem
utrzymaniem, odziez i ksiazki. Kazdy z nich zobowigzywal
si¢ wzamian (o ile Srodki jego na to pozwolg) wychowaé z cza-
sem wilasnym kosztem jednego mtodzienca stanu szlacheckiego
(Nr. 9, k. 12—14, 72—76).

Obie szkoly posiadaly bibljoteki, stuzgce do uzytku na-
uczycieli.

W Lomzy pijarzy odziedziczyli bibljoteke po jezuitach
i tylko niewiele ksigZzek pdZniej sami nabyli. Bibljoteka jezuicka
skiadata si¢ przewainie z ksigzek starych tresci teologiczno-
ascetycznej, a wiec nienadajgeych sie do uiytku szkolnego
(Nr. 9, k. 14). W r. 1798 sporzgdzono spis 306 ksigzek, ktore
uznano za mniej wiecej mozliwe do uzycia. Byly to przewainie
dzieta klasykow starozytnych, podreczniki do nauki wymowy
i poezji, wszystko w jezyku lacinskim. Ksigzek polskich byto
niewiele, mniej jeszcze francuskich. Z dziel politycznych spo-
tykamy Platona, Arystotelesa,Machiavella,Grotiu-
sa De iure belli et pacis, Skrzetuskiego Prawo polityczne
Narodu Polskiego i inne. Jest ,Zbior dziejopiséw Polskich”
(Bohomolca) oraz takiz zbior kronikarzy tacinisko-polskich (Mitz-
lera a Kolof). Jest wreszcie Historja Narodu Polskiego Nar u-
szewicza oraz Historja Litwy (zapewne Kojatowicza). Z lite-
ratury zastugujg na zaznaczenie Dziela Petrarki oraz Iljada
Homera w przektadzie polskim (zapewne Dmochowskiego)
(Nr. 9, k. 77—82).

O wiele bogatsza w nowsze dziela byta bibljoleka kole-
gjum szczuczynskiego, zalozona bowiem byla przez samych
pijarow i znacznie péZniej od tomzynskiej. Tam, obok licznych
jeszcze dziel teologiczno - ascetycznych, spotykamy bogaty lite-
rature Swiecks. Przedewszystkiem uderza szerokie uwzglednie-
nie rzeczy krajowych. A wigec mamy kompletny prawie zbior
dawnych kronikarzy i historykow polskich: Kadtubek, Dtu-
gosz, Kromer,Orzechowski, Gornicki, dalej poeci, jak



76

Kochanowski,Szymonowicz,Sarbiewski,Kochow-
ski, Potocki, Opalinski, Minasowicz Mamy wszyst-
kie prawie dziela Stanistawa Konarskiego, mamy Ko-
deks dypl. Polski Dogiela. Z dziel Ignacego Krasi-
ckiego sa satyry i bajki, Myszeis i Pan Podstoli. Niema
jednak Historji Polski Naruszewicza. 7 dziet polityeznych,
oprocz Arystotelesa, Machiavella, Grotiusa, spoty-
kamy Utopje Morusa i Testament polityezny Riche-
lieu’go. Sg dzieta Comeniusa, Orbis pictus i Janua
linguarum. 7 literalury obcej mamy w tlomaczeniu polskiem
Podroze Gulliwera Swifta i Przypadki Robinsona de Foé’g o,

Literatura francuska jest powaznie reprezentowana. Mamy
w Womaczeniu francuskiem Locke’a Du gouvernement civil
i Hume’a Essai sur le commerce. Z oryginalnych dziet fran-
cuskich zastuguja na uwage: Mably Le droit publique de
PEurope, Rousseau Emil ou de I'éducation, oraz pare mniej-
szych tegoz autora.

Jest wreszcie duzy atlas geograficzny: Novus Atlas vel
Theatrum Orbis Terrarum (Blaeu’a XVII w.) oraz drugi nowszy
atlas Lottera (Nr. 4, k. 106—116).

Gdy w r. 1805 zrobiono kompletny spis ksigzek tej bibljo-
teki, to okazato sie, ze zawiera 1360 tytulow w 1772 tomach
oraz 204 tomy dubletow (Nr. 7. Nr. I?i)

Z innych pomocy naukowych obie szkoly posiadaly tylko
narz¢dzia miernicze, przystane przez Komisje Edukacyjna. Do
doswiadezen fizycznych w szkolach tomzynskich stuzyly przy-
rzady, nalezgce do Seminarjum Nauczycielskiego (Studium
philosophicum), ktore miescito sie w temze kolegjum. W szko-
tach szcezuezynskich sami nauczyciele ztozyli sie na sporzadze-
nie machiny elektrycznej (Nr. 9, k. 83—84, Nr. 4, k. 118).

Przy obu kolegjach miescily sie seminarja nauczycielskie,
ktore przygolowywaty nauczycieli dla wszystkich szkot pijar-
skich prowincji polskiej (t. j Korony). W Szczuczynie od
r. 1780 znajdowalo si¢ Seminarjum pro studio rhetorices vel
humaniorum (jednoroczne), w Lomzy od r. 1788 Seminarjum
pro studio philosophiae (dwuletnie).

Kandydat na nauczyciela szkot pijarskich przebywat na-
przod dwuletni nowicjat, ktory odbywano dawniej w kolegjum
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pijarskiem w Podolincu (na Spiszu). Po pierwszym rozbiorze
przeniesiono nowicjat do Lukowa, a nastepnie do Drohiczyna,
odzie przekazano pijarom dawne kolegjum jezuickie.

Po odbyciu nowicjatu odbywat kandydat kolejno studja
w trzech seminarjach: 1) humanistyeznem, 2) filozoficznem
i 3) teologicznem.

Pierwsze (studium rhetorices vel humaniorum), jednc-
roczne, znajdowato sie pierwotnie w Rzeszowie. Po pierw-
szym rozbiorze przeniesione zostato do Lukowa, stamtayd zas
w r. 1780 do Szezuezyna,

Drugie (studium philosophicum), dwuletnie, znajdowato
sie do r. 1788 w Miedzyrzeczu (na Wolyniu), od tego roku
w Lomzy.

Trzecie (studium theologicum), dwuletnie, znajdowato sie
w Krakowie (Nr. 5, k. 1—2).

Blizsze szezegoty posiadamy tylko o studjum humani-
stycznem w Szczuczynie. W latach 1780 — 95 ksztaleilo sie
tam 6 — 9 klerykow. W r. 1798 wyktadato dwoch profeso-
row: ks. Alojzy Osinski -— retoryke, poetyke, historje sztuk
i nauk oraz etyke, ks. Piotr Niwinski—geografje, prawo na-
tury, polityezne i narodow oraz teologje moralng. Procz tego
wykltadano jezyki: trancuski i niemiecki (Nr. 5, k. 2—3).

Nieduza bibljoteka (w r. 1798 miata 295 tytutéow) byt
starannie dobrana z dziel w znacznej czeSci nowych. Nie
brakto tam wprawdzie klasykow starozytnych i ksigzek po-
boznych, $wieckie jednak ksigzki francuskie stanowity prawie
polowe zbioru. Z rzeczy polskich spolykamy dzieta histo-
ryeczne Orzechowskiego, Gornickiego, Rudaw-
skiego, Piaseckiego, Naruszewicza, poezje Sar-
biewskiego. Uderza brak utworow poetyckich polskich.
7 nowszych autoréow krajowych spotykamy dzieta Konar-
skiego, Staszica Uwagi nad zyciem J. Zamojskiego,
Kottataja Listy do Matachowskiego, z dziet 1g. Krasic-
kiego tylko Przypadki Doswiadezynskiego, wreszcie lljade
Homera w thum. Dmochowskiego.

7 pisarzy francuskich Wolter jest reprezentowany
Historia Karola XII i Piolra W.,, Rousseau ksigzka o Rza-
dzie Polskim, Mably Prawem publicznem Europy. Condil-
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lac’a reprezentuje pokaZny szereg jego dziet z 12-tomo-
wem ,Cours d’étude pour linstruction du prince de Parme”
na czele. Procz tego glosnego, a potepionego przez kurje
rzymska dzieta, sgq jeszeze: Essai sur l'origine des connais-
sances humaines, Traité de systémes, Traité de sensations
des animaux. (Nr. 5., k. 11—18).

7 pomocy naukowych, préocz duzego atlasu geograficz-
nego Lottera, spotykamy jeszeze Atlas do geografji staro-
zytnej. (Nr. 5., k. 16).

Kleski krajowe z lat 1794 — 95 ujemnie odbity sie na
rozwoju szkot i seminarjow pijarskich. W r. 1794 Komisja
Edukacyjna przestata ptacié na utrzymanie konwiktu w Lomiy
i trzeba byto konwikt zamknaé. PotoZzenie materjalne ogrom-
nie sie pogorszylo, liczba uczniow zmalata. Dla ratowania
sie szkoly byly zmuszone odnajaé czesé swoich lokalow na
magazyny wojskowe i nowe urzedy pruskie.

W czasie okupacji rosyjskiej (1794 — 5) komenderujacy
general rosyjski Buxhdwden powierzy! nadzor nad szkolami
biskupowi ptockiemu Szembekowi, z ktorego polecenia doko-
nano wizytacji szkot tomzynskich w pazdzierniku 1795 r.
(Nr. 9., k. 69-—-70).

Po przyltaczeniu tej czesci kraju do Prus utworzona zo-
stata osobna prowincja Prus Poludniowych i Nowowschodnich
zakonu pijarow. Pierwszym prowincjalem (1796 — 98) zostat
dtugoletni rektor kolegjum szczuczynskiego, wytrawny peda-
gog, ks. Joachim Karwowski. Prowincjal miat opieke i nad-
zor nad kolegjami i szkotami prowincji. Funkcje nadzoru
Komisji Edukacyjnej przejely odnosne kamery krolewskie;
dla szkot tomzynskich i szczuczynskich byla to kamera bia-
fostocka. Kamera ta wyplacata w dalszym ciggu szkotom
zasitki z funduszow edukacyjnych, jakie otrzymywaly one
dawniej od Komisji FEdukacyjnej. Zasitki te jednak, wobec
dewaluacji pieniedzy, byly zupelnie niewystarczajgcemi. Do
wyktadow w szkotach kamera na razie si¢ nie wtracala. Pro-
gram tez nauk pozostal bez zmiany.

Dopiero w koncu 1798 r. wystany zostal przez kamere
biatostockg komisarz Ehm dla przeprowadzenia szczegotowej
rewizji obu szko6t! oraz seminarjow. Z rewizji te] zostaty
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sporzadzone doktadne protokdoty wedlug gotowych schema-
tow z dolgezeniem dokumentéw. Dochowaty sie rewizje
obu szkot oraz seminarjum szezuczynskiego. (Nr. Nr. 9, 4, 5).

Rewizja wykazala zlty stan finansowy tych zakladow
naukowych. Mimo wynajecia wladzom i urzednikom pruskim
czesei lokalow szkolnyceh, Srodki rozporzadzalne nie wystar-
czaly na utrzymanie szkol, Tem mniej mozna byto mysled
o naprawie podrujnowanych budynkdw.

Poniewaz nie byto z czego utrzymaé doslatecznej ilogci
nauczycieli, w szkotach tomzynskich wyktadali profesorowie
i nawet studenci seminarjum. Naogdt jednak poziom nauko-
wy szkol fomzynskich i szezuezynskich byt dosé wysoki, co
dobitnie stwierdza komisarz Ehm. (Nr. 9., k. 142, Nr. 4,
k. 201—202). Wyktady prowadzone byty przewaznie po taci-
nie; jezykiem tym wladali nauczyciele zupetnie dobrze.
Zmali  tez przewaznie jezyk francuski, niektorzy zas
i niemiecki. Wyktadéw jezyvka npiemieckiego w szkotach
szezuezynskich nie byto weale, w tomzynskich zas uczono
tylko poczatkow. O rzadach pruskich w kraju Swiadezyl wy-
ktad prawa cywilnego pruskiego (Landrecht) w klasie IV
szkot tomzynskich. Wyklad ten prowadzony byt wedtug
swiezo wydanego z rozkazu wladz pruskich ttumaczenia pol-
skiego kodeksu pruskiego.

W szkotach tomzynskich profesorem wymowy, wyktada-
jacym takze prawo ecywilne pruskie, byt ks. Wojciech Szwey-
kowski, podZniejszy rektor uniw. warsz, a w seminarjum
szezuezynskiem wyktadat humaniora ks. Alojzy Osinski, poi-
niejszy rektor akad. duch. wilenskiej. Rektorem kolegjum
szezuezynskiego byt exprowincjat, dlugoletni rektor tegoz
kolegjum, ks. Joachim Karwowski, rektorem zas kolegjum
tomzynskiego ks. Wincenty Jakubowski.

Rewizja na razie mato wplyneta na stan obu szkol
Programy i metody pozostaty te same. Tylko nauka jezyka
niemieckiego wprowadzona zostata w szerszym zakresie, ze
znacznag iloScia godzin, W szkotach szezuczynskich wykazat
wielka gorliwo$¢ w nauczaniu niemczyzny ks. Rajmund Dagb-
kowski, rodem z Warmji. Urzgdzane przez niego specjalne
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egzamina publiczne z jezyka niemieckiego wykazaty znaczne
postepy uczniow w tym przedmiocie. Oprécz wykltadu prawa
cywilnego pruskiego wprowadzono jeszceze historje branden-
bursko-prusky, ktorqg wyktadano Iyceznie z historja polska.
(Nr.7., k. 88—95; Nr. ;. k. 79, 229—230, 287—288).

Aby powiekszy¢ uposazenie nauczycieli, postanowity
wtadze pruskie, ze subwencje wyptacane kolegjom pijarskim
z funduszow edukacyjnych winne by¢ dzielone wytgcznie po-
miedzy nauczycieli szkol, z pominieciem innych cztonkéw
zakonu, niezatrudnionych nauczaniem. Zarzadzenie to napo-
tkato na silny opor ze strony sedziwego rektora kolegjum
szezuczynskiego ks. Karwowskiego, ktory, wbrew rozkazowi,
uzyt subwencji na potrzeby catego kolegjum, co pociagneto
za sobg diugg korespondencje urzedows i koniecznosé zwrolu
nieprawnie wydatkowanej kwoly. (Nr.Nr. Iﬁ i ﬁ passim).

W r. 1800 seminarjum humanistyczne przewieziono ze
Szezuezyna do Lomzy,

W tymze czasie wiladze postanowily wystaé zdolniej-
szych mtodszych nauczycieli z posrod pijarow na studja uzu-
petniajace do Berlina. Do wystanych na studja nalezal takze
ks. Wojciech Szweykowski.

W r. 1803 dojrzal projekt reorganizacji szkol pijarskich
i nowej organizacji szkolnictwa $redniego na ziemiach pol-
skich zaboru pruskiego. Szkoty miaty by¢ zreorganizowane
na modie niemiecka, przyczem pijarzy, ktorzy odbyli studja
uzupetniajgce w Berlinie, mieli wraz z nowomianowanymi
Niemcami objaé stanowiska nauczycieli i kierownikéw. No-
wicjaly i seminarja pijarskie zostaly zamkniete. Odtad tylko
uniwersytety niemieckie miaty dostarczaé przysztych nauczy-
cieli dla szkot Srednich,

Przy reorganizacji szkol cios spotkat szkoly szezuczyn-
skie. Zwazywszy, Ze powiaty potnocno-wschodnie departa-
mentu Biatostockiego pozbawione byly szkét Srednich, gdy
czese  poludniowo-zachodnia tegoZ departamentu posiadata
szkot tych nadmiar (bomza, Drohiczyn i Szezuezyn), postano-
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wity wtadze pruskie zamknac¢ szkoty pijarskie w Szezuezynie,
a natomiast zatozy¢ gimnazjum w Sejnach. (Nr. ?I.k,I—‘I?)]}.

Mimo protestow  pijarow  oraz oOwezesnego  dziedzica
Szezuezyna - Ignacego  Kisielnickiego  kolegjum  pijarskie
w Szezuczynie zamknieto w r. 1805, fundusze jego przezna-
czono na potrzeby gimnazjum w Sejnach, a gmach na po-
mieszezenie niemieckie] szkoty wojskowo-cywilnej (elemen-
tarnej) oraz zaktadu siostr Szarylek (NI'.:., k. 241 — 257).
Stypendjum krolowej szwedzkiej Kalarzyny przeniesiono do
szkoty prowincjonalnej w Etku w Prusach Wschodnich, dokad
w r. 1804 postano trzech stypendystow, mtodych Szezukow.
Umieszezono ich na stancji u reklora szkoly Wollnera. (Nr. 8.,
k. 6). Ojciec ich naprozno zanosit prosby o przeniesienie
chtopeow do gimnazjum w  Bialymstoku, gdzie zycie hytlo
tansze i gdzie dzieci miatyby swojskie otoczenie. (Nr. 8,
k. 69—72, 101—2, 107, 117, 120—121).

Kolegjum tomzynskie zostato zreorganizowane i otrzy-
mato tytul liceum. Nowy rektor ks. Edward Czarnecki (od
r. 1805) nalezal do tych pijarow, ktorzy odbyli swe studja
w  Berlinie.  Potrafit wige urzgdzi¢ szkote na sposob nie-
miecki. W r. 1806 zorganizowane juz byvly nowe klasy:
sexta, quinta, quarta, tertia i secunda. Do grona nauczyciel-
skiego przyjeto Niemca, cand. theol. Beckerta, ktory wykta-
dal w roznych klasach rézne przedmioty. 7 powodu braku
wykwalifikowanych nauczycieli, trzeba bylo powierzy¢ nie-
ktore wyktady dwom uczniom najwyzsze] klasy.

Aby powiekszy¢ srodki poszezegolnyeh szkol, postano-
wiono wprowadzi¢ od r. 1804, wzorem starych prowineyj
pruskich, oplaty szkolne od uezniow. Jakkolwiek oplaty Lle
byty dwukrotnie mniejsze od pobieranych w staryeh prowin-
cjach, przyczem uczniowie, ktorzy przedstawia Swiadectwo

1y Projektowane bylo naprzéd gimnazjum w Wierzbolowie. Ponie-

waz jednak do sasiedniego Nowego Miasta (Wladyslawowa) mial byé

przeniesiony prywatny zaklad naukowy braci Hassenstein z Szyrwintow

w Prusach Wschodnich, przeto zatrzymano sig ostatecznie na Sejnach,

Wezesnie] jeszcze zaloZzono gimnazjum w Bialymstoku. Pozostale szkoly

pijarskie (w Lomzy i Drohiczynie), odpowiednio zreformowane, mialy zo-
sta¢ szkolami sredniemi drugiego rzedu (,gelehrte Elementarschulen”).
6
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ubostwa, mieli by¢ zwalniani, jednak reforma ta napotkata
w spoteczenstwie, przyzwyeczajonem do korzystania z bez-
platnych szkot klasztornych, na silny opoér. Opér ten udato
sie jednak przetamac¢ i oplaty zaczely wplywaé regularnie.
Potowe osiagniete] sumy przeznaczyt rzad na dodatkowe wy-
nagrodzenie profesorow, reszle przesytano do Glownej Kasy
Szkolnej w Biatymstoku. (Nr. 11 passim).

Wypadki wojenne 1806—7 r. potozyly kres istnieniu
zniemezonej szkoly pijarskiej w Lomzy. W grudniu 1806 r.
kazano przerwac¢ zajecia szkolne i przeznaczono gmach ko-
legjum na szpital dla sprzymierzonych wojsk rosyjskich.
(Nr. 10,, k. 91).

Za Ksiestwa Warszawskiego w gmachu b. kolegjum pi-
jarskiego umieszczono wiladze departamentowe. Zamiast
szkoly Srednie] zakonnej powstata tu szkota nizsza, swiecka,
poinie] podwydzialowy nazwana.

W r. 1817, gdy wladze deparlamentowe, zwane teraz
wojewodzkiemi, przeniesiono do Suwatk, w gmachu b. kole-
gjum umieszczono przetranslokowang z Sejn szkole woje-
wodzka. Tak wiec Lomza olrzymala znowu szkote $rednia,
tym razem juz Swiecka.

Jan Jakubowski.



7 DZIEJOW ARCHIWUM AKT DAWNYCH w WARSZAWIE,
UPORZADKOWANIE ARCHIWOW KSIESTWA WARSZAWSKIEGO ).

W r. 1815, wkrotce po zaprowadzeniu Tymezasowego
Rzgdu Krolestwa Polskiego, sekretarz jeneralny tegoz Rzadu
Jozef Kalasanty Szaniawski polecit uporzadkowanie czterech
dawnych archiwéow, pozostatych po whadzach naczelnych
ksiestlwa Warszawskiego, sekretarzowi kancelarjii Maciejowi
Wierzejskiemu ®). Stan tych archiwow, obejmujgcych akta
Komisji Rzadzgcej, Rady Ministrow, Rady Stanu i Rady Naj-
wyzsze], byt, jak pisze w swoim raporcie Wierzejski, wprost
rozpaczliwy. ,Archiwum Rady Stanu bylo rozrzucone nie
tylko po wszystkich szafach, na chowanie tegoz przeznaczo-
nych, ale po wszystkich prawie katach lokalu kancelarji rza-

') Praca niniejsza jest fragmentem wiekszej calo$ci, ohejmujacej
dzieje Archiwum Akt Dawnych w Warszawie; oparta zostala na aktach
Rady Najwyzszej ks. Warsz,, Rzadu Tymczasowego, Rady Administracyjnej
oraz Sekretarjatu Stanu Krdlestwa Polskiego, przechowywanych w Archi-
wum Akt Dawnych w Warszawie.

%) Maciej Wierzejski wszedl w sluzbe Ksiestwa Warszawskiego
1 grudnia 1807, pelniac kolejno obowiazki sekretarza kancelarii, protokélu,
wreszcie od r. 1810 sekrefarza tajnego w Sekretarjacie Stanu w Dreznie,
az do jego zwinigcia w koncu r 1813, W r. 1815 mianowany zostal sekre-
tarzem kancelarji Rzadu Tymczasowego, a w sierpniu r. 1816 sekretarzem
archiwista kancelarji Rady Stanu, Na tem stanowisku pozostawal az do
$mierci, zmarl w koncu r. 1835 na krétko przed otrzymaniem calkowitej
emerytury, ,Przez caly ciag sluzby swojej poruczone sobie obowigzki
wypelnial z szczegdlng pilnoscia, ze zaufanie, jakie sobie u zwierzchnikdw
zjedna¢ zdolal, bylo nawet przyczyna, #e pomimo okazywanego wyiszego
usposobienia na mozolnej posadzie archiwisty przez ciag lat 24 pozosta-
wiony zostal”. Wypis z protok. Rady Administr. 6 18 marca 1834 r. Akta
R. A. v.50009.
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dowej. Szaly, w klorych sie miescity papiery, byly bez
zadnego zamkniecia, nieporzadek i kurz, okrywajacy wszyst-
kie akta kazdego od zajecia sie ta pracg odstreczal...

Poczatkowe papiery byly podtug pewnego ulozone
systematu, lecz dtugoby sie go uczyé polrzeba byto, aby sie
z nim obezna¢, pod temi bowiem tytutami: Interesa rozne
i inleresa prywatne pofowa aklt prawie miescita sie. Czesé
mata papierow tychze, bo tylko z 3 miesiecy utozona byta
znowu na inny sposob, ktory byt szezegdlniejszy, edyz po-
mimo tego, ze w roznych przedmiotach przez jedng osobe
czynione podania w tym samym miescity sie woluminie, byta
jeszcze wielka liczba obwolut z napisami interesow, ktore sie
w nich nie miedcity, przyczyna za$ tego bylo, jak sie od
miejscowych osob dowiedziatem, iz trzymajacy archiwum in-
teres kazdy wypisywat z dziennika, nie wchodzac, czyli ten
si¢ miedzy papierami znajdowal lub nie. Reszta papieréow
Rady Stanu, to jest od polowy r. 1810, az do wyjazdu Rady
do Krakowa, a stamtgd zagranice lezala juz bez zadnego po-
rzadku, i wszystko potrzebne i niepotrzebne razem pomie-
szane bylo. Przejrzawszy wszystko, przekonalem sie, iz ani
pierwszego, a lym mniej drugiego systematu trzymac sie nie
mozna byto, ale wypadato wszystko na nowo przerobic¢”...
Nielepszy byt stan innych archiwow b. ksiestwa Warszaw-
skiego, Jak Rady Ministrow, Komisji Rzadzgcej i Dyrektor-
jum Jeneralnego oraz Rady Najwyiszej. To oslatnie w szcze-
golniejszym znajdowato sie nieladzie. ,Papiery lezaly po
biurkach i pod biurkami sekretarzy sekcyjnych, tudziez na
sali posiedzen, a wielka czesé stosem na podlodze w kan-
celarji”.  Niektore akta, jak stwierdza Wierzejski, byly uzy-
wane jako podkiadki do siedzenia, inne, ,,wmieszane pomiedzy
niepotrzebne, po podtogach deptane byty” ).

Wobee takiego stanu dawnych akt jest rzeczg zupelnie
zrozumialy, Ze Wierzejski niezbyt chetnie podjgt sie ich upo-
rzgdkowania, tembardziej ze mial sobie przyrzeczong lepsza
posade¢ w Sekretarjacie Stanu w Petersburgu, w dziale do-
brze mu znanym z dawniejsze] stuzby w Dreinie. Jednak

') Raport Wierzejskiego zlozony Kosseckiemu 10 marca 1817 r.
Dissoluta R. A,
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nagroda pieniezna, przyobiecana przez Szaniawskiego za wy-
konanie tej pracy, oraz rady lekarzy, ostrzegajacych przed
zabojezym dla  stabego zdrowia klimatem petersburskim,
sktonity go do zrezygnowania z posady w Sekretarjacie Stanu
i pozostania w Warszawie.

Wierzejski zabrat sie gorliwie do pracy, chociaz jej
rodzaj byt dla niego zupetnie obey; miat przed soby zadanie
nietatwe, tem trudniejsze, ze akta Rady Stanu i Rady Mini-
strow byly pomieszane, poniewaz do 13 czerwca 1810 roku
mialy wspolng kancelarje i wspoélny dziennik, do ktorego
wpisywano papiery, zalatwiane zaréwno na Radzie Stanu, jak
na Radzie Ministrow. Nie mogge zrekonstruowaé dawnego
systemu, Wierzejski zastosowal inny, przyjety w oéwcezesnych
archiwach, a wlasciwie registraturach centralnych wtadz Kro-
lestwa Kongresowego.

Pod wzgledem techniki archiwalnej system ten polegat
na ugrupowaniu najréoznorodniejszych maleryj prawodawezych,
edukacyjnych, administracyjnych, policyjnych i skarbowych
pod jednostajne, o ile mozno$c pozwalata, dziaty. Wszystkie
akta, przekazane do archiwum Rady Stanu, bo od niego za-
czelo prace, zoslaty podzielone na 10 sekcyj, czyli wydzia-
tow (Rady Stanu, Sprawiedliwo$ei, Spraw Wewnelrznych
i Religijnych, Przychodow i Skarbu, Wojny, Policji, Kores-
pondencji Zagranicznych, Gtownej Izby Obrachunkowej, Sum
Bajonskich, wreszcie RoZnych Interesow). Kazda sekcja dzie-
lita si¢ na ,materje, inaczej rubra sobie wlasciwe podtug
numerow, ciggle po sobie idacych, kazda za$ materja na sub-
dywizje czyli oddziaty, literami alfabetu oznaczane”!'). Po
dwoech miesigeach wylezone] pracy Wierzejski zdotat dopro-
wadzi¢ do lego, iz kazdy zgdany interes mozna bylo znaleZé
pod wlasciwg malerjy. Te samag zasade przyjeto przy po-
rzadkowaniu pozostatych archiwow Ksiestwa Warszawskiego,
jako to: Rady Najwyzszej, Rady Ministrow i Komisji Rzadzy-
cej. Szezegdlne trudnoSci nasunely sie przy ukfadaniu akt
Komisji Rzadzgcej, byly one bowiem podzielone na miesi¢czne
volumina, sktadane tak w miare, jak przychodzity do komisji.

1) Wierzejski, Plan urzadzenia Archiwum Rzadowego, styczen
r. 1816. Akta R. A. 18. Raport Wierzejskiego j. w.
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Jedne 7z nich mialy numery dziennika Komisji Rzadzycej,
a drugie Dyreklorji Jeneralnej, instytucji, zastepujacej Ko-
misje podezas jej pobytu w DreZznie, a wiele byto zupefnie
nienumerowanych.

Nie cheae psué dawnych voluminow, Wierzejski przy po-
rzgdkownniu obral inng metode. Opaginowawszy wszystkie
volumina, opatrzyt je kolejnym numerem. W indeksie zas
czyli sumarjuszu alfabetycznym przy kazde] pozyeji, zamiasl
numern dziennika, umieszezano stronice 1 numer voluminu
oraz sekcje, w ktorych ten akt sie znajduje.

Podezas porzadkowania archiwam, jak przyznaje sam
Wierzejski, zniszczono okoto 4 ezesci akt. Mialy to by¢
podobno kopje projektow, przepisywane w kilku egzempla-
rzach oraz rézne niepolrzebne papiery; czy jednak podezas
szkartowania nie zniszczono jakichd akt waznyeh, dzi$ nie-
podobna stwierdzi¢. Wiadomo bowiem, ze Wierzejski nie
grzeszyl zbylnim pietyzmem wzgledem akt, sadzit, ze ,po
ukonezeniu  obrachunkow z obcemi mocarstwami mozna be-
dzie polowe akt b. ksiestwa Warszawskiego zniszezyd,
a szezegolnie], tyezgee sie dostawy zywnogei, furazow 1 in-
nych potrzeb dla wojska, lazaretow, koszar, nadto ulaska-
wienia, urlopy i prosby o funkeje obejmujace. Gdyby proto-
koty rezolucjow komisji Rzgdzace] byly podpisane przez pre-
zydujgcego, moznaby Smiato wiekszg czesé akt zaraz spalié,
lecz poniewaz wspomniane dopiero protokoty zadnej nie maja
autentyeznosei (dotad nie sa podpisane) nalezy wiece jeszcze
akla lat kilka zachowaé¢, a po uptynieniu n. p. lat szesciu,
spali¢, te tylko zachowujac, ktore sie tyeza ustanowienia
rzadu narodowego po wejsciu wojsk francuskich na naszg
ziemie, aby przynajmniej jakas pamigtka pierwszego naszego
odrodzenia sie i w aktach pozostata”.

Ten catkiem utylitarny poglad na archiwa nasuwa obawe,
ze przy szkarlowaniu ulec mogly zniszezeniu nie same tylko
papiery niepotrzebne, chociaz sam Wierzejski zalecal, aby
byl delegowanym jeden z sekretarzy referentow, ,ktoryby,
zniostszy sie z utrzymujgeym archiwum, zrobit spis akt,
zniszezy ¢ sie majacych, i ten do wyzszego zatwierdzenia po-
dat, klore otrzymawszy, dopiero do niszezenia przystapil”.
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W koncu mial by¢ sporzadzony protokol o dokonanej czyn-
nosci i ztozony odpowiednim wtadzom. Pomimo takiego za-
lecenia brak jest protokoétu o zniszezeniu akt przez Wierzej-
skiego1).

Po dokonanem rozsegregowaniu aklt i podzieleniu na
volumina przystapiono do zszywania ich, opatrujac kazdy
kolejnym numerem archiwalnym. Jedynie akta Rady Naj-
wyzsze] pozostawiono do ezasu niezszyte, a to dlatego, Ze
byty niekompletne, brakowato okoto '/z dokumentow i to
najwazniejszych jakoto: organizacji i ustanowienia Rady Naj-
wyzsze], ukazow cesarskich i t. p. Z tego wszystkiego nie
zostato §ladu w archiwum. Wierzejski przypuszal, ze akly te
zabrane zostaly badZ przez Lanskoja, prezesa Rady Najwyzsze],
bad7 przez Nowosilcowa, i nieomieszkal zwrocié na to uwagi
Rzadu ?).

Nastepnie zaopalrzono kazde archiwum w sumarjusz
alfabetyczny, czyli indeks osobowy, rzeczowy i miejscowosci
oraz sumarjusz liczbowy podtug kolejno$ei numerow dzien-
nika®). Z tych wszystkich sumarjuszy sporzadzono skoro-
widz czyli sumarjusz ogélny w porzadku liter, po sobie idg-
cych, na sposob dykejonarza. O tym skorowidzu, sktadaja-
cym sie z dwu wielkich ksiag, pisze z zachwylem Wierzej-
ski, ze jest to dzieto, jakiegom jeszcze w naszym kraju nie
widzial korzysé z niego jest wielka, gdyz za jednym rzutem
oka widzie¢ mozna, za ktérego rzadu i w ktorym roku inte-
res jaki byl traktowany, a tem samem nie potrzeba przewra-
caé wszystkich sumarjuszy, ale iS¢ do tego, w ktérym inte-
res jest zapisany. Nadto i ta jest jeszcze z niego korzysé,
iz czasem w sumarjuszu szczegdélnym, w obszerniejszych
zwlaszeza literach jeden numer tegoz inleresu na poczatku,
drugi we Srodku lub na koncu jest zapisany, przez co mo-

1) Raporty Wierzejskiego z 10 marca 1817 r., z 31 paZdziernika
1818 r. Dissoluta R. A.

%) Istotnie akta Rady Najwyiszej przedstawiajg sig¢ nader ubogo,
znaé, ze doswiadczona reka, byé moze Nowosilcowa, dokonala oczy-
szczenia.

%)  Akta Komisji Rzadzacej i Rady Najwyiszej nie posiadajy su-
marjuszy liczbowych.
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gtaby czasem lylko polowa interesu byé produkowaniy; tu
zas chocby trzy razy byl zapisany oddzielnie, wszystkie nu-
mera razem sa zebrane. Do lego skorowidza projekl jesl
tylko moj i weiggnienie akt dawnych, rozwiniecie zas jego
i zrobienie jest skutkiem usilnosei JPana Garszynskiego').

Szezesliwym trafem ocalonem zostato od niepamiegei na-
zwisko cztowieka wielkiej zastugi. Jego lo bowiem dzietem
sq 4 olbrzymie ksiegi, liczgce dziesiglki tysiecy nazwisk i nazw
miejscowoscei, a ktore pozwalaja z fatwoseig odszukac je
w takim olbrzymim kompleksie akt, jakim sa akta wladz cen-
tralnych ksiestwa Warszawskiego i Rady Administracyjnej
Krolestwa Polskiego.

Dwa pierwsze tomy, o ktorych wzmiankuje Wierzejski,
obejmujq okres od r. 1807 do 1831, dwa nastepne od 1831
do zwiniccia Rady Administracyjnej w r. 1867. Skorowidze
le oddaty juz i oddadza w przysztosei kolosalne ustugi urze-
dom panstwowym i nauce historyczne] polskiej. Nalezy sie
wiee zywa wdziecznosé cztowiekowi, ktorego iscie benedyk-
tynska praca skazana byla z natury rzeczy na niepamiec
0 jej lworey.

Dziatalnosé Garszynskiego na polu stuzby archiwalnej
niejednokrolnie byta przychylnie oceniana nie tylko przez
jego bezposredniego zwierzchnika Wierzejskiego, ale nawet
przez sekrelarza stanu jenerata Kosseckiego, ktory, proszge

'} Bonawentura Garszynski, ur. 3 lipca 1784 r. w Miejskiej Gorce,
syn Mateusza i Weroniki z Mateckich Garszynskich, po ukonczeniu nauk
gimnazjalnych wstapil w stopniu bombardjera do 2 pulku artylerji polowej
pruskiej w r. 1805, Przebyl oblgzenie twierdzy Wroclawia w r. 1806. Po
wyjsciu z wojska 71 r. 1807 w stopniu starszego sierzanta do konca r. 1810
sprawowal obowiazki urzednika stanu cywilnego, a od roku 1812 do 1815
byl nauczycielem w gimnazjum w Poznaniu. Od sierpnia r. 1815 byl apli-
kantem w kancelarji Rzgydu Tymczasowego, a nastgpnie w grudniu 1815
awansowal na sekretarza adjunkta archiwisty Rady Stanu. W r. 1832 zo-
stal sekretarzem registratorem Rzadu Tymczasowego, a nastgpnie w r. 1835
po zgonie Wierze skiego sekretarzem archiwista Rady Administracyjnej.
Stanowisko to zajmowal pomimo wysluzonej w r. 1848 pelnej emerytury,
do samej Smierci w r. 1849, W trakcie swego dlugiego urzedowania pra-
cowal nader gorliwie w tak zwanym Komitecie Tronowym, rozpatrujgcym
podania skladane Cesarzowi, za co otrzymal kilkakrotnie pochwaly i gra-
tyfikacje pieniezne. Akta osobiste urzednikéw R. A,
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o podwyzszenie dla niego pensji o 500 zi. rocznie, charakte-
ryzuje go w ten sposob:  Garszynski, sekretarz adjunkt arvchi-
wisty, zdatny, pilny, pracowity, cierpliwy, jest jedynym do
tej funkeji, wymagajacej zupelnego poswiecenia sie i nie-
ustannej sedenterji” ').

Osobnag grupe akt lworzyty protokolty posiedzen i de-
krety krolewskie. Te ostatnie sktadane byly oddzielnie, lecz
przy porzadkowaniu te tylko zachowane zostaty, ktoryeh
kopje znajdowaly sie przy aklach, wszystkie za$§ inne do akt
whasciwyceh sa dotgezone 1 wszyte.

Co sie zas tyczy prolokolow posiedzen, takowe byly
ukfadane kolejno i oprawiane w ksiegi. Nasuwala sie pewna
trudnos¢ z protokotami Rady Ministrow i Rady Stanu, byty
one po wieksze] czesci niepodpisane, nieklore zachowaty sie
tylko w bruljonach. Wobec tego Wierzejski ztozyl je do pod-
pisu Stanistawowi Potockiemu, jako b. prezesowi Rady Mini-
strow i Rady Stanu; Potocki podpisat te ksiegi z wyjatkiem
jednej. Protokdly posiedzen Rady Stanu z ostatniej doby
Ksiestwa Warszawskiego pozostaty tylko w bruljonach pod-
cyfrowanych. Rowniez prolokdly Rady Najwyzsze] byly w po-
towie tylko podpisane, dopiero za staraniem Wierzejskiego
Szaniawski w r. 1816 zebral brakujace podpisy od cztonkow
bytej Rady Najwyzszej”).

Niemale] trudnosei przy porzigdkowaniu dawnych archi-
wow doznawal Wierzejski z powodu braku miejsca. Po upo-
rzadkowaniu archiwum Rady Stany Ksigstwa Warszawskiego
inne archiwa dla braku miejsca ,wecale jeszeze nie tkniete lezg
takze sktadane stosami na podfodze sali na drugiem pietrze
(Patacu Krasinskich), co nie tylko sprawia wiele trudnosci
w wyszukaniu w polrzebie zgdanych papierow, ale przytoiyc
sie moze do zepsucia onychze. Jeden pokoj z szafami, gdzie,
teraz zlozone jest archiwum Sekretarjatu Stanu, przez wyjazd
tegoz, wkrotee nastypi¢ majacy, do Petersburga, zostanie wy-
prozniony. Raczy zatem JWielmozny Hrabia (L. Plater) prze-

1) Kossecki do Namiestnika, 28/XIl 1819 r. R. A. v. 24.a.
?) Raporty Wierzejskiego j. w.
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znaczy¢ dopiero wzmiankowany pokoj na sktad tymezasowy
archiwow byte] Rady Stanu i Ministrow '),

Interesujges jest wzmianka o znajdowanin sig w r. 1816
w Warszawie, w patacu Krasinskich archiwum Sekretarjatu
Stanu ksigstwa Warszawskiego, szcezegol to zdaje sie niezna-
ny. Mniemano dotad, Zze archiwum Sekretarjatu Stanu szto
tylko tranzytem przez Polske z Drezna do Petersburga. Na
te okolicznoS¢ powotywata sie delegacja rosyjska w Specjal-
nej Komisji Mieszanej w Moskwie, odmawiajac wydania Polsce
rzeczonego archiwum?), Tymezasem jak widaé z wyzej przy-
loczonego pisma oraz nizej podanych dokumentow archiwum
to znajdowato sie czas dtuiszy, bo prawie dwa lata w War-
szawie i tu niejednokrotnie korzystano z niego, a nawel se-
gregowano. Przywieziono je w r. 1814, kiedy los ksiestwa
Warszawskiego byt jeszeze nieustalony i kiedy mowy nie
byto o utworzenin Sekretarjatu Stanu w Petersburgu. Spro-
wadzil je w dwdch partjach, pierwszy raz w lipcu, drugi
w listopadzie r. 1814 Kajetan Kalinowski, konsyljarz minister-
jum sprawiedliwosci, wystany przez Rade Najwyisza po od-
bior mienia ksiestwa Warszawskiego, znajdujgcego sie w Drei-
nie i Konigstejnie?). Jednak nie byla to catosé, jak stwier-
dzil archiwista Hube'), powotany do uporzadkowania lego
archiwam.

CzeS¢ znaczna i to najwazniejsza, jako to protokoty de-
kretow, dekrety oryginalne, wydane przez kréola saskiego
podezas pobytu zagranica, akta tyczace sie reklamowanych
od rzgdow austrjackiego i pruskiego depozytéw i innych
wlasnodci Ksiestwa Warszawskiego, wszystkie niemal dzien-
niki i sumarjusze oraz pieczecie Sekretarjatu Stanu pozostaty

1) Wierzejski do Platera 191 i 29/1 1816 R. A., 18.

?) Memorandum ekspertéw delegacji rosyjsko-ukrainskiej d. 22-go
marca 1922 r. Dokumenty, dotyczace akcji delegacyj polskich w komis-
jach mieszanych, reewakuacyjnej i specjalnej w Moskwie T. IV, 275.

%) Misja Kalinowskiego : Rada Najwyisza Ks. W. 18, 43, 108 Protok.
Uchwal R.N., 159; Bojasinski, Rzady Tymczasowe, Warszawa (1902), 127 sq-:

%) Hube Michal, archiwista Sekretarjatu Stanu w DreZnie, péZniej
do r. 1817 w Petersburgu, nastepnie referendarz Rady Stanu i zastepca
sekretarza senatu w r. 1831, Whniosek Chyliczkowskiego do Rady Najwyiz-
sze] o mianowanie Hubego archiwisty., Akta R. N., 15.
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w Dreznie. Po te¢ pozostatosé zostal wystany w lipeu r. 1815
Hube, jako ,najbardziej swiadomy, czego brakowad moze
i gdzie sie takowe papiery w zlozeniu znajduja”. W roku
bowiem 1813 przy ewakuacji Drezna czesé¢ archiwum Sekre-
tarjatu Stanu przewieziono do Konigslejnu, czes$é zas ukryt
Hube u os6b prywatnych w Dreznie. W instrukeji'), danej
Hubemu, zalecono mu porozumiewac sie z postem rosyjskim
w Dreznie; ,,mial pamietac, ze i sam poczatek i caty dalszy
cigg krokow i staran, w tej mierze robi¢ sie majgcych do
posta rosyjskiego nalezg, a P. Hube ze swojej strony czestem
tylko przypomnieniem i chodzeniem okolo poleconej sobie
rzeczy, ma si¢ przyltozyc do tem predszego onej ukonczenia”,
Dopiero w przypadku nieobecnoseci posta rosyjskiego w Dreé-
nie mial Hube zwroci¢ sie do saskiego ministra spraw za-
granicznych, proszac go o ,wzglednos$é i wydanie pak 7z bi
letami kasowemi Ksiestwa Warszawskiego 1 pozostatemi ak-
tami  Sekretarjalu Stanu”. Liczono sie przy zabieraniu akl
z mozliwoseig objekey] ze strony Rzgdu Pruskiego z tytutu
odejscia do Prus 2 departamentéow. W tym przypadku miat
Hube jak najSpieszniej przesta¢ do Rzadu Tymezasowego
ostrzezenie. W paidzierniku 1815 r. Hube przywiozt do War-
szawy 24 skrzynie, w jednej z nich znajdowata sie reszla
akl Sekretarjatu Stanu, pozostale zawieraly bilety kasowe
Ksiestwa Warszawskiego i falszywe bilety skarbowe rosyj-
skie®). Rzad Saski, wydajac te skrzynie, zastrzegl, azeby
otwarcie skrzyni z aktami nastapito nieinaczej, jak w obec-
nosci komisji likwidacyjnej trzech dwordow. Rzgd Tymezaso-
wy Krolestwa Polskiego nie uznat tego zastrzezenia, powo-
tujae sie na wyraine brzmienie artykutu 23 traktatu z dnia
6/18 maja 1815, miedzy N. C. Wszech Rosji a krélem saskim
zawartego, zadat wydania sobie tych akt, saski minister
spraw zagranicznych Einsidel zgodzil sie wreszcie wydac le

') Instrukcja dla Hubego 10 lipca 1815 r. Protokdl! korespondencji
Tymczasowego Rzadu w przedmiotach, tyczacych sig uskutecznienia Trak-
tatow Wiedenskich r. 1815, 182-sz; 177-sz Arch. S. S. R. 1826, 70.

%) Misja Hubego: Protokdly Rzadu Tymcz. (177, 178, 179, 182, 203) sez.
Akta Rz. Tymcz. 32, 246; R. A, 119, 951; Akta S. S. R. 1816, 224, R. 1817,
176, R. 1826, 70; Bojasinski, 127, 219 sq.
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skrzynie pod warunkiem otrzymania od Rzadu Tymezasowe-
go zareczenia, zabezpieczajacego Dwor Saski wzgledem wszel-
kich pretensyj, jakieby do tychze akt Dwory Austryjacki
i Pruski rosci¢ mogty. Zdawato sie, ze wszystkie trudnosci
zostaly juz usunigte, kiedy niespodziewanie komisarz pruski
w komisji trylateralnej zgtosit protest, domagajac sie, azeby
rzeczona komisja dokonala podziatu tych akt. Saski komi-
sarz Reyer, rezydujacy w Warszawie, uznaf ten protest pruski
za wystarczajacy do nieprzekazywania powyzszych akt Rza-
dowi Polskiemu. Daremnie minister Sobolewski dowodzit, ze
rzad pruski moze rosci¢ jedynie prawo do akt administracyj-
nych, ktorych niema w pomienionej skrzyni. Niepodobna,
zdaniem jego, dopusci¢, aby komisarz pruski wgladat do znaj-
dujgeych sie tam akt dyplomatyeznych. Gdyby zado§céuczy-
niono zadaniu komisarza pruskiego, wypadaloby nastepnie
dopusci¢c go do wszystkich Archiwéow Krélestwa Polskiego
w celu separacji akt bylego Ksiestwa Warszawskiego '), Tym
sposobem, zachtannosé pruska i strachliwoscé saska stanely
na przeszkodzie wydaniu reszty akt Sekretarjatu Stanu, znaj-
dujacych si¢ na przechowaniu u Hubego, lecz pod pieczecia
komisarza saskiego. Wobec jednak rychtego wyjazdu Sekre-
tarjatu Stanu wraz z catem poprzednio juz odzyskanem archi-
wum do Petersburga, zgodzil sie wreszcie Reyer na propo-
zycje ministra Sobolewskiego, azeby ta skrzynia zostata za-
brang do Petersburga i tam, po usunieciu w drodze dyploma-
lycznej pretensy] pruskich, zostala otwarty i przekazana Se-
kretarjatowi Stanu wobec przedstawiciela krola Saskiego
z jednej strony, a ministra spraw zagranicznych i ministra
sekretarza stanu z drugiej. Akt taki istotnie mial miejsce
w Petersburgu w r. 1816%). Akta, wydobyte z tej skrzyni,
wiaqcezono do archiwum Sekretarjatu Stanu. W czasie pozo-
stawania archiwum w Warszawie niejednokrotnie czyniono
w niem poszukiwania. Byty minister, sekretarz stanu Breza
jeszeze w pocezatkach r. 1814 prosit Rade Najwyzsza o wyda-

'Y Opinja Ministra Sekretarza k. d,, prawdopodobnie styczen 1816.
Akta S. S, R, 1816, 224.

“) Protokol otwarcia i przekazania paki z aktami r. 1816 bez daty.
Akta S. S. r. 1816, 224,
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nie z archiwum swego porttelu, przypadkiem tam pozosla-
wionego. Portfel ten, odszukany przez Hubego, ztozony zo-
stat w kancelarji Rady Najwyzszej, skad dopiero 4 styeznia
1816 r. na skulek postanowienia ks. Zajgezka trafit do rak
wlaseiciela. Z tegoz archiwum przed odestaniem do Peters-
burga wyjeto i przekazano do Rady Stanu akta, dotyeczgce
dobr Miedzychodu, wynagrodzenia ordynata hr. Zamojskiego
za zabrane mu w Zamo§ciu zabudowania oraz akta w spra-
wie naduzy¢ popetnionych przez prefekta poznanskiego Po-
ninskiego oraz podprefekta krobskiego Roznowskiego. Sze-
reg akt z tegoz archiwum zabrat 29 stycznia 1816 r. Wierzej-
ski z polecenia ks. Namiestnika').

Po wywiezieniu Archiwum Sekretarjatu Stanu do Peters-
burga w lutym 1816 r. moégt Wierzejski, majyc wiecej
miejsca, zabrac sie energiczniej do porzadkowania pozostatych.
W marcu r. 1817 zlozyt obszerny raport, w ktérym za-
wiadamial Kosseckiego o ukonezeniu pracy nad archiwami
Rady Stanu i Rady Najwyzszej. Upomniatl sie jednoczesnie
o przyobiecanga mu jeszeze w r. 1815 nagrode pieniezng za
te prace-). Niestety pomimo poparcia jego podania przez
sekretarza stanu Kosseckiego doznal odmowy. Namiestnik
ks. Zajaczek polecit o$wiadczy¢, iz praca ta nalezata z obo-
wigzku do niego, jako sekretarza archiwisty, przeto nie
upatruje w niej nic nadzwyczajnego, tembardziej, ze wykonat
ia nie sam jeden, lecz z pomocy dwoch adjunktow jednego
platnego, drugiego honorowego.

Odezut to bolesnie Wierzejski. Usprawiedliwiajgc sie
przypomnial, ze porzadkowanie dawnych archiwéw nie nale-
zato do jego obowigzkow. Z goryczy skariyl sie na ponize-
nie stuzby archiwalnej w Polsce. Nadmienial, ,ie wszedzie
zagranicg do obowigzku archiwisly naczelnego przywigzuja
jakie$ znaczenie i opalruja przyzwoita nagroda. We Francji
np. archiwista naczelny jest baronem panstwa. W Dreinie
widziatem sam, iz archiwista naczelny ma tytul konsyljarza

) Akta R. A, 18, 119, Dissoluta R. A.
) Zaswiadczenie Szaniawskiego 16 grudnia 1816 r, Dissoluta R. A,
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tajnego (Geheimen Rath) i pobiera 9000 zi. rocznie. U nas
tylko jest w zaniedbaniu ten rodzaj stuzby”!).

By¢ moze, ze nie udzielono Wierzejskiemu obiecanej na-
grody za sprawa jezo bezposredniego zwierzchnika dyrekto-
ra jeneralnego Kancelarji Rady Stanu, Jana Chyliczkowskiego,
ktory uczut sie dotknietym wzmianka w raporcie Wierzejskie-
go, ze ,niefad w archiwach i prawdziwie gorszgcy nieporza-
dek, jaki zastatem, nie komu innemu, jak samej ze kancelarji
przypisa¢ nalezy, ktorej naczelnicy nigdy nie powinni byli
dopusci¢ takiego zaniedbania akt najpierwszych witadz rzado-
wych”. Chyliczkowski, 6wezesny regent kancelarji Rady Mi-
nistrow, a zarazem pelnigey od r. 1811 obowigzki archiwisty
wystosowal pismo do Kosseckiego, tomaczae sie, ze wine za
to nie on ponosi¢ powinien, lecz przypisaé¢ nalezy ,okolicz-
nosciom czasowym?”, ktore zmuszaty do zaprowadzenia najda-
lej posuniete] oszezednosei, zwinigeia stanowisk archiwistow
oraz przerzucenia ich obowiazkow na barki regentow kance-
larji. Prosit wiee Kosseckiego, azeby w raporcie, przeznaczo-
nym dla Namiestnika, nie pozwolono Wierzejskiemu umie-
szezac powyZszego zarzutu ).

Prace nad porzgdkowaniem dawnych archiwow ukonczyt
ostatecznie Wierzejski 31 pazdziernika 1818, o ¢zem nieomiesz-
kat ztozy¢ obszernego raportu jeneratowi Kosseckiemu. ,By-
fes” pisat, ,J. W. Radeco, Sekretarzu Stanu, sam Swiadkiem
naocznym calego nietadu archiwow, kiedy jeszcze po gorze
porozrzucane lezaly, najlepie] wiec stan ich teraZniejszy oce-
ni¢ potrafisz. Porzadek, jaki jest teraz winni jestedmy w czesci
i Tobie, JW. Radeco Stanu, wchodzge bowiem w uzytecznosé
tego rodzaju stuzby, raczytes przeznaczyé wygodny i bez-
pieczny do tego lokal, bez czego przy najlepszej checi tru-
dnoby byto doj$é do konea, zawsze jedno z drugim mieszac by
si¢ musiato™. A wracajge do sprawy odméwienia mu nagrody,
dodawal ze jakkolwiek byto to niewielka dla mnie zachely
do dalszego w tej pracy postepu i kto inny mozeby ja zu-
peinie zaniedbat, albo jakkolwiek zbytl, lecz ja jak w calem

1) Wierzejski do Platera 6 stycznia 1816. Akta R, A. 18.
?) Chyliczkowski do Kosseckiego 16 grudnia 1818 r. Diss. R, A.
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mojem postepowaniu, tak i w tej czynnosci, czymseis daleko
wyzszym, anizeli nagrodg lub innemi widokami powodowany
i te prace z najwieksza, ile tylko mogtem, doktadnoseciq usku-
tecznitem. Jezeli dzieto to, skutek przeszto trzyletniej pracy,
ktorej z nadwyrezeniem wlasnego zdrowia poswiecitem sig,
pozyska Rzadu zadowolenie, wtenczas chlubne to dla mnie
Swiadectwo, potgczone z wewnetrznym przekonaniem, naj-
wieksza bedzie dla mnie nadgroda”').

Tem wiece] nalezy podniesé zastuge Wierzejskiego
w pomysinem dokonaniu tego mozolnego zadania, ze jedno-
czesnie pelnil obowigzki sekretarza archiwisty przy Kance-
larji Rady Stanu. Ta ostatnia czynno$é, zdaniem jego, wy-
magata czterech przynajmniej oséb, jak wiadomo, bowiem
Kancelarja Rady Stanu faktycznie sktadata sie z 3 kancelaryj:
Rady Administracyjnej, Océlnego Zgromadzenia Rady Stanu
oraz Przybocznej Kancelarji Namiestnika. W ten sposob pod
zarzadem Wierzejskiego znajdowaty sie registratury az 3 kan-
celary], zatatwiajgeych, jak np. Kancelarja Rady Administra-
cyjnej mnostwo niekiedy bardzo skomplikowanych spraw.
Niepodobna wobec tego nie uznaé wielkich zastug dla stuzby
archiwalnej w Polsce Wierzejskiego, klory, obarczony olbrzy-
mia pracg biezaca, z wielkim wysitkiem do$¢ stabego zdro-
wia zdotal uporzadkowadé, a przez to by¢ moze ocali¢ od za-
tracenia lub zniszezenia archiwa Ksiestwa Warszawskiego,

Janusz lwaszkiewicz.

1) Wierzejski do Namiestnika 1 listopada 1818. Dissoluta R. A.



ORGANIZACJA ARCHIWOW FRANCUSKICH ).

Archiwa francuskie, jezeli weimiemy jako zasade po-
dziatu prawo wilasnosei, dadzg sie podzielic na 3 grapy, mia-
nowicie na:

1. Archiwa Panstwowe
2. Archiwa Samorzadow i instytucyj spotecznyceh
3. Archiwa prywatne.

Oczywiscie podzial powyzszy jest zupetnie schemalyczny,
w praktyce bowiem mamy bardzo czeslo do czynienia z ty-
pami posredniemi, bedacemi naprzykiad wspolng wtasnoscia
panstwa i samorzgdu.

Archiwa Panstwowe dadza sie podzieli¢ z kolei na:

a) Archiwa Narodowe
b) Archiwa Departamentowe (nie stanowigce zreszla
wyfaezne] wlasnosei panstwa)
oraz ¢) Archiwa Ministerjalne.

Do Archiwow Samorzadow i instyvtucyj spotecznych za-
liczam :

a) Archiwa Departamentowe (czesciowo),
b) Archiwa Komunalne,
oraz ¢) Archiwa Szpitalne.

Co sie zas tyczy archiwow prywalnyeh, to dla informacji
jedynie zaznaczam, ze zaliezajg sie do nich, miedzy innemi,
archiwa notarjalne, stanowiace na mocy prawa francuskiego
witasnosé rejenta.

W artykule niniejszym nie mam zamiaru opracowywac
catosei zagadnienia. Ogranicze sie jedynie do przedstawienia

'y Artykul niniejszy rozpoczyna cykl wiadomosci o archiwach za-
granicznych. (P. R.).
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organizacji tych archiwow, ktore wchodzg w ramy centralnej
administracji, t. . podlegaja Dyrektorowi Archiwow, uzaleinio-
nemu od Ministra Oswiaty ).

Utworzenie centralnych wladz archiwalnych we Francji
jest rzecza wzglednie nowg. Powstajg one niedawno, bo do-
piero w roku 1897 (dekret 23 lutego) i obejmujy poza Archi-
wami Narodowemi, Departamentowe, Komunalne i Szpitalne.
Od centralnych wladz archiwalnych sq zupelnie uniezaleZznione
Archiwa Ministerjalne, t. . w tej chwili Ministerstwa Spraw
Zagranicznych i Wojny.

Przed rokiem 1897 Archiwa Narodowe podlegaly wprost
Ministrowi Osdwiaty, Archiwa zas Departamentowe, Komunalne
i Szpitalne specjalnej Komisji, urzedujgcej poczatkowo przy
boku Ministra Spraw Wewnetrznyeh, od roku zad (884 (21
marca) przy Ministrze Oswialy.

Na mocy dekretu 1897 roku Dyrektor Archiwow Narodo-
wych staje sie rownoczesnie Naczelnym Dyrektorem Archiwow
(Directeur des Archives). Administracja i rachuba nowoutwo-
rzonej wladzy zostaje powierzona stworzonemu ad hoc poddzia-
fowi sekcji Sekretarjatu Archiwow Narodowych (service des
archives dépertamentales, communales el hospilalieres).

Dyrektor Archiwow zalezy od Ministra Oswiaty i porozu-
miewa sie z nim w sprawach swego urzedowania bezposrednio
poza dyrektorami departamentow. Sytuacja analogiczna wiec
do tej, jakq mamy dzis w Polsce.

Do kompetencji Dyrektora nalezy sprawowanie wladzy
nadzorczej nad podlegtemi mu archiwami. W pracy tej poma-
gajg mu inspektorowie archiwow. :

Jako organ doradczy przy boku Dyrektora zbiera sie
Rada Archiwalna (Commission Supérieure des Archives).
Cztonkow jej mianuje Minister Oswialy z posrod specjalistow

1) W Pamietniku Zjazdu llistorykéw w Poznaniu podalem ogdlny
schemat organizacji archiwdw francuskich. Artykul niniejszy jest rozwi-
nieciem i uzupelnieniem podanego tam streszczenia.



98

i uczonych. Poza nimi na mocy rozporzgdzenia z dn. 24
stycznia 1914 roku, wchodzg do Rady dwaj przedstawiciele
urzednikow archiwalnych,

W przerwach miedzy sesjami Rady urzeduje stale Komi-
tet (une délégation, qui prendra le titre de section permamente),
sktadajacy sie z trzech ecztonkéw wybranych przez Rade oraz
z prezesa Rady (z urzedu). Komitet ten spelnia przy osobie
Dyrektora funkcje statej Rady w sprawach techniczno-organi-
zacyjnych (Dekret z 27 stycznia 1914 roku).

Stanowisko Dyrektora w stosunku do podlegltych mu
archiwow jest dos¢ trudne, kaida bowiem akecja jego jest kre-
powana na skulek istniejacego podzialu wtadzy miedzy nim,
a wladzami administracyjnemi pierwszej instancji. Na skulek
tego w wielu wypadkach dziatalnosé jego musi sie ograniczac
do nadzoru w sprawach eczysto fachowych, przeprowadzanie
zas jakich$ reform zalezy od zastosowania odpowiedniej poli-
tyki wobec wspotwtascicieli i wspolzwierzechnikow. Dotyezy to
przedewszystkiem archiwow komunalnych i szpitalnych.

11

Siedziba Dyrektora Archiwow oraz terenem, na ktérym
wladza jego nie jest krepowana przez Zadne czynniki uboczne
sq Archiwa Narodowe w Paryzu (Archives Nationales).

Jest to gtowne centralne Archiwum panstwowe, przecho-
wujace akta wiladz centralnych z czasow Ancien Régime’n
oraz. wladz ustawodawczych i centralnych wykonawczych —
7 okresu po Wielkiej Rewolucji.

Oczywiscie krotki ten wykaz nie moze rosci¢ pretensyj
do objecia catej zawartoSci Archiwum. Znajdziemy tam bo-
wiem zarowno caly szereg akt wladz lokalnych z terytorjow
najbardziej zblizonych do Paryza, jak rowniez wiele bardzo
archiwow instytucyj i osob prywatnych,

W chwili wybuchu Wielkie] Rewolucji panowal we Francji
zupetny chaos pod wzgledem organizacji archiwalnej. Kazdy
urzad, kazda instytucja przechowywala u siebie swoje archiwa,
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tak ze w okresie tym sam Paryz posiadal 405 najrozmaitszych
sktadnic aktow ).

Powstanie swe zawdzieczajg Archiwa Narodowe uchwale
Zgromadzenia Narodowego z 29 lipca 1789 roku, na ktorej
mocy stworzono archiwum przeznaczone do przechowywania
aktow obrad Zgromadzenia. Skromna ta poczgtkowo instytu-
cja, dzieki niezmordowanej energji swego kierownika Armand-
Gaston Camus’a, staje sie zawigzkiem Centralnego Archiwum
Francji.

Ambicje Camus'a sxty po linji centralistycznej polityki
owczesnych wladz, to tez juz w roku nastepnym na mocy de-
kretu z dnia 12 wrzesnia 1790 roku Archiwum Zgromadzenia
Narodowego otrzymuje nazwe Archiwow Narodowych Francji
(Archives nationales de France) oraz nakaz przechowywania
wszystkich dokumentéw majacych znaczenie panstwowe (les
Archives nationales sont le dépot de tous les actes qui établis-
sent la constitulion du royaume, son droit public, ses lois et
sa distribution en départements) ).

Archiwa Narodowe byly jednak mimo wszystko jedynie
sktadnica akt Zgromadzenia Narodowego; poza niemi za$ po-
zostawata cata masa dawnych archiwow. Projekl zcentralizo-
wania ich opracowal Camus. Zgromadzenie jednakie nie
przyjeto go, poprzestajac jedynie na wydaniu ogdlnego dekretu
w dniu 7 sierpnia 1790 roku o zcentralizowaniu kilku najwaz-
niejszych.

Rozwinigcie i przeprowadzenie idei zupeinej centralizacji
zawdziecza Francja wydanym przez Konwenecje prawom z 12
brumaire’a roku Il (2 listopada 1793) oraz 7 messidora tegoi
roku (256 czerwea 1794).

Na mocy tych dwoch praw Archiwa Narodowe staty sie
centralna skfadnicq akt dla catej Rzeczypospolilej.

Prawo 7 messidora roku Il przeprowadza zasade segre-
gacji akt. Majg by¢ one podzielone na 4 grupy: 1° doku-
menty historyczne, 2" dokumenty, majyce znaczenie dowodow

) Gakriel Richou Traité théorigue et pratique des Archives
Publiques, Paris, 1883 str. 26.

“) Henri Bordier Les Archives de la France, Paris, 1855
str. 4,
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prawnych dla domeny panstwowej, 3" dokumenty bez znacze-
nia i 4” dokumenty feodalne. Dwie pierwsze grupy mialy by¢é
przechowywane, trzecia miala iS¢ na makulalure, czwarta za$s
ulec bezwzglednie zniszezeniu ).

W czasach pierwszego Cesarstwa Archiwa Narodowe
staly si¢ archiwum centralnem dla ogromne] czesci Europy.
Jednym bowiem =z rezultatow zwyciestw Napoleona byl zabor
archiwow panstw zwyciezonych. W ten sposob powedrowaly
do Paryza archiwa watykanskie, sabaudzkie i piemonckie
wraz z caly masy pomniejszych wloskich, holenderskie oraz czesé
niemieckich. Upadek potegi napoleonskie] pociagnat za soba
w konsekwencji rewindykacje zagrabionych akt?).

Tak sie przedstawia w zarysie historja powstania Archi-
wow Narodowych.

A teraz z kolei stow kilka o ich organizacji wewneltrznej.

Bedge pierwszem, w dzisiejszem lego stowa znaczeniu,
archiwum centralnem, poniosty Archiwa Narodowe w Paryzu
wszelkie konsekwencje, na jakie jest narazona kazda rozpo-
czynajgea nows dziatatnoéé instytucja. Odbito sie to najbole-
sniej moze na inwentaryzacji. Prowadzacy ja staneli wobec
materjatu, pochodzgcego z najrozmaitszych archiwow, zdekom-
pletowanych przez nieumiejetna  segregacje. Poniewaz zag
z drugiej strony materjal ten wobec dokonanego przez rewo-
lucje przewrolu stracil w ogromnej swej czesci wartosé dla
administracji biezgcej, potraktowano go wylyceznie jako materjal
historyczny i wobec tego zastosowano przy jego inwentary-
zacji uktad systematyczny. Stworzono apriorycznie szereg
grup rzeczowych, do ktérych starano sie dostosowaé materjal
aklowy. Kazdy uktad systematyczny musi byé z natury swojej
arbitralny “), trudno sie wiece dziwic, Ze przy zastosowaniu po-
dobnego systemu dziclono jeden i ten sam zespol miedzy szereg
najprzerozniejszych grup rzeczowych. Zreszta najlepszq ilustracja
bedzie przytoczenie tytulow poszezegdlnych dziatow *).

) Eugéne Lelong, art p.t. Archives, drukowany w Repertoire
genéral du droit francais, Paris 1889, § 38.

%) ibid. § 44,

4) ..lordine sistematico, é sempre arbitrario e porta ad inevita-
bili ripetizioni e confusioni sempre dannose. P. Taddei L'Archivista,

Milano 1906, str 377.
) Lelong o.c. §153i Bordier o.c. 89.i n,
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Przedstawiaja sie one jak naslepuje :

A. Prawa i dekrety od roku 1789 do roku VIII.

AA. Miscellanea.

B. Wybory i glosowania.

BB. Akta przekazane przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.
C. Sprawozdania parlamentarne wraz z aneksami.

D. Komisje parlamentlarne i delegacje deputowanych.

K. Dawna administracja Francji.

F. Ogélna administracja Francji.

1. Administracja fiskalna.

H. Administracja prowincjonalna.

[. Archiwam Koronne (Trésor des chartes) — dokumenty.
Il Archiwum Koronne (Trésor des chartes) — ksiegi.

K. Dokumently Historyczne (akta).

KK. o i (ksiegi).
L. % Koscielne (akta).
LL. . . (ksiegi).
M. Miscellanea (akta)

MM. 5 (ksiegi).

N. Mapy.

NN. Plany.

O. Dwoér Krolewski i Dwor Cesarski.

P. Izba rozrachunkowa m. Paryza.

Q), Tytuly wlasnosci ziemskiej (Titres domaniaux).

R. Akta ksigzat.

S. Majatki skasowanych korporacyj religijnych.

T. Sekwestr majatkow o0s6b prywalnych i korporacyj
$wieckich.

TT. Sekwestr majgtkow dysydentow.

U. Kopje i wyciagi.

V. Kanclerstwo i Rady.

W. Trybunaly rewolucyjne.

X. Parlament Paryski.

Y. Grod Paryski (Chatelet de Paris) i akta wojtowskie
m. Paryza.

7. Sadownictwa specjalne.

Z7. Urzedy notarjalne.

AB. Organizacja archiwalna.
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AC. Biblioteka.

AD. Zbiory rozporzgdzen administracyjnych.

AE. Muzeum.

AF. Sekretarjat Stanu Cesarstwa.

Poszezegolne tytuly tego podzialu noszq nazwe seryj i sq
oznaczane wielkiemi literami alfabetu. Poniewaz jednak nie
wyczerpujg one wszystkich mozliwych rubryk, kazda z nich
rozpada si¢ z kolei na szereg poddzialow, oznaczanych liczba-
mi arabskiemi lub rzymskiemi. Tak np. poddziat drugi serji F,
p. t. ,Administracja departamentalna”, jest oznaczony sygna-
turg Fo.

Jak bardzo niedogodny dla badacza jest ukfad takii w jak
wielkim stopniu utrudnia on poszukiwania, tego najlepszym
przyktadem moze byc¢ fakt, ze jedna tylko czesé zespotu akt
poduchownych, przeznaczona poczitkowo do Biblioteki Naro-
dowe], zostala podzielona miedzy trzy zupelnie rézne serje
K, L i M.1).

Obecnie kierownictwo Archiwow Narodowych, chege usu-
ngé te trudnosé, musiato opublikowac¢ obok ogolnego inwen-
tarza, utozonego w porzgdku seryj, a wigc w tym, w jakim
akta przechowywane sg dzisiaj w Archiwum?) drugi jeszcze
inwentarz, ufozony wedlug zespolow, pozwalajagcy stwier-
dzic w ilu i w jakich serjach sa przechowywane akta, ktore
stanowity niegdys jedng calo$¢ kancelaryjna ).

Dla wzgledow natury administracyjnej oraz dla ulatwienia
prac inwentaryzatorskich Archiwa Narodowe podzielono na
sekcje. Liczba ich ulegata kilkakrotnym zmianom, wahajac
si¢ od 3 do 6. W chwili obecnej istniejg 3 sekcje :

dawna, obejmujgca wszystkie akta az do 6 listo-
pada 1789 r.

wspdélczesna, obejmujgca wszystkie poZniejsze akta
i otwarta dla registratur, przekazywanych przez organy
centralnej administracji panstwowe;j.

" Lelong. o. c. § 152.

Yy Etat sommaire par séries des documents conservés aux Archi-
ves Nationales, Paris, 1891,

8y Inventaire sommaire et tableau méthodique des fonds conservés
aux Archives Nationales Paris 1871.
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Sekretarjat, rozpadajycy sie na 2 podsekeje :
a) Archiwow Narodowych, oraz
b) Archiwow Departamentowych, Komunalnych i Szpi-
talnych
W zakresie atrybucyj pierwszej z nich lezy przechowywa-
nie registratury Archiwow Narodowych oraz kilku specjalnych
dzialow archiwalnych (AB, AC, AD, AE i AI), a takze za-
fatwianie wszelkich kwerend, opieka nad pracownig publiczng
wreszeie wszelkie sprawy administracyjne.

Druga podsekeja Sekretarjatu prowadzi kancelarje i ra-
chube Naczelnego Dyrektora Archiwow.

Archiwa Narodowe sg publiczne, ma wige do nich w za-
sadzie dostep kaidy obywatel. W praktyce wymagane jest od
pelenla zlozenie podania wedlug uslalonego formularza i uzy-
skanie zgody dyrektora. Pracownik dopuszezony do studjow
w Archiwach Narodowych olrzymuje w skorowidzu Sekretar-
jatu  karte imienna, ktora go upowaznia raz na zawsze do
korzystania z archiwum bez potrzeby ponownego skladania
podania. Od cudzoziemcoOw wymaga sie przedstawienia listu
polecajgcego ich poselstwa.

Wedlug urzedowego sprawozdania!) w okresie od 1 maja
1922 do 30 kwietnia 1923 z pracowni publicznej korzystato
1900 osob (obeenych 12,276 razy); wydano zas im 13.811 reko-
piséow i akt.

Pracujgcy w archiwum moze badZz to sam korzyslac¢ z in-
wentarzy, badZ tez zazadaé¢ wykazania odpowiednich aktow
w biurze informacyjnem sekeji sekretarjatu.

Podobnie jak i w wielu innych krajach wolno korzystaé
jedynie z archiwaljow starszych ponad lat 50. Niedostepne sa
jednak bez wzgledu na ich date akta dotyczgce osdob 7yja-
cych oraz uznane za tajne ze wzgledéow panstwowych.

Przy Archiwum istnieje muzeum zawierajgce bogate zbiory
sigilograficzne oraz okazy bardziej charakterystycznych rodza-
jow dyplomow i autograféow.

1Y Ropport au Ministre de [Ilnstruction Publique et des Beaux
Arts sur les Service des Archives. — Journal Officiel, du 17 mai 1923,

-
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Juz dekrel 12 wrzes$nia 1790 roku, powotlujagcy do zycia
Archiwa Narodowe, dawat im atrybucje archiwum centralnego.

Zasada ta kilkakrotnie pdézZniej powtarzana w rozmaitych
dekretach, pozostata jednak zawsze tylko zasadg. W prakty-
ce bowiem caly szereg wihadz centralnych wytamywat sie od
obowigzku przekazywania swoich registratur, tworzgc zupet-
nie niezalezne swoje wlasne archiwa,

Dekrel z 12 stycznia 1898 roku o przekazywaniu akt na-
czelnych organow wiladzy wykonawezej do Archiwéw Narodo-
wych sankcjonuje milezgco ten stan chorobliwy, nie wymie-
niajge ani Ministerstwa Spraw Zagranicznych ani tez Wojny.

To tez oba te ministerstwa posiadaja w chwili obecnej
niezalezne archiwa, wylyezone z ogdlnej panstwowej admini-
stracji archiwalnej.

I

7 kolei przejdziemy do archiwow departamentowych.
Jest ich 89 t. j. tyle ile departamentow maja one za zadanie
przechowywanie :

1. Akt lokalnych wladz panstwowych z czasow ancien
régime’u, jak rowmiez akl instylucyj i osob, ktérych mienie
w okresie rewolueji ulegto konfiskacie;

2. Akt lokalnych urzedéow sprawujgeych whadze w de-
partamentach w latach od 1790 do roku VIII Rzeczypospolitej;

3. Akt poéZniejszych urzedow.

Podobnie jak i Archiwa Narodowe, Archiwa Departa-
mentowe islnienie swe zawdzieczajg Wielkiej Rewolucji.
Przepisy bowiem o centralizacji archiwow obejmowaty cala
Francje i z la chwila gdy w Paryzu zaczeto gromadzi¢ akta
wladz centralnych oraz wszystkie te, ktore sie podowczas na
terytorjum stolicy znajdowaly, analogiczng akcje przeprowa-
dzono rownoczesSnie we wszystkich departamentach. Tylko
podezas gdy w Paryzu zabrano sie energicznie do segregacji
nagromadzonego materjatu i do utozenia go wedlug pewnego
systemu, archiwa departamentowe zostaly zupetnie zapomnia-
ne i przetrwaty jako nieruszone zwaty akt przez lat zgora 40.

Byto to dla nich zreszty prawdziwem szezesciem: kiedy
bowiem w roku 1841 zainteresowano sie niemi blizej, dtuzsze
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doswiadcezenie wykazato juz wszystkie niedogodnosci 1 braki
uktadu systematycznego, zastosowanego w Archiwach Naro-
dowych. Archiwa Departamentowe zyskaty na tem jedynie,
w  przepisanym bowiem dla nich systemie inwentaryzacji
o wiele wiecej uwzgledniono zasade prowenjencji.

Ponizej przytaczam te klasyfikacje .

I Archiwa przed rokiem 1790.

A. Akla dotyczace rozporzadzen wiladzy centralne] oraz
dobr publicznych.
. Akta trybunatow i sadow.
Akta administracji lokalnej.
. Akta dolyczgcee o$wialy, nauki i sztuki.
Akta feodalne, komunalne, korporacyjne i rodzinne.
Akta pochodzgce z rozmaitych archiwow prywatnych.
Akta duchowienstwa swieckiego,
Akta duchowienstwa zakonnego.
Varia dotyezace archiwow koseielnych.

~TEQEI=EoAw

I Archiwa po roku 1790.

K. Prawa, dekrety i rozporzadenia.
L. Akta administracji departamentu w latach od 1790 do
VII Rzeezpospolitej.
M. Akta osobiste urzednikow oraz akta administracji
centralnej i wyborow do wtadz ustawodawezych.
N. Akta administracji i skarbowosei departamentu.
O. Akta administracji i skarbowosci komunalnej.
P. Akta skarbowosci panstwowej.
Q. Akta dobr panstwowych.
Akta spraw wojskowych.
Akta robo6t publicznych.
Akta dotyczace oswiaty, nauki i sztuki.
. Akta dotyczqce wymiaru sprawiedliwosci.
. Akta dotyczace wyznan religijnych.
. Akta dotyczgce instytucyj dobroczynnych.
. Akta dotyczace wiezien i zaktadéw poprawczych.
Varia.

NN <CH®n®
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Pierwszy rzeczq jaka musi uderzy¢ po zapoznaniu sie
z tym uktadem jest duza prostota klasyfikacji aktow Ancien
Régime’u. Zamyka sie ona tylko w 9 serjach.

Obszerniejsza jest natomiast klasyfikacja przewidziana dla
akt wspolezesnych, podezas bowiem gdy w Archiwach Naro-
dowych sq one stloczone w dwoch serjach BB i F, tutaj obej-
mujq one az 15, oznaczonych literami K do Z.

Ttumaczy sie¢ to tem, Ze podeczas gdy do Archiwéw Na-
rodowych urzedy centralne przekazuja swe registratury w od-
stepach nieregularnych i zwykle dopiero wtedy, gdy im we
wilasnych sktadnicach miejsca zabraknie, Archiwa Departamen-
towe otrzymujg regularnie rok rocznie biezacy registrature,
ktorej rozsegregowaniem musza sie zajac.

Sytuacja prawna archiwow departamentowych jest dosé
skomplikowana: jako przechowywujace bowiem zaréwno akta
urzedow panstwowych (prefekta) jak i departamentowych czyli
samorzadowych (rad departamentu), stanowigq one de facto
wspolng wlasnosé panstwa i samorzgdu departamentowego.

Condominium to rzuca sie w oczy przedewszystkiem
w hierarchicznem stanowisku archiwisty departamentowego.
Jest on urzednikiem panstwowym, lecz uposazenie jego, zalei-
nie od zamoznosci departamentu, skarb panstwa pokrywa
tylko w wysokosci '/s do */s. Reszte placi samorzad ze swych
dochodow. Archiwista zalezy wprawdzie od Dyrektora Archi-
wow Panstwowych, moZe si¢ z nim jednak komunikowac je-
dynie za posrednictwem bezposredniego swego zwierzchnika,
prefekta.

Co do korzystania ze zbioréw archiwalnych obowiazuja
zupetnie te same przepisy co w Archiwach Narodowych.

Y

Przechodzimy z kolei do ostatniej kategorji, {. j. do Ar-
chiwow Komunalnych i Szpitalnych.

Pierwsze z nich poza aktami komun w $cistem tego stowa
znaczeniu przechowujg od eczaséw Wielkiej Rewolucji row-
niez i ksiegi stanu cywilnego, prowadzone dawniej przez du-
chowienstwo.
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Archiwa Komunalne stanowig wilasno$¢ Komuny. Bez-
poSredniemi ich zwierzchnikami sa wobec tego merowie.

Pierwszy jednolity uktad systematyczny zostal im na-
dany przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w roku 1842,
Wobec jednak duzych trudnosci przy wprowadzeniu go w zy-
cie, musial on ulec duzej modyfikacji. Ostatnia Rada Archi-
walna na posiedzeniu swem z dnia 27 listopada 1926 roku')
uchwalita nowag (nieznang mi blizej) klasyfikacje dla archi-
wow komunalnych. Nadmienié nalezy, ze konserwacja tych
archiwow zaleiy w znacznej mierze od stopnia zamo’nosci
komuny. Bogatsze posiadajg specjalne lokale, fachowych
archiwistow oraz drukowane inwentarze, biedniejsze potrafig
magazynowac cenne niejednokrotnie materjaty w jakims nieod-
powiednim lokalu, zostawiajqc je na tasce zwyktego kancelisty.

Analogicznie ma sie¢ rzecz z archiwami szpitalnemi.

Szpitale, jedne z najdawniejszych instytucyj spotecznych,
we Francji niejednokrotnie siegajg poczatkami swemi XII i XIII
wieku. Juz w okresie przedrewolucyjnym ze wzgledu na
liczne zapisy, bedace w ich rozporzgdzeniu, bardzo starannie
przechowywaly one wszystkie dowody prawne. Rewolucja nie
tkneta tych archiwow i bardzo wiele z nich po dzi§ dzien za-
chowato zupelng niezaleznosc¢. Podlegajg one administracji
szpitalnej i sa powierzone opiece sekretarza, Wszystkie wydatki
zwigzane z ich konserwacjg, a wiec nawet i koszt druku
inwentarzy ponoszg szpitale.

Wtadza Dyrektora Archiwow nad obu wymienionemi wy-
ze] kategorjami archiwOow ogranicza si¢ do inspekcji i rozpo-
rzgdeen w sprawach wylgceznie naukowo-fachowych,

V.

Na zakonczenie nalezy wspomnie¢ o przygotowaniu fa-
chowem archiwistow francuskich. Przygotowanie to odznacza
sie wielkg jednolitoscig, zarowno bowiem archiwistqy w Archi-
wach Narodowych jak i Departamentowych moze zostac¢ jedy-
nie kandydat, bedgcy absolwentem Ecole des Chartes i posia-

1) La Revolution Frangaise, 1926, st. 368.
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dajagcy dyplom archiwisty — paleografa (diplome d’archiviste
paléographe). Dopiero w braku tej kategorji kandydatow moze
zostaé archiwista licencjal historji po zdaniu uzupelniajgcego
egzaminu przed komisjq.

Jak wiec widzimy z tego Ecole des Chartes ma monopol
na przygotowanie fachowych archiwistow. Z tego wiec wzgledu
bedziemy musieli zapoznac¢ sie blizej z jej organizacjq?).

Ecole Nationale des Chartes, zatozona w rokua 1821 miala
na celu przygotowywanie erudytow, umiejgeych czytaé i thuma-
czy¢ Sredniowieczne rekopisy; jednem stowem byl to specjalny
instytut nauk pomocniczych historji sredniowiecznej?).

Dopiero z czasem Ecole des Chartes na skutek obsadza-
nia stanowisk archiwistow przez je] wychowancow zdobywa
sobie naprzod zwyczajowo, a poZniej ustawowo monopol na
obsadzanie tej kategorji stanowisk naukowych. Kurs szkoly
jest trzyletni.

O charakterze jej najlepiej poinformuje czytelnika sam
program.

Przedstawia si¢ on jak nastepuje?):

Rok I: Paleografja, Filologja romanska, Bibliografia i bi-
biotekoznawstwo.

Rok Il: Dyplomatyka, Historja ustroju Francji (Histoire
des institutions politiques, administratives et judiciaires de la
France), Historja Zrodet do dziejow Francji, Archiwistyka.

Rok II: Historja prawa cywilnego i kanonicznego wie-
kow srednich, Archeologja wiekow $rednich, Historja Zrodet
do dziejow Francji (d. c.).

Y ef. Polaczkdwna, Studjum przygotowawcze we Francji do
badan nad historjg sredniowiecza. Pam. [V Powsz. Zjazdu Historykdw
1625, sek. VI.

%) Poréwnaj opinjg Aulardia: ,Or, I'Ecole des Chartes, fondée
en 1821, pour honorer le moyen Age catholique par des recherches érudi-
tes, a toujours été, depuis sa fondation, un institut d’histoire du moyen
dge ou plutdt un institut des sciences auxiliaires de l'histoire du moyen
dge”, oraz Lot'a: ,En fait, cette Ecole est devenue, surtout pour les
sciences auxiliaires, 'Institut de 'histoire de France". Revue Internatio-
nale de l'enseignement, 1906, 413 i 418.

%) Livret de l'étudiant de Paris, 1924—5, 192— 103,
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Uczniowie w liczbie 20 s przyjmowani do szkoly na
podstawie konkursu pismiennego z taciny, jezykow nowozyt-
nych oraz historji i geografji historycznej Francji.

Co rok odbywajg sie egzaminy piSmienne i ustne. Po
trzechletnich studjach oraz po zlozeniu rozprawy naukowej
absolwent otrzymuje dyplom archiwisty-paleografa.

Rzecza, ktora uderza obserwatora przedewszystkiem, jest
fakt, ze w szkole przygotowujgcej archiwistow, wyktad archi-
wistyki ogranicza sie do 2 godzin tygodniowo na drugim roku
studjow. Drugg rzecza jest — niedopuszezalne dla archiwisty
zamkniecie si¢ wyljceznie w wiekach srednich. Historja nowo-
zytna zaréwno polityezna jak i ustrojowa jest traktowana po
macoszemu.

Tego rodzaju stan musi sie odbija¢ oczywiScie w pierw-
szym rzedzie na jakosSci pracy archiwistow, ktorzy mimo facho-
wego przygotowania w jednej dziedzinie, sg ignorantami')
w wielu innych i muszg po opuszezeniu szkoly uczyé sie
praktycznie calej masy rzeczy, ktorych nie dala im szkota.

Zarzuty te nie dotyczyq jednak same] szkoly jako takiej.
Jako sui generis instytut studjow specjalnych, Ecole Nationale
des Chartes jest niezastapiona, a 7e jest zla szkolg dla archi-
wistow trudno sie temu dziwié, nie miala nig bowiem by¢
w zasadzie i tylko przypadkowi zawdzigcza swoje dzisiejsze
przeznaczenie.

Tadeusz Manteuffel.

') Poréwnaj opini¢ Aularda: ,Chaque jour, je releve des preu-
ves de l'ignorance de plusicurs d'entre eux (archivistes) en histoire mo-
derne et contemporaine. Ils sont obligés de passer les premiéres années
de leur carriére a apprendre toute une partie de leur métier, et la plus
vaste, et a l'apprendre loin des livres utiles et des instruments de travail”,
Revue Internationale de l'enseignement, 1906, 413—414.



SPRAWOZDANIE Z LITERATURY ARCHIWALNEJ R S.F.S.R.
1919 — 1926.

Istoriczeskij Archiw izdawaemyj Glawnym Uprawle-
niem Archiwnym Dietom. 1919. Perwaja Kniga. Petrograd.
1919, s. IV-| 547.

Pismo to jest pierwsza publikacjg powstatego w r. 1918,
na skutek centralizacji archiwow w Rosji, zarzgdu archiwalnego.
Poza artykutami przewaznie historycznemi D. J. Abram o wi-
cza ,Pamiati Mitropolita Ewgenija Bolchowitinowa™ (s.190—223),
M. A. Djakonowa ,lstoczniki dewiatnadcatoj glawy Sobor-
nago Ulozenja 1649 g. (s. 224 — 254), A. C. Lappo Dani-
lewskiego ,Rossija i Golsztinija (oczerk iz istorji germano-
russkich otnoszenij w XVIII w.” (s. 225 — 282), S. F. Ptlato-
nowa ,Lietopisnyj razskaz o kreszczenji kniagini Olgi w Car-
gradie” (s. 283 —288), W. A. Grigorjewa ,Slowesnyj Sud
w reformie miestnago uprawlenja Jekateriny 11" (s. 289—323),
A. I. Chomentowski (aja) iej ,A. G. Czernyszewskij
i podpolnaja literatura naczala 60-ych gg." (s. 324—413), reszta
pisma poswigcona jest catkowicie zagadnieniom archiwalnym,

Dekret Sownarkoma z d. 1/VI (19 - V) 1918 r. o centrali-
zacji archiwow, jest stupem granicznym obecnego ustroju archi-
walnego. Artykut A. S. Nikotajewa ,Glawnoje Uprawlenje
Archiwnym Drelom” (s. 1—64) przedstawia geneze centralnego
zarzgdu archiwow, jego dzialalnosé do dnia 25 paZdziernika
1918. Nadzwyczajnie cenne sy zestawienia zasobow archiwal-
nych Petersburga i Moskwy. Podane sy one wedtug przyje-
tego wowezas, a dzis zmienionego uktadu logiczno-historycznego
(sekeje w liczbie 7 i oddzialty wedlug materji: ustawodawecza,
prawna, wojenno-morska i t. d.).
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W Seistym zwigzku ze wspomnianym artykufem stoi , Lie-
topis Archiwnoj zizni” (s. 437—515). Autor kroniki omawia
dziatalno$é archiwéw w Petersburgu i Moskwie, rowniez roz-
bijajgc archiwa na wyZe] wspomniane sekcje, co nie ulatwia,
lecz utrudnia orjentacje, zwlaszeza jezeli chodzi o orjentacje
w rozmieszcezeniu lokalowem samych archiwéw. Autor miedzy
innemi  wzmiankuje o odkryciach, dokonanych w zwigzku
z lustracjq archiwow zniesionych urzedow: Np. w Dep. Wy-
znan Obeych natrafiono na paczke, zawierajaca okoto 100 do-
kumentow, dotyczacych klasztorow w Sulejowie i Koprzywni-
¢y. Znajduje sie w tem bulla Honorjusza III z r, 1218 dla Su-
lejowa, nieznana, jak autor podaje, historykom. Autor cha-
rakteryzuje szereg archiwow z punktu wartosci dla historji
wspotezesnego ruchu rewolucyjnego : opisuje kursy archiwalne,
dziatalnosé naukowsa archiwistow, stan niektorych archiwow
prowincjonalnych, organizacje samego zarzgdu archiwalnego
(Glawarchiw).

W. W. Szeremetiewskij w artykule: ,,Archeografi-
czeskija raboty po dokumentam Razriada chraniaszczimsia
w b. Moskowskom Archiwie Ministerstwa Justicji”, (s. 65—100)
przedstawia stan archiwum ,Razriada” do r. 1864, omawia na-
stepnie prace inwentaryzacyjne, zainicjowane przez Kataczowa
w r. 1865 i prowadzone dalej az do r. 1917, wykazuje ich re-
zultat, w koncu podaje projekt ukfadu przegladowego doku-
mentow Razriada, uwazajgc, ze wydany w r. 1890 przeglad
jest niekompletny i przestarzaty.

Artykut A. N. Makarowa ,,Prockt archiwnoj reformy
bar. G. A. Rozenkamfa' (1820 g.) (str. 101—142) jest przyczyn-
kiem do historji ustawodawstwa archiwalnego w Rosji. Autor
omawia projekt Rozenkamfa o urzgdzeniu archiwow, drukowa-
ny w ,Trudach Komisji Sostawlenja Zakonow” T, I (Peters-
burg 1822), podajae na podstawie wspotezesnej literatury stan
archiwow Francji, Niemiec, Anglji oraz krotka historje Metryki
Koronnej i Litewskiej, Rozenkamf bowiem poza archiwami wy-
7ej wspomnianych panstw ,bywszij Polskij Archiv® stawia za
wzor, dzieki ktoremu mégt obywatel polski tatwo odszukadé
w Metryce akla dotyczqce danego majatku (oczywiscie jest to
bardzo zgeneralizowane). Nastepnie autor ilustruje stan archi-
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wow w Rosji w pierwszem dwudziestoleciu XIX w. Artykutl
swoj koneczy autor uwagsg, Zze projektowi Rozenkamfa byto sg-
dzonem pozosta¢ jedynie zapowiedzia prawodawstwa archiwal-
nego innych czaséw i innych ludzi.

Artykut Ek. A. Lappa Starzenieck(aja)iej ,,Fran-
cuzskije archiwy w ich proszlom i nastojaszczem” (s. 143 —189),
przenosi my$l czytelnika do panstwa, gdzie centralizacja archi-
wow wyprzedzita Rosje wiecej niz o stulecie. Autorka przed-
stawita rozwoj archiwow francuskich, siegajac do najwezesniej-
szych wzmianek Zrodiowych (813 r.). Historje Trésor des char-
tes kresli az do Wielkie] Rewolucji. Nastepnie omawia kwestje
reform, wprowadzonych przez Pewolucje Franc. Nie pozba-
wiona krytycyzmu zajmuje negatywne stanowisko co do po-
dzialu Archives Nationales na sekeje, dzieto Daunou. Dziwne,
7e tego bledu, wprawdzie na pismie tylko w (rozporzadzeniach),
nie unikneli reformatorzy archiwow rosyjskich w pierwszym
okresie swojej dziatalnosci. Po skresleniu historji Archives
Nationales w pierwsze] potowie XIX w., nastepnie odsylajac
czytelnika do prac Samokwasowa co do drugiej potowy XIX w.
przechodzi autorka do hislorji zagadnien, zwigzanych ze stuibg
archiwalng od konca XIX w. az do r. 1916. Catly artykul oparty
jest na literaturze i Zrodtach, ktore autorka cytuje z pierwszej
reki.

Notatka ,,Sojuz Archiwnych Diejatelej” (s. 516—520) in-
formuje o dziatalnoSci zwigzku w okresie od 1917 do 1918 r.

Nekrologi pos$wiecone pamieci S. M. Gorjainowa, dyrek-
tora archiwum panstwowego i Petersb. Min. Spraw Zagranicz-
nych (s 414—21), S. A. Bietokurowa, archiwisty Arch. Min.
Spraw Zagr. w Moskwie (s. 422—436), oraz historykowi Al S,
Lappo Danilewskiemu (s. 521—523) wyczerpujg calosé I tomu
Istoriczeskiego Archiwu.

Archiwnyje HKursy. Lekeji czytannyja w 1918 godu.
Pietrograd 1920. Cz. I, s. nlb. 8 | 387, Cz. II, s. nlb. 4--175
cz, M, s. ?

Dekret z dn. 1/VI 1918 r. zmienia radykalnie dotycheza-
sowq organizacje archiwow w Rosji. Wykonanie jego chocby
tylko czesciowe wywmagalo przygotowania personelu, dawny bo-
wiem byt przedewszystkiem ze wzgledow politycznych nieod-
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powiedni. Pierwszym krokiem dla zrealizowania tego celu byty
kursy archiwalne, urzgdzone w r. akademickim 1918/19 przy
Piotrogrodzkim Instytucie Archeologicznym. Kierownictwo kur-
sow objgyt A. 5. Nikotajew. Kursy skladaty sie z dwu czesei:
teoretycznej i praktycznej.

Czzs8é teoretyczna objeta nastepujgce grupy przedmiotow :
a) zarys historji archiwéw sSwiata starozytnego (klasyczny),
Europy Zachodniej i muzutmanskiego Wschodu, b) archiwa
w Rosji, ¢) dyplomatyka prywatna, d) archiwistyka., W tym
samym uktadzie postanowiono wyda¢ wygloszone wyklady.
Wydano jednak tylko trzy pierwsze grupy w oddzielnych to-
mach. Czesci trzeciej w opracowanin A. S. Danilewskiego
»Oczerk russkoj diptomatiki czastnych aktow* juz w r. 1922
nie udato mi sie zdobyd.

Cz. | obejmuje mowy wygloszone w zwigzku z otwarciem
kursow: Ptatonowa—o wartosci dokumentu, roli Moskiew-
skiego Archiwum Spraw Zagranicznych, Komisji Archeograficz-
nej; Priesniakowa—o znaczeniu zZrédel rekopismiennych
dla historji i o stosunku do niej archiwisty; Nikolajewa—
o programie kursow. Z kolei idg juz wlasciwe wyktady.

Pref. G. F. Cereteli w wyktadzie: , Archiwy ktassicze-
skoj drewnosti” (Grecja i Rim) (s. 27—93) uwaza na podsta-
wie przekazow zawartych u historjograféw greckich, ze po-
czatkow archiwow greckich nalezy szukac¢ w atenskim Metro-
onie, gdzie od IV w. przed Chrystusem skladano akta o zna-
czenin panstwowem. Archeion jest poZniejszy. Co do Rzymu,
to zaczatek archiwum powstaje przy sSwiglyni Saturna, gdzie
obok skarbea przechowuja sie ,,Senatus Consulta”, juz od V w.
przed Chrystusem. Urzednikami majacemi bezposrednig opie-
ke nad dokumentami sg tabularii i scribae. Autor omawia ro-
dzaj przechowywanych dokumentow, sposéb ich przechowywa-
nia i t. d. Przechodzi nastepnie do archiwow w grecko-rzym-
skim Egipcie i konezy swe wyktady rozdzialem o materjatach
na jakich pisat swiat 6wczesny.

W wyktadzie ,/storja archiwow romanskoj Ewropy pri
starom poriadkie”, (s. 95—152), prof. O. A. Dobiasz Roi-
destwenskaja wykazuje wielky swoja erndycje w zakre-

L]
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sie historjografji Sredniowiecznej i dyplomatyki, samo jednak
przedstawienie tematu jest nieco chaotyczne, P. Rozdestwen-
skaja daje duzo informacyj przedewszystkiem o archiwum
Watykanskiem i archiwach francuskich, lecz Zle je syste-
maltyzuje.

Prof. J. W. Tarle w wykladzie ,,Nacjonalnyj Archiw
w Parize” (s. 1563—202), daje caltkowity literature dotyczacy
Archives Nationales. Po przedstawieniu roli Zrédta rekopis-
miennego w rozkwicie historjografji w XIX w. kresli historje
Archives N. do r. 1914, w konecu zaznajamia czytelnika z orga-
nizacja samego archiwum, z jego ukfadem; informuje o spo-
sobie korzystania z niego i o pracy archiwistow.

[nna Liubimenko w wyktadzie , Francuzskaja szko-
ta archiwistow Ecole des Chartes” (s. 201—215) w formie oso-
bistych wspomnien informuje o organizacji Szkoty. Nastepny
wyktad ,,Archiwy Wielikobritanji w ich prosziom i nastojaszczem"
(s. 217—303) zapoznaje czytelnika z historjg archiwow angiel-
skich, glownie Public Record Office, oraz z ich zawartoScia,
Uwzglednia rowniez bibljoteki, zawierajgce wieksze zbiory ar-
chiwalne (British Museum), omawia inwentarze i katalogi, wy-
dawnictwa dokumentow i organizacje stuzby archiwalnej, dajac
przytem wyczerpujgcg literature przedmiotu.

Prof. M. A. Poliewktow w wykladzie , Archiwnoe die-
to w Germanji i Awstrji”" (s. 305—355) przedstawia rozwoj ar-
chiwow w dawnym cesarstwie niemieckiem, oraz losy archi-
wum Rzeszy i ich charakter. 7 kolei przechodzi do archiwow
wiedenskich, ktorych zaczatkiem jest Hausarchiv, powstaly
w XV stuleciu. Autor informuje o roli Metternicha co do udo-
stepniania archiwow oraz kresli ich organizacje wspoétczesna.
Nastepne rozdzialy poSwiecone sa organizacji archiw6w bawar-
skich oraz drezdenskiego. Autor podkresla znaczenie tego
ostatniego dla badacza rosyjskiego ze wzgledu na stosunki
faezace dynastje saskg z Polska. O pruskich archiwach Po-
liewktow daje tylko krotkq notatke (o ich organizacji).

Tegoz autora wykiad ,, Archiwy ltalji’’ (s. 357—68) zajmuje
sie jedynie organizacja archiwow panstwowych, biorge za punkt
wyjscia moment zjednoczenia Wloch. Podstawg informacyj sy
dekrety z r. 1874 i 1911. Akademik W. W. Bartold w arty-
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kule , ,Chranienje dokumentow w gosudarstwach musutmanska-
go Wostoka™ (s. 396—387) podaje szereg informacyj #rodlo-
wych o dokumencie i jego konserwacji w Persji, Turcji i Tur-
kiestanie.

Czesé 11 wyd. Archiwnyje Kursy zawiera wyklady 1. L.
Majakowski(j)ego [storiczeskij Oczerk Archiwnago dieta
w Rossiji. Autor w przedmowie wyjasnia, ze poniewaz Kursy
Archiwalne maja na celu przygotowanie nowych archiwistow
do pracy, jaka ich czeka, zajmie sie jedynie powstaniem i roz-
wojem tych zasobow, jakie weszty w skiad t. zw. 1IN G A F.

W rozdziale o zadaniach kursu mamy jaskrawy obraz
stanu archiwow w Rosji w XVIII w,, roli Komisji dla razbora
drewnich aktow, oraz stosunku wiladz do nich. 7 przyktadow,
jakie autor podaje przytocze jeden: W roku 1843 w Kijowie
utworzono Komisje dlia razbora drewnich aktow, podporzgd-
kowujac jg gen. gubernatorowi. W r. 1865 w zwigzku z posta-
wionem przez gubernatora zgdaniem podniesienia budzetu Ko-
misji referenci Dep. Ekonom. Panstw. okredlali znaczenie Ko-
misji w ten sposob ,,Rzucita ona Swiatfo na stosunki miedzy
Polska a Rosja i wykazala bezzasadnosé polskich pretensyj.
Komisja przeciwdzialala polskie] propagandzie i zebrata ma-
terjal pozyteczny dla rzgdu”. Rzgd wobec tego postaral sie
o wynalezienie Zrodel dochodu na utrzymanie Komisji, w for-
mie podatku od obywateli polskiego pochodzenia. Co si¢ ty-
czy Komisji Wilenskiej, to tutaj chodzito o wykazanie pier-
wolnej niezaleznosci Litwy, blizkiego jej zwigzku z Rosja, oraz
dgzenia panstwa polskiego i szlachly do zgniecenia tej samo-
dzielnosci i zupelnego spolszezenia kraju.

7 kolei autor podaje wyczerpujgco literature dotyczicy
archiwow w Rosji do r. 1917. Rozdzial  Archiwy do—moskow-
skoj Rusi” zawiera informacje Zrodiowe, stwierdzajyce, ze po-
siadata ona zbiory dokumentow archiwalnych. Niestely pozo-
staty z nich tylko fragmenty. Trzy nastepne rozdzialy poswieg-
cone s archiwom panstwa moskiewskiego—prowincjonalnym,
centralnym, oraz ich powstaniu; czwarty—losom archiwow Rusi
Moskiewskiej. Autor zapoznaje czytelnika z historjg archiwow,
forma dokumentow, sposobami konserwacji, rodzajem inwenlarza
ete. Omawiajae archiwa W Ks. Litewsk. autor obejmuje je lytu-



116

tem ,archiwalna sukeesja dawnyceh ziem ruskich w Rusi Li-
tewskiej, oraz archiwa panstwa Litewsko-Ruskiego”.  Autor
opisuje dalej ustawodawstwo archiwalne i stan archiwow
w okresie Piolra Wielkiego t. zw. kollegjow, przechodzi na-
stepnie do okresu ministerstw, Okres ostatni przyeczynia sie
do rozproszkowania materjatu aktowego: kazdy departament,
wzglednie jakis najpodrzedniejszy urzad w wielkie] drabinie
panstwowej posiada wtasne, odrebne archiwum. Na zjeidzie
przedstawicieli gubernjalnych komisyj archiwalnych w r. 1914
w Petersburgu z niektoryeh gubernij otrzymano wiadomosei,
ze¢ na ich terytorjach znajduje sig od 1000 do 1500 oddziel-
nych archiwow. Brak wykwalifikowanego personelu powo-
dowal przerzucanie i dzielenie archiwow. Za przyktad stuzyé
moze archiwum Komisji (Funduszu) Kdukacyjnej, ktore pier-
wolnie ztozono w Archiwum Ministerstwa Ogwiaty, nastepnie
czesé w Dep. majatkow  Panstwowyeh (1834). 7 kolei Min.
Oswialy w 1837 r. czesé akt przekazato Archeograficznej Ko-
misji, czesé zas Archiwum Min. Spraw Zagr. Kazde Mini-
sterstwo wydawato wlasne instrukeje co do niszezenia akt,
czestokroé sprzeczne miedzy soba.

Jeden z dwu koncowych rozdzialow poswiecony jest ar-
chiwom akt dawnyeh o charakterze centralnym, badZ dla pe-
wnej prowineji (Wilno dla Litwy, Kijow dla Matorusi, Witebsk
dla Biatorusi), badZ dla catego Ministerstwa (Sprawiedliwosci
Moskwa i t. d.).

W ostatnim rozdziale autor omawia proby reform w dzie-
dzinie archiwalne] ze strony prof, Kalaczowa, dyr. arch, Min.
Sprawiedliwosci, oraz z inicjatywy Zjazdow archeologicznych.

Sbornik dekretow, cirkuliarow, instrukcij i ras-
poriazenij po archiwnomu dielu za wremja 15/VI 1918
15/VI 1920, Moskwa. Glawnoje uprawlenje archiwnym die-
fom R. S. F. S. R. 1921, s. 12242 nlb.

Czesé oficjalng poprzedza artykul A. Iziumowa ,Glaw-
noje uprawlenje archiwnym dietom” (s. 3—37). Informuje on
przedewszystkiem o dziatalnosci dwuletniej Grawarchiwa od
15/VI 1918 jako daty ukonstytuowania sie, o ewolucji samych
archiwow w Petersburgu i Moskwie, podajgc jakie grupy we-
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szty do kazdego z nich, w porzqdku sekeyj i oddzialow. Arty-
kut ten w znacznej czeSci opiera sie na materjale z wyzej
wymienionego artykutu Nikotajewa ,Reforma archiwnogo diela
w Rossiji” (Istor. Arch.) jest wskutek tego bardziej usystematy-
zowany i przejrzystszy, zwlaszeza jezeli chodzi o zawartosé
poszezegolnyeh archiwow. Dzial urzedowy obejmuje dekret
z dn. 1/VI 1918, podziat 1 G A F (Edinyj] Gosudarstwennyj
Archiwnyj Fond), ankiety, rozporzgqdzenia, instrukcje, okolniki
przewaznie dla archiwow gubernialnych, etaty, przepisy o ko-
rzystaniu z materjalow archiwalnych przez instytueje panstwo-
we i naukowe, oraz osoby prywatne, przepisy o sposobie pu-
blikowania dokumentow. Wiele z tych rozporzqdzen i przepi-
sOw nie byto zrealizowanych, wiele zostato zmienionych, oswie-
tlajq one jednak droge, na jaky wslgpila archiwistyka sowiecka,
pomijajac zupelnie kweslje jej owocow dla nauki, do ktorych
oceny sama literatura nie wystarcza.

Uzupelnieniem wyzej wymienionego zbioru jest,,Glawarchiw-
Biulletern Oficjalnoje izdanije”, N. 1. 1921 g, s. 27. Poza roz-
porzadzeniami, dotyczacemi archiwow  gubernialnyeh, podaje
ustroj samego zarzadu archiwalnego, oraz jego sktad perso-
nalny.

Archiwnoje Dielo. Centralny] Archiw R. S. F. S, R.
Moskwa. Wypusk I, 1923, s. 2 nlb. -+ 172 -{ 2 nlb. Wyp. I,
1925, s. 171 4 [ nlb. Wyp. HI—1V, 1925, s. 224, Wyp. V—VI,
1926, s. 206 + 1 nlb. Wyp. VI, 1926, s. 160. Wyp. VIII—IX,
1926, s. 192.

Po dwuletniej przerwie ukazala sie w roku 1923 urzedo-
wa publikacja zarzadu archiwalnego, ktory w lym czasie zmie-
nit nazwe na Centrarchiw, na mocy dekretu Wecika z d. 30/1
1922 r. Pismo to catkowicie jest poswiecone zagadnieniom
archiwalnym, teorelycznym, informacyjnym, ustawodawstwu
archiwalnemu i t. p. Brak miejsca nie pozwala mi na szersze
omowienie wszystkich artykutow jakie zawarte sg w dotych-
czasowych 9-ciu tomach, podkresle jednak szczegolnie] te rzeczy,
ktore mogg interesowac przedewszystkiem polskiego czytelnika.

Tom I podaje artykul S. Roizdestwenskago. |, lsto-
rik archeograf archiwist” (s. 1--12) o roli ich i stosunku w hi-
storji rosyjskiej.
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Arl. D.Jegorowa ,Obrazowanje archiwista na Zapade”,
(s. 13—25), o przygotowaniu naukowem archiwistow w pan-
stwach zachodnie] Furopy, ze szczegdélnem uwzglednieniem
Ecole des chartes.

Art. N. Lichaczew’a K woprosu o sostawlenji perecz-
nia izdannych russkich aktow”, (s. 26—43), projektuje wydanie
sumarjusza ruskich aktéw drukowanych, omawiajac metody
wydania takowego.

[. Puzino w artykule ,Zapadno ewropejskije perjodicze-
skije izdanja po archiwnomu dielu” po wyliczeniu c¢zasopismien-
nictwa archiwalnego Luropy Zachodnie] wypowiada uwagi co
do uktadu rosyjskiego pisma archiwalnego.

M. Wiszniewskij w art. ,Lietopis archiwnoj Zizni
prowincji za 1920 ¢.” ilustruje stan archiwéw prowincjonal-
nych w R. S. F. 5. R, ich straty w zwiazku ze skutkami re-
woluceji.

Protokot 1 Wszechrosyjskiej konferencji pracownikow (die-
jatielej) archiwalnych (Moskwa 29/IX—2/X 1921) (s. 102—132),
zapoznaje czylelnika z aktualnemi wowezas zagadnieniami,
miedzy innemi informuje o optakanych warunkach archiwow
gubern., o potrzebie ustalenia terminologji archiwalnej, o slo-
sunku archiwum—muzeum—bibljoleki, o archiwach biezg-
eyeh i top.

Wsrod nekrologow jest wspomnienie poswiecone profe-
sorowi rosyjskiego uniwersytelu w Warszawie, a ostatnio
dyrektorowi Arch. Min. Sprawiedliwo$ci Cwietajewowi.

W dziale recenzyj (niewlasciwie podano—bibljografja)
jest omowiony podrecznik ruskiej paleografji Szczepkina oraz
inwentarze archiwum Min. O$wiaty (2 tomy) i Min. Sprawie-
dliwosei (tom 21 Knigi litowskoj Metriki).

Tom II zawiera przeméwienie prezesa Cenlrarchiwa
M. Pokrowskiego z powodu olwarcia kursow archiwal-
nych dnia 21/XT 1924 r. p. t. O politycznem znaczeniu archi-
wow (s. 1--7). Artykut jest wyrazem pogladu sfer rzadza-
cych na rolg archiwow, oczywista, Ze marksizm stosowany
jest jego podstawg. Praca archiwalna o tyle ma wartosé,
o ile jest bronia przeciwko wrogom obecnego regime’n oraz
ideologji, wzglednie o ile jg utrwala, W tancuchu argumen-
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tow, jakie autor przytacza dla uzasadnienia swych lez jeden
nie wywota dyskusji — to, ze kazdy archiwista musi by¢
historykiem, w przeciwnym razie jest on tylko stréozem
archiwum.

A. Heraklitow: ,Doltgowieczny li naszi archiwy® (s. 8—
15) omawia trwatos¢ dzisiejszych dokumenlow w  zaleznogci
od jakoSci papieru i atramentu ilustrujgc prace konkrelnemi
przyktadami.

Notatka ,0d redakeji” wymienia literature dolyezaca
wspomnianej kwestji, podaje wnioski poszczegolnych autorow,
przyczem podkreSla potrzebe zaniechania wszelkiego rodzaju
materjatow ze sktadnikiem anilinowym: uziywacé nalezy jedy-
nie tasm czarnych, jak rowniez kalk, tuszow, otowkow ele.
(na podstawie ksigzki Hil. Jenkinson ,A manual of Archive”).

[. Gotubcow w artykule ,Archiwisty Gottandji o pri-
wiedienji w poriadok i opisanii archiwow" (s. 17—40) spelnia
bardzo wdzieczng role, dajac ttomaczenie podrecznika archi-
wistyki Mullera, Feihta i Fruina ,Manuel pour le classement
et la description des archives” (poczatek, 36 paragrafow).

Artykut ,Archiwnaja terminotogja“ zawiera projekl archi-
wistow leningrodzkich, okreslajyey terminy: 1) malerjal ar-
chiwalny, 2) dokument archiwalny, 3) zbiér (zbiornik) do-
dumentow archiwalnych, akta (dielo), operat (nariad) spraw,
4) pozyecja archiwalna (jedinica chranienja archiwnogo mater-
jata), 5) zasob (fond) archiwalny, 6) archiwum, 7) caty
(edinyj) panstwowy zaséb archiwalny — oraz uwagi archiwi-
sty W. Szeremietiewskiego.

W. Aleksejew ,Archiwy w muzejach" (s. 60 — 2),
porusza nienormalne i wbrew prawu tworzenie w muzeach
zbiorow archiwalnych.

Artykut podpisany litera N. Archiwnyj Muzej w Lenin-
grade (s. 63—8) zapoznaje czytelnika z zawartoscig Muzeum.

Notatka prof. M. A. Lubawskiego ,Moskowskij Isto-
riczeskij Archiw. Drewnechraniliszcza® (s. 69 — 71) cenny ze
wzgledu pa informacje o nowym organiZmie archiwalnym,
powstatym w gmachu dawnego archiwum Min. Sprawiedliwo-
§c¢i na Dziewiczem Polu. W sklad nowego, poza dawnem
archiwum, weszty: dawne archiwum Min. Spraw Zagr.
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w Moskwie, wywiezione w czasie wojny archiwum panstwowe
7 Petersburga, zasoby archiwalne z tak zw. Dworcowego
Archiwum na Kremlu, oraz archiwum departamentu gorni-
czego i bergkollegji, wywiezione z Petersburga.

S. Bogojawlenskij ,200 lietje bywszego Moskowskogo
Gtawnogo Archiwa Ministerstwa Inostrannych Diet" (s. 72—77)
przedstawia historje zalozonego w dniu H/VUI 1724 r. archi-
wum, w ktorem przechowywata sie znaczna c¢zesé wywiezionych
w roku 1794 z Polski archiwaljow koronnyeh (obecnie wro-
conych nam na mocy Traktatu Ryskiego).

B. Anfitow [ Uzakonenja i rasporiazenja po archiw-
nomu dietu” (s. 86 — 7) poprzedza w formie wstepu ustawo-
dawstwo archiwalne R. 8. F. S, R. s. 88 —127. Skladajg sie
na nie dekrely i rozporzgdzenia Weika i Sownarkoma od
LVE 1918 do 1924 r. wi, okolniki Cenlrarchiwa, jego instruk-
cje i przepisy, oraz rozporzadzenia komisarjatéow w sprawach
archiwalnych.  Z okoélnikow na szezegolng uwage zasluguje
o t. zw. kartotece zasobow archiwalnych z podanym wzorem
kartki katalogowe], z przepisow o—korzystaniu z materjatow
archiwalnych K. G. A, F. z d. 4/VII 1924, Przepisy te sktadaja
si¢ z dwu czeSci:  a) o korzystaniu na miejscu, b) o wyda-
waniu kopij, informacyj, oraz akt urzedom.

W kronice Archiwnoj Zizni (s. 128—143) miedzy innemi
mamy wiadomosei o dziatalnosei Centrarchiwu, o jego akeji
wydawniczej, o zasobach archiwalnych przejetych przez cen-
tralne archiwa. W ostatnim dziale znajdujemy wzmianke, Ze
Gosarchiw przyjat akta b. Warszawskiego Zarzadu Pataco-
wego.

Komunikat prof. W. Piczety ,Perwaja Wsebieltoruskaja
archiwnaja konferencja* (s. 114—6) informuje nas o przebiegu
owej konferencji. Konferencja byfa zwotana 12/V 1914 (sic).
Poza referatami W. N. Krajewskiego ,Minskije Archiwy*,
B. R. Brezgi ,Istorja wozniknowienja i obrazowanja Witeb
skogo gubernskogo archiwnogo fonda" wystuchano referatu
prof. Piczelty o ,Wilianji dogoworow RSFSR. s limitrofnymi
gosudarstwami na potlozenie bietoruskich archiwow". Po ozy-
wionej dyskusji postanowiono zwroécié sie do Cika B. S. S, R.
o interwencje w celu niedopuszezenia  wywozu biatoruskich
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archiwow, wywiezionych w czasie przedrewolucyjnym i w cza-
sie roznych okupacyj.

N. Belczikow: | Literatura po archiwnomu dielu
71917—1923", (s. 147—60), zestawia systematycznie i omawia
literature archiwalng (cze$é, d. e n.).

Jo Liubimenko (s. 160—4) daje komunikat o prowa-
dzonej przez leningradzki oddzial Centrarchiwa bibljografji
archiwalnej. Autorka omawia takze projekt podziatu rzeczo-
wego zawarly w podreczniku Hil. Jenkinsona. Z komunikatu
dowiadujemy sie o ilosci karlek w poszezegolnyeh dziatach
oraz ile wypada na przodujgce w zakresie archiwistyki pan-
stwa. Francja wérod nich zajmuje miejsce naczelne, dalej
idg Niemey, Wtochy, Belgja, Holandja i t. d.

Wsrod recenzyj jest omowiony podrecznik Hil. Jenki-
sona A Manuel of Archive Administration przez 1. Lubi-
menko. Recenzentka obeznana z archiwami angielskiemi
mocno krytykuje autora, giownie za traktowanie archiwum
jedynie pod katem potrzeb administracyjnych i lekcewazenie
potrzeb naukowyc¢h historji. Praca P. F. Fourniera: ,Con-
seils pratiques pour le classement et I'inventaire des archi-
ves ete.” potraktowany jest daleko przychylniej przez D. Je-
gorowa,

Tom III i IV rozpoczyna sie od dwu przemoéwien M. P o-
krowskiego ,Archiwnoje dieto w rabocze - krestjanskom
gosudarstwie', wygtoszonych na zjeidzie dziataczy archiwal-
nych RSFSR. 14—19 marca 1925 r. (s. 3—10).

W. Maksakow w artykule , Niekotoryje itogi'' (1918—
1924), (s. 11 — 33), przedstawia bilans dziatalnogei zarzgdu
archiwalnego RSFSR. w ciggu 6 z gorg lat i podaje szereg
cyfr statystycznych. Ciekawe sg dane dolyeczace wyksztatce-
nia personelu: np. w Moskwie w 1924 r. bylo archiwistow
32% z wyiszem wyksztatceniem, 360 ze Sredniem i 32°0%
z nizszem. Autor informuje o nowopowstatych archiwach,
ich zawartosei ete.

M. Konstantinow w art. ,,Sjezd archiwalnych dieja-
telej RSFSR. w Moskwie 14 — 19 marta 1925 g." (s. 34 —49)
omawia rezultaty zjazdu archiwistow. Poruszane na zjeZdzie
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bylty kwestje ustroju archiwalnego, zagadnienia techniczno-
archiwalne (metody wydawania materjatéw archiwalnych, spo-
rzadzania katalogow, skorowidzow i inwentarzy), przedstawione
komunikaty o stanie kwestji archiwalne] w sprzymierzonych
republikach, urzadzane wycieczki i pokazy. Do komunikatu
dotgezone sg rezolucje zjazdu.

S. Watk w art. ,,0 priemach izdanja istoriko-rewolu-
cjonnych dokumentow' (s. 60 — 81) daje projekt metod wy-
dawniczych, w tem nieco symboliki wydawnicze]. Autor
ogranicza sie tylko do materjaléw nowoczesnych.

I. Gotubecow, (s. 82—102), konezy rozpoczete w II to-
mie thumaczenie zasadniczych paragrafow (wyjasnienia dru-
kowane petitem opuszeza) podrecznika Mullera, Feitha i Fruina.

C. Rachlin w art, ,,Inwentarizacja postuplenij w archi-
wie Oktiabrskoj Rewolucji*, (s. 103—7), podaje wzory inwen-
taryzacji nabytkéw archiwalnych.

W dziale urzedowym na uwage zastuguja przepisy, do-
tyczace archiwow biezgcych w urzedach RSFSR. (s. 122—165),
podane sg przy nich wzory S$rodkow pomocniczych (karty
rejestracyine akt, inwentarze, obwoluty), nastepnie uchwata
o organizacji K. G. A. F. Dowiadujemy sie z niej o podziale
archiwow na: historyezne i — Rewolucji paZdziernikowej,
oraz klasyftikacji naukowej (nie administracyjnej) na sekcje:
a) gospodarstwa krajowego, b) polityczno-prawng, c¢) armji
i floty, d) kultury.

Kronika informuje najobficiej o prowincjonalnej pracy
archiwalnej. Pozatem krétkie komunikaty informujg o stanie
kwestji archiwalnej na Ukrainie, Biatorusi i w Gruzji.

Notatka ,,Polozenie archiwnogo dieta na Zapadie'* infor-
muje, na podstawie referatu prof. Tarlego, jedynie o archi-
wach francuskich. O niemieckim Reichsarchiwum na pod-
stawie artykulu w Preussische Jahrbiicher Miisebeck’a 1923,
t. 191, z. 3, podaje wiadomosci Liubimenko.

N. Bielczikow (s. 201—208) konczy rozpoczety w II
tomie przeglad rosyjskiej literatury archiwalnej.

Dziat informacyjny podaje skfad personalny zarzadu
archiwalnego, adresy archiwow moskiewskich, oraz zarzgdow
archiwalnych na prowineji.
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W r. 1926 zamierzat Cenlrarchiw wydaé 6 lomow Archiw-
nego Dieta, dolychezas wyszio H: V—VI, VII i VIII—IX. pod
redakeja M. S. Wiszniewskiego, W. W. Maksakowa i A. A.
Siergiejewa.

We wstepnym artykule V. — VI tomu ,,Piat’ liet Ar-
chiwa Oktiabrskoj rewolucji 1920 —sentiabr'—17925 (s. 3—13).
W. Maksakow zapoznaje z historja nowego archiwum ma-
jacego siedzibe w dawnym gmachu archiwum Min. Spraw
Zagr. w Moskwie. Archiwum to ma na celu zachowanie ma-
terjatow archiwalnyeh wladz i organizacy] dziatajgcych po
1 marca 1917, Jednak w sktad jego weszly i wezesniejsze
materjaty, zwigzane z upadkiem ,ancien regime’u”: osgobisle
archiwa Romanowoéw, wybitniejszych dziataczy caratu — Wit-
tego, Kuropatkina, Lamsdorfa, Pobiedonoscewa, Goremykina,
Rodzianko, Potowcewa, Benkendorfa i innych. Proécz mater-
jatow rekopismiennych, w sktad Archiwum wehodzg malerjaty
drukowane, glownie czasopisma, oraz ikonograficzne—afisze,
plakaty, fotografje ete.

Archiwum na dzien 1.I. 1925 r. liczylo 405.261. wolumi-
now. W koneu art. zajmuje sie autor kwestjg zasadniczg —
stosunku tego archiwum do registratur wzglednie archiwow
wladz ogolno-zwigzkowyeh, jest ono bowiem organizacyjnie
archiwum RSFSR, podobnie jak jego wfladza zwierzchnia
Centrarchiw, a nie—SSSR.

W naslepnym artykule J. Majakowskij: ,lftogi i per-
spektiwy  raboty Leningradskogo Centralnogo Istoriczeskogo
Archiwa (s. 14 — 24) daja krotka historje dziatalnosei lenin-
gradzkiego zarzgdu archiwalnego (w ustroju sowieckiem —
archiwum), informuje o wykonanych przez archiwa pracach
do szeregu wydawnictw historycznych.

E. Niersisjan: ,Naucznoje ispolzowanje archiwnych
materjatow EGAF" (s. 256—44) omawia badania naukowe prze-
prowadzane w archiwach moskiewskich, leningradzkich i pro-
wincjonalnych w latach 1918 — 1923, oraz zestawia wykaz
prac drukowanych w tym okresie na podstawie materjatow
archiwalnych.

W art. (poczatek) ,,Archiw, bibljoteka i muzej” (s. 45 —
pt6) I. Majakowskij porusza zagadnienie stosunku tych
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instytucyj ze wzgledu na przechowywane w nich materjaty
rekopiSmienne, wyczerpujge literature w tej mierze w grani-
cach lat od 1855—1924.

W zwigzku z artykulem akad. D. I. Bagaleja i prof. W.
A. Barwinskiego w czasopi$mie ukrainskiem ,Archiwna Spra-
wa”, wystepujacych o zwrot Ukrainie materjatlow archiwal-
nych znajdujgeych sie na terylorjum RSFSR. st. archiwista
J. Zdanowicz i prof. M. Lu bawskij pod wspolnym
tytutem ,,K woprosu o niedroblenji archiwnych fondow* (s. 57—
67) poruszajy: pierwszy—kwestje zasadniczq podzialu zasobu
(fonda) archiwalnego, drugi — specjalnie sprawe archiwaljow
ukrainskich. Prof. M. Lubawskij miedzy innemi wypowiada
zdanie : ,ze w inleresie zZyciowym i nauki, trzeba istotnie
scala¢ rozbite archiwa i rekonstruowaé je w miare moznosci
w organiczng catosé, zwracajac je tam, gdzie one powslaly
i naraslaly” (s. 64), zasadniczo jednak przeciwny jest jakie-
mukolwiek zwrotowi akt.

S. Bogojawlenskij— ,Rabota Powierocznoj i Razbo-
rocznych komissij (s. 78 —83) zapoznaje czytelnika ze stoso-
wanemi obecnie w Rosji Sow. zasadami kwalifikowania akt
na zniszezenie, i rolg powolanych do tego celu komisyj.

W art. ,,O prawitach izdanja istoriczeskich tekstow" (po-
czatek), (s. 84 —98). A, Andrejew przedstawia historje
przepisow edycji Zrodet ze szezegdlnym uwzglednieniem Rosji,
wyeczerpujaco cytujge odnosng literature.,

M. Wiszniewskij— Topograficzeskije ukazatieli k ar-
chiwnym fondam'* (s. 99—106) daje wskazéwki w sporzadza-
niu wykazow orjentacyjnych przechowania akt, przytem do-
tacza wzor inwentarza orjentacyjnego wedtug zasobow (fon-
dow) i wedlug potek.

W nastepnym art. N. Bielczykow: ,,Uczet archiwnoj
raboty*' (s. 107 -— 115) w zwiazku z aktualnym kierunkiem
naukowej organizacji pracy omawia kwestje statystyki (ewi-
dencji) pracy archiwalnej, oraz podaje odnosne wzory.

A. Botonczuk: ,Wybor zdanija pod archiwochranili-
szcze' (s. 116 — 122) podaje plany (3 rys.) przystosowania
gmachu o typie fabrycznym i cerkiewnym na pomieszczenie
archiwum,



S.Trojanskij:, Centralnyj Mezewoj Archiw' (5. 123—-129)
daje krotka historje ') najbogatszego w zbiory kartograficzne
archiwum rosyjskiego, zawierajacego dotychezas materjaly
tyezace sie wschodnich naszych wojewaodztw,

W dziale urzedowym (s. 130—142) podane sy rozporzy-
dzenia dotyezgce przekazywania akl przez urzedy, kwalifiko-
wania akt na zniszezenie, instrukeja o foljowaniu akt.

Kronika podaje sprawozdanie o dziatalnosci naukowo-
organizacyjnego kolegjum Centrarchiwa, oraz informacje
o dziatalnodei archiwéow prowincjonalnych.

Nastepnie pomieszezone sg raporty—A. Giwargizowa,
,Rajonirowanje Jugo-Wostocznogo Kraja i archiwnoje stroitiel-
stwo', D. Istniuka ,Archiwy Sibiri“, E. Senkowskiego
wAstrachanskoje Gubarchbiure'', D. Istniuka , Pierwaja Now-
gorodzkaja Gubernskaja Archiwnaja Konferencja'.

Inna Liubimenko podaje informacje o ryskiem
archiwum (s. 183—184) i poczdamskiem —Rzeszy Niemieckie]
(s. 185—188).

W konecu tomu jest podana przez N. Belczykowa
bibljografia dziatowa dotyczgeca archiwow z okresu 1917 —
1923 p. t. ,Archeografja w gody Rewolucji” (s. 189 — 198),
sprawozdania z publikacy] materjalow historyezno-rewolucyj-
nych oraz recenzje: W. Dombrowskiego ukrainskiej
Archiwnej Sprawy (Charkow, 1925), A. Siergiejewa o biu-
letynie Ukrcentrarchiwa, i A. Andrejewa o ksigzce Mauri-
ce'a Prou poswieconej Ecole des Chartes (Paryz, 1921).

Tom VII Archiwnego Diela rozpoczyna sie od art. wslep-
nego W. Maksakowa ,Na oczeriedi” (s. 3 —9), poswieco-
nego zagadnieniom, jakie czekaja archiwistow w zwigzku
z 10-leciem Rewolucji Pazdziernikowe;.

Artykut (poczatek) N. Rusinowa ,,Registratura i archiw"'
(s. 10—19) polemizuje z reformatorami biurowosci (z ramie-
nia Naukowej Organizacji Pracy) nie uswiadamiajgcemi sobie
roli i znaczenia archiwow.

I. Majakowskij konczy rozpoczely w poprzednim
tomie art. |, Archiw, bibljoteka i muziej'" (s. 21—36). Autor

') Uzupelni¢ ja mozna artykulem, niecytowanym przez autora, dru-
kowanym w Zurnalie Min. Justicji, 1896 Nr. 7 i 9,
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po wywodzie historycznym ustala granice tych instytucyj ze
wzgledu na przechowywane materjaty pismienniclwa.

W Lymze tomie mamy zakonezenie art., wzmiankowa-
nego wyzej: A. Andrejewa , Prawita izdanja istoriczeskich
tekstow** (s. 37—45).

Ewg. Tarle w art. , Archiwochraniliszcze Narodnogo
Choziajstwa, Prawa, Kultury | Byta Leningradskogo Centr
Istoriczeskogo Archiwa" (s. 46—59) daje charakterystyke pod-
stawowych zasobow archiwalnych, jakie weszty w sktad tego
archiwum, mieszezgcego sie w gmachu b, Senatu, a mianowi-
cie b.b. Ministerstw Handlu i Przemystu, Finansow, Rolnictwa
i Komunikacji, w koneu dotaeza wykaz publikacyj opartych
na materjatach tego archiwum.

Specjalnie napisany dla Arch. D. artyku! znanego fran-
cuskiego historyka dziejow gospodarczych Henri Sée,
wProwinejonalnyje Archiwy Francji so wremieni Mirowoj Wojny"
(s. 60—=72), zapoznaje czylelnika z organizacjy archiwow de-
partamentalnych, komunalnyeh i prywatnyeh, nabylkami,
i warloseig ich dla poznania historji francuskie].

W. Dombrowski}, ,Uslowja truda archiwnych rabotni-
kow' (s. 73 —89) podaje tresé referatu dr. Sadowa ,0 kurzu
w archiwach i bibljotekach z punktu widzenia hygjeny”, na-
stepnie wyniki przeprowadzone] ankiety wsrod archiwistow,
oraz rezultaty ambulatoryjnego badania zdrowia pracownikéow
archiwalnych w r. 1925,

W dziale urzedowym s. (90— 107) na szczegdolng uwage
zastuguja przepisy o wydawaniu informacyj, wyciagow i od-
pisow.

Kronika (s. 108 —151) podaje sprawozdanie o dziatalno-
gei Centrarchiwu RSFSR. zlozone prezydjum Weika 7/XI1
1925 r., informacje o wystawie archiwalnej dotvezace] ruchow
rewolucyjnych, o kursach archiwalnych, nabytkach archiwow
moskiewskich, badaczach zagranicznych i1 o archiwach pro-
wincjonalnych.

Nastepnie pomieszczony jest nekrolog N. Awdiejewa
cztonka kolegjum Centr. wywiad z dunskim profesorem o ar-
chiwach w Rosji Sowieckiej, raport p. Inny Lubimenko
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z zagraniczne] delegacji w r. 1925, podajacy informacje o ar-
chiwach: lotewskiem, niemieckich w Potsdamie i Berlinie
(Dahlem), francuskich i angielskich; notatka W. Piczety
o zyciu archiwalnem Czechoslowacji, wspomnianej p. Lubi-
mienko notatka o rensko-westfalskiem archiwum ekonomicz-
nem w Kolonji').

W koncu—sprawozdanie o wydawnictwach materjatow
historyczno - rewolueyjnych, artykul polemiczny A. Jodko
w sprawie t. zw. racjonalizacji archiwalnej, recenzje I. G o-
tubcowa ksigzki N. Rusinowa—o dziesig¢tnej klasyfikacji
dokumentow, A. Sokolowej — Giuseppi ,A guide to the ma-
nuscripts in the Public Record Office” i W. Piczety —
Jan Riabinin ,Archiwum Panstwowe w Lublinie”.

Tom VIII —IX rozpoczyna sie od artykulu (poczytek)
I. Chripacza Wojenno Istoriczeskij Archiw (3 -— 25). Archi-
wum to organizacyjnie wchodzi w sktad Mosk. Centralnego
Archiwum Historycznego i obejmuje dawniej moskiewski od-
dzial ogolnego Archiwum Sztabu Generalnego (Moskwa, Le-
fortowo) i t. zw. Wojenno-Uczony] Archiw. Utworzone zo-
stato w dniu 7/IV. 1925 r. W tym roku wigczono do Archi-
wum zasoby archiwalne Archiwum Moskiewskiego okregu
wojskowego. Archiwum zostalo podzielone na dwa wielkie
dzialy: I—to zasoby b. Wojenno Uczonego Archiwum o charak-
terze przewaznie historyczno-operacyjnym, oraz materjaty do-
tyczace wielkie] wojny; Il — zawiera archiwa dotyczace admi-
nistracji wojskowej i zaopatrzenia armji. Po wstepie zawie-
rajacym takze powyzsze informacje autor przedstawil historje
I dziatu, oraz stan inwentaryzacji tych zbiorow, w koncu dat
wykaz publikacy] opartych na materjatach Archiwum od
r. 1870 do 1926.

N. Rusinow , Registratura i Archiw” (s. 26—35) w dal-
szym ciagu atakuje projektodawcow ,indywidualnego” systemu
klasyfikacji, nieznajgcych przedewszystkiem zasad archiwi-
styki.

') Wiadomosci zaczerpniete wylacznie z drukowanego w r. 1912
w ,Actes du Congrés de Bruxelles 1910 referatu M. Schwanna
(s. 390— 308).
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Artykut M. Achuna: K woprosu ob organizacji
nauczno - sprawocznych bibljotek pri  archiwochraniliszczach”,
(s. 36 —45) zajmuje si¢ kwestjg doboru i ukladu wydawnictw
w podreeznej bibljotece archiwalnej, przytem podaje wykaz
zrodet  bibljograficznych, zawierajacych informacje o publi-
kacjach urzedowych.

Notalka L. Lewina: ,Fofo-Kino Archiw™ (s. 46—48)
podkresla role zbiorow fotograficzno-kinematograficznych (ne-
gatywy i filmy), oraz informuje o zamierzeniach rzadu R. S.
F. S. R. w tej dziedzinie.

Artykul Georges Bourgin’a, archiwisty Archives
Nationales — | Paryzskij Nacjonalnyj Archiw” (s. 49—64) spec-
jalnie napisany dla Archiw. D., charakteryzuje stan prawny
Archiwum Narodowego, jego stosunek do archiwow wladz
funkecjonujacyeh, podaje literature wazniejsza, informuje o pra-
cach inwentaryzacyjnych, ostatnich nabytkach, nizszym per-
sonelu oraz o I'Ecole des Chartes (whasciwie krytykuje jej
program).

W dziale urzedowym (s. 65-—83) podane sa miedzy in-
nemi: przepisy dotyczgce przekazania Centrarchiwowi mater-
jatow fotograficzno-filmowych, korzystania z materjalow ar-
chiwalnych. Kronika (s. 73—97) podaje przedewszystkiem
wiadomos$ei o archiwach prowincjonalnych. Nastepnie N. R u-
sinow komunikuje rezullaty inspekeji archiwow wtadz cen-
tralnych, E. Senkowskij (s. 104—114) przedstawia stan
archiwow na Dalekim Wschodzie (Wladywostok, Czyta, Bta-
gowieszezensk i Chabarowsk), I Siergiejew (s. 114—116)
podaje notatke o archiwum kraju Kotymskiego, Z.(dano-
wicz?) daje wykaz przekazanych Ukrainie materjatow archi-
walnych przewaznie z XVII i XVIII w. zwiezionych w XIX w.
do Moskiewskiego Archiwum Min, Sprawiedliwosci (w tem
p. tuckiego, wlodzimiersko-wol.), oraz z okresu ostalniej woj-
ny (w tem nawet komiletu Bialego Krzyza), W. Dombro w-
skij — sprawozdanie z I Wszechukrainskiego Zjazdu Archi-
wistow (B—13 maja 1926 r.). W dziale dolyczacym zagrani-
cy prof. W, Piczeta pomieszeza komunikat [Archiwnoe
dieto w Polskoj Respublikie”, (s. 130 —131), niestety wkradtly
si¢ do tego komunikatu btedy zecerskie np. Archiwum mij-
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skowe (?) w Lublinie, Piolrkowie i Plocku, pozatem archiwa
lokalne (miejscowe) takze sgq panstwowemi (gosudarstwen-
nyje), procz lego istnieja jeszeze archiwa w Grodnie, Kielcach,
Lomzy i Radomiu; 1. Lubimenko — [ Nowiejszie archiw-
nye postrojki na zapade i ich oborudowanie” (s. 132—138).
W dziale techniki archiwalnej: S. Bogojawlenskij (139—
141)  podal rezultaty doswiadezenia co do trwatodei pisma;
A, Wiazigini M. Wiszniewskij polemizujg w sprawie
wykazow orjentacyjnych w archiwach. Bibljografja zawiera
S, Watk™a przeglad publikacy] Zrodtowych z okresu  sty-
czen—marzee 1926 r. Arl. B. . Anfitowa _Po zurnatam’
(s. 157—170) bierze w obrone¢ Centrarchiw przed atakami re-
formatorow binrowosei. W dziale recenzy] omowione si przez
N. Rusinowa i N. Goltubecowa prace z zakresu organi-
zacji biurowosci; przez S, Watk’a — Herman Kanlorowicz,
Einfithrung in die Textkritik (Lipsk, 1921) i W. Kinhorna—
(i. H. Towler. The care of county munimenlts (Bedford 1923).
W koneu tomu podany jest przez W, Maksakowa i M. Lu-
bawskiego nekrolog poswieccony S. P. Trojanskiemu, naczel-
nikowi Archiwum Mierniczego.

Alexy Bachulski.



KRONIKA

ARCHIWUM GLOWNE W WARSZAWIE
LATA 1915—-—1926.

. ORGANIZACITA.

Archiwum Giowne akt dawnych, zatozone jeszeze w r. 1808
i trwajncee od lego czasu bez przerwy, w chwili wybuchu woj-
ny byto oczywidcie instytucja rzadowa rosyjska, jednakze
obsadzony przez personel wylacznie polski. Sktadato go
O-cin urzednikow etatowyeh, 7-miu dietarjuszy, 3-ch woZnych
i stroz. Na wezwanie do ewakuacji w r. 1915 Archiwum od-
powiedziato zgtoszeniem pozostania na miejscu Naczelnika —
prof. Wierzbowskiego — i 3-¢h urzednikéw. Ewakuacje ar-
chiwaljow ograniczono na wniosek Naczelnika do wywiezie-
nia  do Moskwy: 1) tylko 200 dyplomow pergaminowych
tyczaeyceh si¢ slosunkow  polsko-krzyzackich w obawie, aby
te szezegolnie dyplomy nie ulegly wywiezieniu na Zachad,
oraz 2) praw sejmowych Kroélestwa (3-ch tomow i 1 teki) —
ze wrzgledu na podpisy cesarskie, 3) akt osobistych urzedni-
kow — wreszeie portretow cesarskich.

W drugiej polowie lipca ustanowiono w Archiwum dy-
zury dniem i nocy ze wzgledn na niebezpieczenstwo poza-
rowe od bomb samolotowyceh.

Po wkroczeniu Niemcow Archiwum obronito sie przed
rajeciem przez wojsko. 9 sierpnia olwarto nawet pracownie.
13 sierpnia Komitet Obywatelski warszawski powierzyl ze
swego ramienia opiek¢ nad Archiwum dotychezasowym
urzednikom.

W potowie pazdziernika rozeiggnat nad Archiwum swoja
wladze zarzgd okupacyjny. Powolanie sie prof. Wierzbow-



131

skiego na konwencje haska miato tylko ten skulek, ze Archi-
wum Glownego nie poddano okupacyjnemu zarzadowi archi-
wow, jeno bezposrednio gen. gubernatorowi, na czele pozo-
stawiajae dolychezasowego kierownika i urzednikow niecwa-
kuowanych, oraz ze ulrzymato caty swoj budzet, pokrywany
odtad przez kase okupacyjna.

Zmiana Okupacji spowodowala jednak radykalng zmiane
co do jezyka urzedowego. Korespondencje z wiadzami oku-
pacyjnemi Archiwum zaczeto prowadzié po niemiecku i po pol-
sku, wszelky inna korespondencje po polsku, wreszeie w wy-
dawnictwie  Pomniki Prawa” w . [ll, drukowanem jeszcze
w oprawie wydawnicze] rosyjskiej (Lytuly, przypiski), do-
dano przedmowe i karte tytutowy po polsku.

W czasie okupacji pracowali w Archiwum delegaci nie-
mieccy nad archiwaljami pruskiemi, potem i austrjaccy i we-
giersey nad austrjackiemi i wegierskiemi. Dzialalnosgé wyda-
whicza Archiwoam byta ozywiona: wykonezono tom 3-ci, wy-
dano tomy 4-ly i H-ly, rozpoczelo 6-ly Pomnikow Prawa”,

Odpisow urzedowyeh podezas okupacji nie wydawano.

Przejecie wladzy nad Archiwum Gtownem przez organy
panstwa pelskiego nastapito dopiero po zrzuceniu okupacji
niemieckie]

Postanowieniem Min. W. R. i O. P. z d. 30.XI. 1918
wszysey urzednicy elatowi byli pozostawieni na swoich stano-
wiskach, jako urzednicy Rzeczypospolite],

W chwili przejecia wladzy nad Avchiwum przez organy
panstwa  polskiego  Archiwum  liczyto urzednikow  szeseiu
(trzech urzednikow rozproszyta wojna, dietarjuszy zwolniono).

Obecny sktad stanowia: dyreklor dr. Jozef Siemienski
(19.VI11.1920), starsi archiwisei Aleksander Wihodarski (1.VII.
1919, w stuzbie arch. od r. 1879) i Adolf Mystowski (1.1.1924,
w shoarch, od r. 1886), asyslenci Slanistaw  Groniowski
(1.VIL1922) i Adam Stebelski (1.11.1923), kierownik kancelarji
Michat Kirchner (LLVILI919, w si. arch. od r. 1897), sckreta-
rze Adam Wolft (1.VIL1925) i Jadwiga Karwasinska (1.VIL
1925), urzednicy kontraktowi Tadeusz Zebrowski (10.X1.1922),
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Zygmunt Wdowiszewski (1.1.1923) i delegowana z Arch. Skarb.
Zofja Krauzowna (1.XI1.1925).

Nadto w okresie sprawozdawezym w Archiwum Glow-

nem krocej lub diuzej pozostawali w stuzbie: dr. Chodynicki
Kazimierz (obecnic profesor Uniw. Wilenskiego), Graniczny
Wactaw (obecnie dyreklor Archiwum Skarbowego), Jaroszyn-
ski Jozef, dr. Ketrzynski Stanistaw p. o, dyreklora (obecnie
minister petnomoceny), Kluezynski Stanistaw, Lazarowiczdowna
Wanda, dr. Markiewicz Aleksander, dr. Plokarz Jozefal, dr,
Rencki Juljusz, dr. Stojanowski Jozef, prof. dr. Wierzbowski
Teodor, dyrektor do LX.A919 r. (umart w r. 1923), Zdzienicki
Mieczystaw.,
_ W elacie na rok 1927 liezba wrzednikow zredukowana
jest o dwoch (byto 11-u) przeniesiono tez jednego woZnego
do Wydziatu Archiwow Panstwowych. Pozostato urzedni-
kow 9, woinych 2, stroz 1.

Rozporzgdzeniem Dyrektora dokonany zostal w r. 1925
podziat catego Archiwum pomiedzy urzednikéw w len spo-
sob, 7e kazdy z nich ma sobie wyznaczonych po pare dzia-
fow, w stosunku do ktorych jest obowigzany: 1) poznaé je
tak, aby mogt stuzyc¢ za przewodnika po nich, 2) sporzadzi¢
plan pracy nad temi dziatami, a potem samemu o ile moino-
Sei ten plan wykonywad, 3) dokonywaé kwerend w tych dzia-
tach, 4) kontrolowac¢ rekopisy z tych dziatow wydawane,.

Poza tem w Archiwum obowigzuja wydane przez Dyrek-
tora przepisy dla pracowni naukowej w 18 punktach oraz re-
gulamin bibljoteki podrecznej.

II. POMIESZCZENIE.

W pierwszej polowie 1920 r. eze$é podworza archiwal-
nego zajeto pod rozbudowe patacu Badenich na uzylek sadu
apelacyjnego.

W drugiej polowie 1920 r. zaprowadzono urzadzenia ka-
nalizacyjne w pomieszezeniu binrowem, ktorych weale nie byto.

Nabyto gasnice.

W 1921 r. dokonano najpilniejszego remontu gmachu.
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Dyrektor doprowadzil do ogledzin i konferencji z udzia-
tem przedstawicieli dyrekeji robot publ. 1 strazy ogniowej
w sprawie urzadzen przeciwpozarowych. Obszerny program
wykonany jest w czeScei.

Wzmoeniono zabezpieczenie zzewnaltrz,

W 1922 r. rozpoczelo sprawianie nowych potek (ze
wzgledu na rewindykacje). Dotychezas ustawiono szafe je-
sionowa i 300 metrow palek zwyktej roboty.

W 1923 r. zaprowadzono odwietlenie elektryezne w biurze,
i woznych i napodwaorzu.

Odnowiono wewnalrz lokal biurowy.

W 1925 r. dokonano gruntownego remontu gmachu
zzewnilrz (tynkowanie, schody belonowe, ozdoby stylowe),
zmieniono przegnile futryny okienne i t, d., skasowano zby-
teczne wejscie zewnetrzne, wybudowano domek ustepowy,
a wewnalrz gmachu wydzielono woZnemu drugi pokdj oraz
skladzik na druki, utozono chodnik i dokonano szeregu in-
nych ulepszen — wszystko koszlem prawie 25000 zt. W Scia-
ne wmurowano tablice z XVIII wieku z napisem Metryki
koronne”,

. ARCHIWALJA.
A. Nabylki wazniejsze.

0. PRZEKAZANE PRZEZ WLADZE PANSTWOWE | KOMUNALNE,

1. W rvoku 1920 Archiwum Skarbowe — 70 dokumentow
pergaminowych.

2 o o N Archiwum Wilenskie — 2016 ksingg pod-
laskich.

Biv iy W 1922 Archiwvam w Piotrkowie - 77 fascyku-

fow akl personalnyech.

4. ., 1923 Wydzial Archiwow Panstwowych — Dy-
plom pergaminowy r. 1334, znaleziony
w aktach b. gubernatora warszawskiego,

T - Delegacja Polska w Moskwie —- ksiega
agrodzka drohicka.
o, f - +  Delegacjn Polska w Moskwie: — a) re-

windykowane z Moskiewskiego Archiwum
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-1

10,

roku

1924

Sprawiedliwosei 3 ksiegi Metryki Koron-
nej wytowione z dziatéw Melryki Litew-
skiej, 34 wykazane jako koronne, dzialy
V, VII — XII t. z. Metryki Lit. -—— ksiag
381, map 19, dokumentéw  pergamino-
wych 389, papierowyeh 50; b) rewindy
kowane z Archiwum Spr. Zewnetrzn. :
[ Legationum ksiag 38.
Il Arch. Kor. Krak. i Warsz., ksigqe. 9,

faseyvkultow 120,
dokumentow parg. 701,
5 pap. 105,

inwentarzy ksiag 11.
I Archiw Carstwa Polskago:
a) czesc  objeta katalogiem  Riabi-
WO & & o & & w0 v oo K828
pudef 17,
lek 13.
b) czesdé nie objela
katalogiem Ria-
binina . . ks. 117,

Razem ksigg 388, fase, 120,
pudet 17, tek 13, dok.
parg. 701, pap. 105.
Areh. Akt Dawnych—akta Arvchiwum Ko-
misji Prawodawcze] Kr. Polsk. zwrocone
przez Rosje, fasc. 164.
Prezes Sgdu Apelacyjn. — akla dawnych
sadow, reperlorja, skorowidze i wykazy
statystyezne 1820—1876, w ogdlne] iloscei
fase. 647,

Wydziat Arch. Panslw. — 3 ksiegi pod-
laskie.
Wydziat Arch. Panstw. — 1 ksiega ce-

chowa m. Wegrowa, 2 przywileje perg.
Lyezice sie Wegrowa i 2 dokumenly pap.
lyvezgee sie kamienic w Wilnie,
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W

roku 1924

"

1925
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Wydziat Arch. Panstw. — akta (3 wol.))
Komisji Rzad. Sprawiedl. tyczace sie de-
markacji granic miedzy Krol. Polskiem
a panstwami osciennemi.

Przekazal akta te Sad NajwyZszy za po-
Srednictwem Min-stwa Sprawiedl.
Wydziat Arch. Panstw.—ksiega p.t. ,Akta
Bartne klueza Nowogrodzkiego” z r. 1756
z Arch. Panstw. w Suwalkach.
Archiwum Skarbowe—dok. 1 perg. z r. 1424
dotyczacy zapisu pewnych gruntow na
rzecz kodciola w Koninie,

Urzad powiatowy radzyminski — 3 fase.
dokumentow tyczacyceh sie m. Kamien-
czyka i 152 ksiegi drukowane.

b. OFIAROWANE PRZEZ OSOBY PRYWATNE.

roku 1918

"

"

1919

1925

1926

Stanistaw Rusiecki — 35 arkuszowych
ulotnyeh drukéw z lat 1767—1832.

J. K. Szezeblewski — zbior gazel, odezw,
komunikatow i listow z lal 1915—1918.
Stefan Barszczewski—6 rekopisow z XIXw.
Lyezacych sie historji szkolnictwa w Polsce,
Prof. Dr. Jan Zawidzki, woweczas minister,
przez Wydz. A. P. — ksiega wojtowska
krzepicka.

Romuald Janiszewski z Moskwy przez
W. A, P.——zbior dokumentow roznych.
Faustyn Frysz — pozew na siad komisar-
ski, wydany przez Jana Rdutlowskiego,
kaszlelana nowogrodzkicgo 7z r. 1740,
Jerzy Odrowaz-Pieniazek — 23 kwity po-
borowe i inne dokumenty.

Putkownik Jarnuszkiewicz — 1 fascykut
pierwodrukow dotyezaeyveh Liceum Krze-
mienieckiego i organizacji szkot na Wo-
tyniu.
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9. W roku 1926

. W roku 1921

2
B 5 1922
I 5 1926
1 " 1920
2. 1922

s 1924

1926

_".'l

Nie zwrdcono
ewakuowanej w .

Prof. Ptaszycki — 21 dokumentow lyezqg-
cyeh sie Karola Mahé de Lelien,

¢ KUPILONE,

Ksigga kanclerska Kottgtaja z r. 1792
oraz 2 tomy akl deputacji indagacyjne]
r. 1794,

4 ksiegi kanclerskie z l-ej pol. XVII w.
(miedzy niemi 2 repliki).

62 dokumenly pergaminowe.

JZbhior  dokumentow  familji  Radoszew-
skich” (przewaznie publica).

d. DEPOQZY T

Naczelne Dowdodzitwo W. P.—dokumenty
znalezione w zrabowanym majgtku Gier-
wiaty pow. wilenskiego wiasciciela Do-
mejki.

Ekspozytura Del. Pol. — list  ksiedza
Franckiewicza i rekopis Sw. Jozefa Kala-
santego z r. 1633,

Gmina Dabrowicka (pow. Kutno)—12 dok.
pergaminowyeh i 46 dok. papierowych.
Wydzial Arch. Panstw. — 3 dokumenly
parg. tyezgee sie cechu piekarzy kali-
skich.

Dr, Jan Wilk — 81 dokumentow Lyczy-
cych sie przewaznie klasztoru ksiezy Be-
nedyklynow w  Pultusku i biskupstwa
plockiego.

B. Ubytk.i

z Moskwy jedne] ksiegi praw (r. 1818),
1915.
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IV. PRACA WEWNETRZN A.

Przez caly niemal czas sprawozdawczy praca wewnelrzna
w Archiwum pozostawata pod znakiem rewindykacji. Kwe-
renda, podjeta na poparcie polskich zadan rewindykacyjnych
nie byta do wykonania przy dwezesnym stanie nauki w przed-
miocie archiwoznawstwa dawnej Rzeczypospolile], a w szeze-
oolnosei archiwow wiladz centralnyeh z archiwum koronnem
i metrykami koronng 1 litewsky na czele. Przeto Dyreklor
A. G. p. Siemiefiski poSwiecil si¢ prawie catkowicie tej pracy,
przystosowujac w pewnej mierze i prace urzednikow Archi-
wum do potrzeb tego wielkiego tematu oraz odwotujge  sie
do ich pomocy w poszezegolnych wypadkach potrzeby. Me-
loda i wyniki te] pracy sa wykazane w dwodch pracach dru-
kowanych p. Siemienskiego w studjum p. t. ,Ze sludjow nad
archiwum koronnem” i w referacie p. t. ,Rewindykacja archi-
wow koronnych” (zob. nizej dziat ,prace naukowe urzednikow™).

Tutaj zaznaczy¢ tylko nalezy, ze w zakresie archiwum
koronnego rozpoczelo si¢ juz wykonywanie ostatniego stadjum
pracy, t. J. sporzadzanie inwentarza idealnego. Gotowych jest
pare dziatow (tablice wypelniali pp. Lazarowiczowna, Stebelski,
Wolftf, Krauzowna). Nadto dyrektor rozpoczgt pisanie mono-
grafji tego archiwum. W zakresie metryk sprawa nie posu-
neta’ sieg poza to, o ezem informuja powotane artykuly i co
daje niedrukowany referat p. Siemienskiego na Komisje mo-
skiewsksa, wspomniany w artykule o ,Rewindykacji” na str. 41).

Z innych prac wazniejsze,

W dziale dokumentow oddzielnych.

1) Zinwentaryzowano reszte (400 szt.) dokumentow per-
gaminowych (p. Mystowski).

2) Sporzgdzono katalog kartkowy do pudet z dokumen-
tami papierowemi IV. 5. 3. A, B, C, D, L, P i Q oraz IV, b,
4. A. (pp. Graniezny i Plokarz).

Sporzadzono inwentarz archiwaljow rewindykowanych
z t. zw. ,Archiwa Carstwa Polskago” i zestawienie 2z katalo-
giem Riabinina (p. Mystowski).

Dokonano rekonstrukeji teorelyeznej ksigg 335 — 341
Metryki Mazowieckie] (p. Wolff).



Zinwenlaryzowano 200 ksigg archiwum ekonomicznego
juryzdykeji marszatkowskiej (p. Zebrowski).

Ustalono pochodzenie i zawarto$é dawnych oddziatow
dziatu staropolskiego archiwum skarbowego nr. 1, 2, 27, 44,
45, 50, b1, 53, 63, 64, 65, 73, 75, 88 i 91 (p. Karwasinska).

Sporzgdzono kdldlog dla niespetna potowy dzialu Arty-
lerji Koronnej (p. Stebelski).

Zbadano akta nuncjatury (historja, sktad i braki, inwen-
taryzacja i uporzgdkowanie dyssolutow) (p. Stebelski),

Zbadano ksiegi grodzkie i ziemskie wyszogrodzkie i zre-
konstruowano dawny uktad, splatany w w. XIX. (p. Wolff).

Zbadano i zinwenlaryzowano 2000 ksigg z archiwum
Stare] Warszawy (p. Zebrowski).

Sporzagdzono inwentarz kartkowy akt wojskowych Ksie-
stwa Warszawskiego (p. Stojanowski),

Zinwentaryzowano i opisano akta korpusu kadelow war-
szawskiego (p. Stebelski).

Zbadano, uporzqdkowano i zinwentaryzowano na nowo
niespelna 1000 faseykulow akt komisji Rzgdowej Sprawiedli-
wosci (p. Groniowski).

Uporzadkowano i zinwentaryzowano akta trybunalu cy-
wilnego warszawskiego (p. Markiewicz).

Poza dziatami sporzgdzono katalog pieczeci i skorowidz
dokumentow dolyezacych miast (z dz. dokumentéw oddziel-
nych, z ksigg ,luramentow” i z ksigg skarbowych—p. Wdowi-
szewski).

Nadto dyrektor Siemienski rozpoczal sporzgdzanie wiel-
kiego katalogn kartkowego wszystkich dziatéw archiwalnych
w dwoch serjach: tlerylorjalne] (wedlug rozmieszezenia w Ar-
chiwum) i alfabetycznej (wedlug nazw). Dolychezas spisal
sale I, I i I,

Pomini¢le sa tu liczne prace drobniejsze, dolyczqee mniej-
szych grup archiwalnych,

W ogolnodei archiwam przeszlo pod nowy zarzgad w sla-
nie wzorowym co do zachowania. Nalomiast prowenjencja
poszezegGlnych czesci sktadowych tak jakby weale nie byla
badana. Za czasow rosyjskich archiwum musiato dbaé o wy-
kazywanie uzylecznosci aktualne] zwflaszeza przy wymiarze
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sprawiedliwogei.  Stqd  dbatosé o skorowidze do niektorych
dzialow, jak Metryka, jak ksiegi grodu warszawskiego, juk
mapy dobr. Natomiast dzialy o znaczeniu czysto naukowem,
pozostawaty bez takie] uwagi, wyjawszy akta Komisji Fduka-
cyjnej. Stad zarzad nowy musial straci¢ wiele czasu i energji
na badania ogdlne nad Archiwum Glownem jako catoseig i nad
poszezegolnemi jego czesciami sktadowemi — badania, ktorych
wyniki—ze tak powiem-—niedostrzegalnie tkwiq w caltej dzia-
talnosei obecnej Archiwum. Konkretny ich wynik da sie za-
znaczy¢ w zakresie archiwaljow skarbowych, ktore badal za-
sadniczo dyrektor Siemienski, a ktorych to badan rozwiniecic
przez p. Karwasinska znalazto wyraz w pracy, przyjetej przy-
chylnie na posiedzeniu Komisji Historyczne] Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego.

W or. 1923 sprawiono pareset tek na ksiegi majgce stare
oprawy. Czesc¢ pergaminOéw umieszezono w Kkopertach.

V. XWERENDY WAZNIEJSZE.

Od r. 1921 Archiwum jest zajete przedewszystkiem kwe-
rendami na bezposredni i podredni uzytek Delegacji rewindy-
cacyjnej, jak to sie zreszty jeszcze ponizej okaze.

R. 1921,

1. Poza tem przeprowadzono jeszcze jedng kwerende wiek-
szych rozmiarow i wielomiljonowego znaczenia. Jest to
kwerenda w sprawie dobr poaustrjackich, majgea na celu
wykazaé, ktore z tych dobr Austrja dokupita, a ktore
odziedziczyla po Rzeczypospolite] (za pierwsze zobowigza-
lismy sie zaplaci¢ zlotem, drugie bierzemy darmo). Zba-
dano malerjaly do 285 nomenklatur, z wynikiem stanow-
czym dla 275, Poza wypelnieniem zgdania Giownego
Urzedu Likwidacyjnego (wykazanie 140 nomenklatur jako
dawnych koronnych) dyrektor Archiwum p. Siemienski
wystapil z inicjatywa prawniczg i archiwalng, mianowicie
wykazal, ze wiekszos¢ dobr nabytych przez Austrje nie
byta dokupiona, jeno otrzymana w zamian za dobra daw-
nej Rzeczypospolite] i przedstawil wywod prawny, wska-
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o

zujqey, 7e mozna i nalezy zadaé zwolnienia Rzeczypospo-
lilej od odszlodowania za te dobra zamienne (121 nomen-
klatur, obszar 171.700 ha).

Archiwum poznanskiemu przestano wyniki analogicznej
kwerendy w obrebie powiatu Ostrzeszowskiego (archiwum
to robito kwerende¢ do dobr popruskich).

R. 1922,

Wykaz sadow grodzkich i ziemskich, ktorych akta znaj-
dujg si¢ w Archiwum (dla Wydzialu Arch. Panstw.).
Materjaty archiwalne XVI—XIX w., ktore moglyby stu-
zy¢ do rewindykacji armat polskich znajdujacyeh  sie
w roznych zbiorach rosyjskich (dla Deleg. Polsk. w Mo-
skwie).

R, 1923.

W sprawie inwentarzy zamku krolewskiego w Warsza-
wie (z polecenia P. Kierownika Wydz. Arch. Panstw. po-
szukiwania czynione w Arch. Akt Dawnych).

R. 1924,

W sprawie Skarbcea Koronnego (dla Wydziatu Muzealne-
go Deleg. Polsk. w Moskwie).

W sprawie inwentarza patacu Branickich w Bialymstoku
(dla tegoz Wydzialu Muzealnego).

W sprawie biblji koronacyjnej, statutu haskiego, ksiag
prawa magdeburskiego i ziemskich krakowskich oraz
ttolkku pieczeci majestatowe] Jana III (dla Deleg. Polsk.
w Moskwie).

W sprawie akt Archiwum Komisji Prawodawcze] Krole-
stwa Polsk. (dla Komisji Kodyfikacyjnej Rzplitej Polskiej).
R. 1925,

W sprawie wywiezienia z Warszawy do Rosji bibljoteki
Rady Stanu (dla Deleg. Polsk. w Moskwie).

W sprawie akt kozackich z Arvchiwum Koronnego (dla
tejze Delegacji).

Obszerny wyciag niektoryeh przedmioléw z inwenlarza
patacu  Branickich w Bialymstoku (dla Wydz. Muzealn.
Deleg. Polsk. w Moskwie).

W sprawie miary witoki chetminskie] (dla Najw. Tryb.
Admin.).



141

R. 1926.

I. W sprawie  jarlykow” chanéw krymskich Mengli-Gireja
do Zygmunta I z r. 1514 1 Dewlet-Gireja do Zygmunla
Augusta z r. 1562 (dla Del. Polsk. w Moskwie).

I

W sprawie historji Placu Saskicgo w Warszawie (dla Mi-
nisterstwa Spraw Wojskowych za posrednictwem Muzeum
Wojska)

3. W sprawie wyszukania dokumentu z r. 1403, ktorego wy-
staweyg mial by¢  lToannes Albi palalinus Bessarabiae” (dla
poselstwa Rumunskiego).

Tablica stat. wydawanych wypisow urzedowych

W latach 1918 1910 1920 1921 1022 1923 1924 1925 1926 Razem

Urzedom panst., stron — — — [ 11 76 7512 (67 17 258
y Ssamorz. ,, '— | — | —|—|— —|— 24 116 140
Osobom prywatn. ,, — 61 273 68 39 70 bH8 216 527 1312
Ogdtem stron —- | 61 273 79 115 145 70 307 660 1710

VL. PRACOWNIA PUBLICZN A.

Pracownicy rekrutujg sie przewaznie z posrod starszych
stuchaczy wyzszych szkot—piszaeych prace seminaryjne.

Jeden badacz pracowal dwa lata stale (profesor uniwer.),
przez czas dluzszy profesorow dwdéch, archiwistow 4, bibliote-
karzy 2, wojskowych 3 i innych b5, nadto genealogow 4. Inni
pracowali po pare lub kilka dni.

Pracownia Publiczna

W latach 1918 1919 1920 1921 1922 1923'1924 1925 1926 Razem

[los¢ osob b 19 ' 18 | 68 81 | 63 | 92 118 116 580

» razy | 24 92 108 536 804 729 12851506 2112 7196
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Tablica stat. przestanych archiwaljow

W latach
Do pracowni publ.
ksigg i fasc .

Instylucjom panst.
WAarszaw. .

Instytuejom panst,
zamiejsc. .

19181916 1920 1921 1922 1923 1924 1925 1926

75 293

103 46

94 108
24 | 42
7 3

Ogotem ksigg ifasc.

VIL

Starano sie o gromadzenie: 1) publikacyj Zrodel, przecho-

wywanych w Arch,

Gi.

BIBLIOTEK A,

a0

y Ay

181 339

125 153

zrodet 1 opracowan ogolnych, po-

[rzebnych w bibljotece podrecznej dla dla a) historykow prawa
polskiego, oraz b) historykow i ¢) historykow jezyka polskiego.

Bibljoteka
Nabyte Otrzymane
lLata Tytuly [ Tomy | droga kupna w darze
Tytuty Tomy | Tytuly Tomy
|
1919 a7 63 43 18 14 15
1920 47 127 12 90 35 37
1921 185 277 67 89 118 188
1922 86 95 48 H2 38 43
1923 30 123 2 29 28 94
1924 23 26 D 6 18 20
1925 170 226 116 137 54 858
1926 50 68 17 28 33 40




VIII. KANCELARJA,

Tablica stal. korespondencji Arch, Giownego

z lat 19!&‘)!19191&)20 19211922 1923 1924 1925 1926

Pism i odezw urze- | '
dow panstwowych 42 205 | 228 269 268 214 330 431 426

Pism i odezw urze- | |
dow  samorzad. - 6 bl 14| 11| 18 10 3hH 22

Podan osob pryw.

| .
9 | 55| 93120 145 103 144 153/ 191

Ogotem . 51 1266 326 403 424 335 484 619 639

IX. WYDAWNICTW A.

Archiwum Gtowne nie posiada obecnie whasnego bud-
zelu na wydawnictwa. Natomiast wzieto pilny udzial w wy-
dawanem przez Wydzial Arch. Panstw. czasopismie specjalnem :
na 18 pozycyj spisu rzeczy Archiwum Gtowne zajinuje micjsce
D (Dyrektor Siemienski—3, p. Karwasinska i p. Wolff) o tyeznej
ilosci stronic 105 na ogdlna ilosé 228 zeszylu. Liczyge, 7e
moze jednak w przysztosci slosunki sie zmieniq i najbardziej
do tego powolane instytucje beda mogly podjaé wydawanie
irodet—prowadzi sie w Archiwum potrochu sporzadzanie re-
gestow do dalszych tomoéw Summari’ow metryceznych oraz
przepisuje sie XI tom Metryki Koronnej. Nadlo czltonkowie
Kota Historykow Stuch. Un. Warszawskiego przepisujy pod
nadzorem urzednika Archiwum ksicoe 3 Meteyki Mazowieckiej.

Tablica stat. wydanych egzempl. ,Pomnikow Prawa”,

W latach 1918 19191920 19 1 1992 1923 1994 1625 1926 Razem

Ofiarow. bezpt. tom. — 15 19 14 3 5 5 4 3| 68
Sprzedano e —|—| 82217 17 14| 4| 3| 80
Ouotem tom. — 15 1221862022 19| 8 6 148

1) Z r. 1918 obliczono od 15 listopada czyli od Nr. 288 do Nr. 338.
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X. PRACE DRUKOWANE OPARTE NA REKOPISACH
ARCHIWUM GLOWNEGO.

1. Wydawnictwa.

S. p. Teodor Wierzbowski: Matricalarum Reani Poloniae
Summaria pars V (Acta cancellaviorum 1548 — 1572). r. 1919,
str. 253,

Komisja Historyczna Towarzystwa Naukowegpo Warszaw-
skiego. Najdawniejsze ksiegi sadowe mazowieckie.

T. I Marceli Handelsman : Ksiega ziemska ptonska r. 1920
str. XXII-1 278,

T. II ¢z. 1 Ant. Rybarski: Ksiega ziemska zakroczymska
pierwsza r. 1920, slr. 258,

T. HI Kaz. Tymieniecki: Ksiecga ziemska zakroczymska
draga r, 1920, str. 270,

Lewicki J.—Ustawodawslwo  szkolne za czasow  Kom.
Eduk. Narodowej r. 1925, str, 406,

Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Jan Korwin Ko-
chanowski: Zbior Przywilejow 1 Spominkow Mazowieckich
t. L. (ezesSciowo).

Drobnych uzupetnien wydawnictw z innych zbiorow nie-
podobna wyliczac.

2. Opracowania,
A. Obce.

Tymieniecki Kazimierz: Procesy tworeze formowania sic
spofeczenstwa polskiego w wiekach srednich v. 1921, str. 359.

Tymieniecki Kazimierz: Wolnosé kmieca na Mazowszu
w w. XVI r. 1921, str. 87.

Tymieniecki Kazimierz: Sadownictwo w sprawach kmie-
cych a ustalanie sie stanow na Mazowszu pod koniec wiekow
srednich r. 1922 str. 84.

Lewicki J.: Komisja Edukacji Narodowej w $wietle usta-
wodawstwa szkolnego r. 1923, slr. H6.

Lewicki J.: Geneza Komisji Edukacji Narodowe] (cze-
Sciowo) r. 1923, slr. 87.
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Babinski Leon: Trybunat Skarbowy Radomski r. 1923 str. 86,
Baruch M.: Réd Fukierdow r. 1922 str. 115,
Czaplewski P. Ks.: Senatorowie Swiecey, podskarbiowie
i starostowie Prus Krolewskich r. 1921 str. 232,
Giergielewicz: Korpus Fontonierow (bataljon skarbowy)
1764—94 (Saper nr. 2).
Halecki O.: Litwa w polowie XV w. w Swietle najdaw-
niejszej ksiegi Metryki. Rozpr. Hist., T. N. W. T. L
Rutkowski J.: Z dziejow zup ruskich za Zyemunta Augusta
r. 1925 str. 22
Kozierowski St. Ks.: Badania nazw topograficznych na
obszarze dawnej sSrodkowe] i zachodniej Wielkopolski 2 tt,
1921/22 (czeSciowo).
Kutrzeba St.: Historja Zrodet prawa polskiego (czesciowo)
2 tomy.
Paszkiewicz H., Polityka ruska Kazimicrza Wielkiego (cze-
Sciowo) 1. 1925 str. 285,
Rafacz J.: Dawny proces polski r. 1925 str. 131,
Rafacz J.: Zastepcy stron w dawnym procesie polskim
r. 1924 str. 91 (czeSciowo).
Zembrzuski M. dr. plk. lek.: Michal Bergonzoni 1748—1819,
Karta z dziejow medycyny spoleczne] w Polsce r. 1926 str. 27,
Loza St. kpt.: Historja Orderu Orta Biatego r. 1922 str. 186.
Loza St. kpt.: Kawalerowie Orderu Sw. Stanistawa r. 1925
str. 103,
Harbut J. St.: Noe listopadowa, 1926 str. 526 (czesciowo),
Wenda K.:Jak dawne posiadamy apteki w Polsce, r. 1922
str. 20.
Polanski S.: Jak woZono dawng poczte w Polsce, r. 1926.
Wykaz niniejszy nie jest wyczerpujgcy poniewaz aulo-
rowie nie wypetniaja nalezycie obowigzku sktadania egzempla-
rzy w Archiwum.
- Urzednikow Archiwum.
S. p. Teodor Wierzbowski. Szkoly parafjalne w Polsce
i na Lilwie za czasow Kom. Edukacji Narodowej r. 1921 str. 244.
1. Dyrektor Jozef Siemienski.
wAktualnosdé diugow Stanislawa Augusta® (redakeja i wy-
wod prawny. Zob. pod Stojanowski).

10
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wZe studjow nad Archiwum Koronnem” r. 1924 str. 46.

»Sw. Stanistaw 3-go maja” (przyczynek druk. w Tygodni-
ku Ilustrowanym).

pocalanie Archiwow® r. 1925 str. 15.

»Rebus w konfederacji warszawskiej 1573 (streszczenie
w Sprawozdaniach Tow. Nauk. Warsz.).

wPrawnicy pruscy o sadach krolewskich® (streszezenie j. w.).

»Rewindykacja archiwéw koronnych® r. 1926 str 38.

»latalogowanie archiwow po bibljotekarsku‘ r. 1926 str. 10.

2. Starszy Archiwista Aleksander Wiodarski.

»Krotkie wiadomosei o rodzie Walinskich herbu hLuk*
r. 1922 str. 24.

»Materjaty do monografji rodu Falk-Regulskich h. Ciotek*
r. 1925 str. 26.

»Rod Jaruzelskich h. Slepowron* z 5 tablicami genealo-
gicznemi r. 1926 str. 28.

3. Archiwista Jozef Stojanowski.

wAktualnosé  dtugow Stanistawa Augusta‘“ (opracowanie
historyczne. Zob. pod Siemienski) r. 1924 sir. 27.

Korpus Kadetow w Ksiestwie Warszawskiem* r, 1924 str. 24.

4. Sekretarka Jadwiga Karwasinska.

»0 najdawniejszych ksiegach t. zw. rachunkéw dworu
krolewskiego® r. 1926 str. 21,

5. Sekretarz Adam Wolff.

plformuta relacji w kancelarji mazowieckiej* r. 1926 str. 33.

6. Praktykant Zygmunt Wdowiszewski.

msNieznane zapiski heraldyczne (str. 2 w Roczniku Tow.
Her.).

yNieznane przyczynki do biografji malarza Dolabelli (str. 5
w Pracach Komisji Hist. Sztuki Akad. Umiej.).

wBarttomieja Strobla zaginione obrazy w katedrze wilen-
skiej* (streszczenie w Sprawozd. Kom. Sztuki Akad. Umiej.).

7. Urzedn, kontrakt. Tadeusz Zebrowski.

»Archiwum Starej Warszawy* (artykul informacyjny w ,,No-
winach Naukowych® str. 2).

»Mapa Podlasia w w. XVI* (referat na IV zjazd history-
kow — w druku).



147

ARCHIWUM SKARBOWE W WARSZAWIE
W LATACH 1918—1926.

Obejmujae w dniu 11 listopada 1918 r. w swoje posia-
danie Archiwum Skarbowe, wladze polskie zastaly w niem
procz dawnych przedwojennych zbiorow caly szereg zgroma-
dzonych tu przez okupantow akt réznych warszawskich urze-
dow, jak: lzby Kontroli, Zarzadu Dobr Panstwowych, Izby
Skarbowej, Gubernjalnej Komisji do spraw wlodcianskich
i Prokuratorji Krolestwa Polskiego, nie liczac kompleksow po-
mniejszych.

Wiekszosé tych akt lezata w stosach w lokalu b. Banku
Polskiego przy ul. Rymarskiej Nr. 1, zbiory przedwojenne —
w dwoch oddzielnych pawilonach archiwalnych w gmachu
Nr. 5 przy tejze ulicy, akta za$ Prokuratorji w sasiednim bu-
dynku, od strony ulicy Leszno. Waszystkie te magazyny po-
zostaja nadal w uzytkowaniu Archiwum Skarbowego, ktore
w ten sposob zbiory swoje przechowuje w czterech oddziel-
nych pomieszezeniach w trzech sgsiadujacych z sobg gma-
chach przy ulicy Rymarskiej. Plyngce stad trudnosei pracy
moze rozwiaza¢ tylko budowa Centralnego Archiwum Pan-
stwowego w Warszawie. Nadmieni¢ nalezy, Ze magazyny
Archiwum Skarbowego uszczuplone w roku 1920 przez za-
branie dla Kasy Skarbowej wielkiej rotundy b. Banku Pol-
skiego oraz paru przyleglych pokojow, sa juz prawie zapet-
nione i w niedalekiej przysztosci nie bedg w stanie przyjmo-
wacé nowych, naplywajaeych weigz akt zarowno z reewakuacji
jak i z przekazywania przez polskie urzedy.

Personel Archiwum Skarbowego w pierwszych dwoch
latach polskiego zarzadu ulegat ezestym zmianom, sktadal sie
bowiem z delegowanych przez Wydzial Archiwow Panstwo-
wych urzednikow dla dokonania poszezegolnych prac porzad-
kowyeh. Pracowali w Archiwum w tym okresie dluzej lub
kroce] pp. Janusz Iwaszkiewicz, Kazimierz Kaczmarczyk, Wa-
ctaw Borowy, & p. J. Kordzikowski, Stanistaw Kluezynski
i Mieczystaw Chojnacki oraz stale od samego poezalku dawny
dtugoletni urzednik i przedwojenny naczelnik tego archiwum
p. Kazimierz Marcinkowski. Formalne kierownictwo z ra-
mienia Wydziatu Archiwéw Panstwowych sprawowal p. Ste-
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fan Ehrenkreutz, taktycznie za$ pierwsze prace porzadkowe
i stuzbowe prowadzili: wspomniany p. Marcinkowski i p. Wi-
Lold Suchodolski, ten ostatni do sierpnia 1921 r, L j. do wy-
jazdu swego do Moskwy w charakterze cztonka obecnie zas
zastepey Prezesa Delegacy] Polskich w Mieszanych Komi-
sjach Reewakuacyjnej i Specjalnej.

W 1920 r. przybyli do Archiwum pp. Alexy Bachulski
i Karol Wiéniewski, w r. 1922 pp. Kazimiera Brandléwna
i [reneusz Kaminski; w r. 1923 p. Lappo-Starzeniecka, i w r. 1924
p. Wactaw Graniczny mianowany Dyrektorem Archiwum.
W koncu 1926 roku sklad osobowy Archiwum Skarbowego,
po wyjSciu do emerytury p. K. Marcinkowskiego, ustalit sie
ostatecznie jak nastepuje: Dyrektor — Wactaw Graniczny,
archiwista — Alexy Bachulski, asystent — K. Wigniewski, Se-
kretarka—K. Brandlowna oraz urzednicy kontraktowi: I. Ka-
minski, W hLappo-Starzeniecka, F. Ignatowiczowna i J. Sto-
wikowna.

Trudnosci w korzystaniu przed wojng z materjatow Ar-
chiwum Skarbowego ustaly zaraz po wyjsciu rosjan z War-
szawy. Niemiecki Zarzad Archiwalny tworzy przy Archiwum
Skarbowem pracownie publiczng, udostepniajac w niej prze-
dewszystkiem miejscowe zbiory. Przy pracowni tej powstaje
podreczna  bibljoteka, bogato wyposazona w podstawowe
zrodta pomocnicze, w ich liczbie cenne dzieta niemieckie, do-
tycezgee Polski historyeznej. Pomnozona za czasoéw polskich
nowemi nabytkami bibljoteka liczy obecnie 940 pozycyj in-
wentarzowyeh (okoto 4000 tomow). Lieczba osob korzystajy-
cych obecnie z pracowni wynosi $rednio 5 0s6b dziennie;
szezuploSé miejsca nie pozwala na przyjecie wieksze] ilosei
badaczy, to tez Archiwum zmuszone jest czasami przesylaé
dla nich akta do publicznej pracowni przy Wydziale Archi-
wow Panstwowych lub do Archiwum Oswiecenia Publicznego.
W ostalnich latach z materjalow naukowych Archiwum Skar-
bowego Kkorzysta przewaznie miodziez akademicka, Z prac
drukowanych, opartych na studjach zZrédlowych w Archiwum
Skarbowem wymieni¢ mozna naslepujgce:

W. Gorzycki—Oswiata publiczna w X. Warszawskiem.

H. Wieckowska—Opozycja Sejmowa,
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N. Gasiorowska — Gornictwo i hutnictlwo w  Krolestwie
Kongresowem.

St. Pomaranski — Z dziejow doli Norwida w Ojezyinie.

St. Softan — Listy Fr. Szopena do Jana Bialobtockiego.

Po doraznem uporzadkowaniu w 1919 roku magazynow
archiwalnych Archiwum przystapito do szezegotowe] rewizji
akt. Czynnos¢ te podjeto w celu sprawdzenia zawarlosci ca-
tego Archiwum i poréownania jej ze stanem przedwojennym.
W ciggu paru miesigcy na podstawie inwentarzy zrewidowa-
no przedewszystkiem akta podstawowego dziatu, z klorego
Archiwum wyrosto, t. j. b. Komisji Rzgdowe] Przychodow
i Skarbu, a mianowicie akta Wydzialu Kontroli i Podatkow
Statych tgceznie z dziatem slaropolskim, Wydziatu Dobr i La-
sow, czesei Wydzialu Dochoddéw Niestatych, akla ogdlne Dy-
rektora Glownego Prezydujacego i Sekretarjatu tej ze Ko-
misji, oraz Wydzialu Gornictwa i Komisji Likwidacyjnej.

Rewizja ulega przerwie z powodu naptywu do Archiwum
cate] masy akt, przekazywanych w mysl Dekrelu o organi-
zacji archiwow panstwowych przez polskie urzedy. Tak wiec,
na skutek porozumienia z Gtéwnym Urzedem Ziemskim, Ar-
chiwum przyjeto w 1920 r. akta b. rosyjskich powiatowych
komisarzy do spraw wloscianskich gubernji Warszawskiej
i Plockiej, oraz czesci gub. Piotrkowskiej i Kieleckiej; w na-
stepnym za$ roku pierwszg partje akt b. Banku Whoscianskie-
go; przekazywanie tych ostatnich akt trwa przez lata nastepne
i w chwili obecnej liczba ich dosiega 10000 wolumindw.

W r. 1922 rozpoczyna sie przejmowanie akt reewakuowa-
nych z Rosji. Przybywaja akta b. Gubernjalnych Urzedow
do spraw witodcianskich Warszawskiego, Lubelskiego, Lom-
zynskiego, Kieleckiego i Piotrkowskiego; akta Warszawskiej
Izby Kontroli oraz Zarzadéw Dobr Panstwowych, Warszaw-
skiego 1 Radomskiego. Czes¢ tych akt Archiwum ze swej
strony przekazuje zainteresowanym Okregowym Urzedom
Ziemskim 1 Ministerstwu Rolnictwa i Dobr Panslwowych.
W tymze roku przychodzi z Rosji Archiwum Urzedu do spraw
wihoseianskich gubernij Krélestwa Polskiego przy Wydziale
Ziemskim w Petersburgu, liczace przeszto 20000 volumindw
i okolo 30000 oryginalnych planéw pomiarowych.
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W or. 1925 Archiwum Skarbowe otrzymuje z reewakucji
aklta Izby Skarbowej Warszawskiej i Piotrkowskiej; Komisji
smerytalnej i akta b. Komisji Rzadowe] Przychodow i Skarbu,
poduchowne i gornicze, wywiezione do Rosji po skasowaniu
Komisji 1869 roku.

Wreszeie w 1926 roku Archiwum przyjmuje akta Ksie-
stwa howickiego oraz akta Izby Skarbowe] Kaliskiej, ktore
przekazuje poéZniej wraz z aktami Izby Skarbowej Piotrkow-
skiej do Archiwum Panstwowego w Piotrkowie.

Wszystkie wyszezeg6lnione wyzej nabytki albo sa juz
zupelnie zinwentaryzowane i doslepne dla uzytku, albo po-
rzqdkowanie ich ma sie ku koncowi.

Jak widaé z powyzszego wykazu Archiwum Skarbowe
w cigon Kilko lat ostatnich wehtoneto w siebie cala mase akt
obeych, gtownie wloscianskich, klore fgeznie z aktami b. Banku
Wioscianskiego stanowig specjalne archiwum wlodcian-
s kie, ogromem swym przystaniajace wlasciwe historyezne zbio-
ry Archiwum. Osobne wérod nich miejsce pod wzgledem war-
tosei zajmujg akta b. Wydziatu Ziemskiego, uznawane przez
Ministerstwo Reform Rolnyeh, tak jak dawnie] przez wladze
rosyjskie, za gtowng podstawe wloscianskiego wladania ziemia.

Przyjecie akt witoscianskich w lakie] nadmiernej ilogci
narzucito Archiwum Skarbowemu czynnosci wykraczajace po-
za zakres wiaSciwych jego zadan. Z cichego warsztatu pracy
archiwalno-badawezej Archiwum przeobrazito sie w zywy urzad,
przypominajacy Hypoteke, z tem wiekszem podobienstwem,
ze Ministerstwo Reform Rolnych na podstawie zawartego
z Wydziatlem Archiwow Panstwowych uktadu, decyzje swe
powzigle w niektorych sprawach wprost wnosi w formie wpi-
sow do zasadniczych akt wymienionego wyze] Wydziatu Ziem-
skiego, tak zwanych Tabel likwidacyjnych i nadaweczych,

Archiwum Skarbowe obstuguje wszystkie urzedy Woje-
wodzkie i Okregowe Ziemskie z podlegltemi im urzedami po-
wiatowemi na terenie b, Krélestwa Kongresowego, nie liczgc
roznych innych Urzedow, jak Izby Skarbowe, urzedy majat-
kow i lasow panstwowych, miasta, gminy, oraz oséb prywat-
nych, ktore zwracajq sia do Archiwum w sprawach majatko-
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wych, podatkowych. emerytalnych i t.p. Prace biezacy Ar-
chiwum Skarbowego w tym wzgledzie ilustrujg nastepujgce
liczby :
Do przejrzenia na miejscu, nie liczac pracowni publicz-
nej, przeznaczonej na studja czysto naukowe, wydano :
w r. 1920 — 179 vol. akt i planow; 1921 — 105;
1922 — 549: 1923 —bH44; 1924 -— 567 ; 1925 — 1030 ;
1926 — 877.
Samo Archiwum przeprowadzito kwerendy i na ich pod-
stawie udzielito informacyj, wyjasnien i opinji:
w r. 1920—123; 1921—137; 1922—318; 1923—389;
1924—737; 1925 -948; 1926—705.
Odpisow i formalnych zaswiadezen wydano:
w r. 1920 — 144 gtron; 1921 — 87; 1922 — 698 ;
1923 -—1944 ; 1924 —2106; 1925 —5391; 1926—6028.
Wypozyczono urzedom akt i planow :
w r. 1920 —342; 1921 — 308; 1922 — 980; 1923—919;
1924—925; 1925—1009: 1926—799.
Nr. Nr. biezgcych korespondencji wedtug dziennika byto :
w r. 1920—362; 1921—431; 1922—1232; 1923—1220:
1924—2176; 1925—3482; 1926—3930).

ARCHIWUM AKT DAWNYCH w WARSZAWIE
w LATACH 1918—1926.

I. Przejecie Archiwum Akt Dawnych z ragk
okupantéw. Dnia 13 listopada 1918 r. Dr. Marceli Han-
delsman objgt zarzad nad Archiwum Akt Dawnych, zdjgwszy
pieczecie, natozone tam przed dwoma dniami przez przedsta-
wicieli Wydziatu Archiwow Panstwowych Ministerstwa W. R.
i O. P. Wobec spustoszen, dokonanych w archiwum przez
ewakuacje akt do Rosji, jedng z pierwszych funkcyj nowego
zarzagdu byto stwierdzenie szkdd, poczynionych w archiwum,
oraz Sciggniecie z powrotem akt, wypozyczonych réznym insty-
tucjom za czasow rzadow okupacyjnych.

II. Zarzgd Archiwum ulegal w okresie 1918—1921
wielorakim zmianom. Prof. Handelsman, mianowany wkrotce
po przejeciu archiwum z rak okupantéow dyrektorem, zajmo-



wat to stanowisko do dnia 1 kwielnia 1919 r., przekazujac je
prof. Stanistawowi Ketrzynskiemu, ktory z kolei juz w dniu
1 pazdziernika tegoz roku ustepuje miejsca prof. Janowi Ku-
charzewskiemu. Ten ostalni w sierpniu 1920 wyjezdza do
Genewy, pozostawiajge archiwum pod zastepezem kierownice-
twem st. archiwisty (dzis kustosza) prof. Janusza Iwaszkie-
wicza. Od dnia 6 wrzesnia 1921 stanowisko dyreklora obej-
muje dr. Kazimierz Konarski.

Pozostaty sktad personelu Archiwum Akt Dawnych wy-
kazuje takze, zwlaszeza w pierwszych latach polskiego zarzadu,
duzg ptynnosé.—Dwaj urzednicy, $p. Wincenty Gorzycki i $p.
Jozel Kordzikowski zmarli, kilku przeniesiono lub przynaj-
mniej doraznie delegowano do pracy w innych archiwach.
P. Janusz Iwaszkiewicz przerywal swa prace, obejmujac za
urlopem wyktady na uniwersytecie im. Stefana Balorego
w Wilnie, p. Kazimierz Chodynicki objgt na tymze uniwersy-
tecie kaledre. Obecny sktad pracownikow Archiwum Akt
Dawnych obejmuje 7 osdob, a mianowicie: Dyr. Kazimierz Ko-
narski, Kustosz Janusz Iwaszkiewicz, archiwista Aleksander
Powierza, asyslenci Stefan Pomaranski, Slanistaw Soltan
i Czestaw Milewski oraz kontraktowy urzednik Ryszard
Przelaskowski. Nadto pracujg w archiwum dwaj wozni Stefan
Lewandowski i Stanistaw Siulinski (introligator), wreszcie
dozorca gmachu archiwalnego Piotr Grzela.

[II. Lokal. Gmach Archiwum Akt Dawnych, opusto-
szaly czesciowo po ewakuacji r. 1914, zaczal sie z chwily
objecia zarzadu przez wladze polskie zapelnia¢ bardzo szybko
(por. ustep o nabytkach), tak ze kwestja rozszerzenia roz-
porzadzalnych pomieszezen archiwalnych stata sie w krotkim
czasie palgea. Wobec niemozliwosei ze wzgledow finanso-
wych rozwigzania tej sprawy w drodze budowy nowych po-
mieszezen wypadio rezultat ten osiagnaé przez lepsze wyzy-
skanie istniejqcego gmachu. Duzo przestrzeni uzyskano przez
usuniecie licznych lokatorow, ktorzy sie tam dostali badZz za
czasow okupacji niemieckiej, badZ rosyjskiej jeszeze. Uciaz-
liwg te akeje, rozpoczeta na wiosne r. 1919 przez Dyr. Ketrzyn-
skiego, zakonczono ostatecznie dopiero w r. 1922, Kiedy na-
ptywajaqce do archiwum transporty reewakuowanych z Rosji
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archiwaljow zaostrzyty znowu sytuacje, wypadto uciec sie do
powiekszenia magazynow przez wecielenie do nich: 1) obszer-
nej, dostepnej dotychezas z ulicy klatki schodowej, 2) kory-
tarza na IV pietrze, ciagngcego sie wzdtuz catego strychu,
ale pozbawionego zupelnie $wiatta. Pierwsze zadanie rozwig-
zano, odeinajae klatke schodowa od sieni nowowybudowang
gciang 7z zelaznemi w niej drzwiami, drugie przez doprowa-
dzenie do wspomnianego korytarza sieci o$wiellenia elektrycz-
nego, Siec¢ te zainslalowal jeszeze dyr. Handelsman; stopnio-
wo rozszerzana obejmuje ona dzi§ prawie caly gmach, nie
wylaczajge mieszkan woznych i dozorcy.

IV. Nabytki Archiwum Akt Dawnych. Zbiory
Archiwum Akl Dawnych, zdewastowane w lecie r. 1914, w dobie
zarzadu polskiego szybko poczety rosngé. Zrazu byty to na-
bytki nic z dawna zawartoseia archiwum nie majiace wspoélnego.

Juz w poezgtkach 1919 r. zwieziono do archiwum ogromna,
okoto 130.000 wolumindw liczgey, registrature Kancelarji Ge-
neral Gubernatora Warszawskiego, mieszezgcy sie dotychezas
w patacu Namiestnikowskim; w tym samym mniej wiecej cza-
sie przewieziono do Archiwum akta Wydzialu Wyznaniowego
Kancelarji General Gubernatora, przechowywane od roku 1915
w bibljotece ordynacji br. Krasinskich. Przybyty do Archi-
wum i te czeSci Kancelarji Ober-Policmajstra Warszawskiego,
ktore uniknety ewakuacji i badZ pozostaly w Ratuszu, badz
otrzymaly dorazine pomieszezenie w kilku punktach, jak Bi-
bljoteka hr. Krasinskich, Bibljoteka Publiczna i t. d.

7Z mniejszych, otrzymanych jeszcze w r. 1921 objektow,
wspomnie¢ nalezy o zbiorze 44 tomow raporlow tajnej policji
z lat 1815—1830, 2 teki Wydzialu Skarbowego i Sekretarjalu
Generalnego Rzadu Narodowego 1863 r. oraz 21 wolumindw
Giownego Dyzurstwa Armji Rosyjskiej z r. 1849. Poza wy-
gastemi registraturami rosyjskiemi otrzymywato Archiwum
Akt Dawnych juz od poczalku swego istnienia registralury
wtadz polskich, badZ wygaste (likwidacja urzedu), badZ wy-
szte z uzycia. Ta droga przybyta do Archiwum registratura
Ministerstwa Aprowizacji (1921) oraz Rady Rezencyjnej (1923),
wreszeie fragmenty registratur Ministerstwa Pracy oraz Han-
dlu i Przemyshu.
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Gtowny wszakie zrab nabytkow, otrzymanych przez Ar-
chiwum Akt Dawnych, to akta reewakuowane z Rosji. Pro-
ces ten, rozpoczety wor. 1922, jeszeze si¢ nie zakonezyl i by¢
moze, — jezeli wzig¢ pod uwage akta centralnych urzedow
petersburskich, — zakonczy si¢ niepredko.

Akt reewakuowanych z Rosji wylicza¢ szcezegotowo nie-
podobna, wypadtoby bowiem wyliczy¢ cata bodaj zawartosé
Archiwum, ewakuacja bowiem r. 1914 nie oszczedzita w mniej-
szym lub wiekszym stopniu Zadnego prawie z przechowywa-
nych w Archiwum zespotow.

Reewakuowane akta podzielic mozna na trzy grupy: a)
fragmenty archiwaljow, wyrwane przy ewakuacji z wiekszych
catodci, b) zespolty akt, wywiezione z Archiwum w catosei
¢) akta, ktore nigdy poprzednio w Archiwum Akt Dawnych
przechowywane nie byty.

Archiwalja grupy pierwszej sq najsilnie] zréozniczkowa-
ne. Nalezg tu i wielkie zespoly zdziesiatkowane w r. 1914,
jak np. archiwum Rady Administracyjnej, gdzie straty szty
w lysigce woluminow, naleza $rednie i male z mniejszemi
stosunkowo lukami. Mato ktéry zespdt ocalat, tak ze moz-
naby raczej tytutem wyjatku wymienié¢ zespoly, jak np. Akta
Departamentow Rzadzgcego Senatu, archiwum Rady Glownej
Opiekunczej, lub Kancelarje Wojskowg Namiestnika z czasow
polistopadowych, ktore to zespoly nic w czasie ewakuacji nie
stracity i nic tez na reewakuacji nie zyskaty. Dziwnym tra-
fem do liczby tych ostatnich wyjatkow zaliczyé mozna tak
wazny i bogaty zespd6t akt, jak archiwum Komisji Rzgdowe]
Spraw Wewneltrznych, ktore w czasie ewakuacji nic prawie
nie ucierpiato.

Druga grupa przedstawia najbogatszy bodaj ilosciowo
materjat. 7Z wazniejszych zespotow, w calosei wywiezionych
i we wzglednej przynajmniej catoSci zwroconych, przytoczyé
nalezy przedewszystkiem akta Wtadz Centralnych Ksiestwa
Warszawskiego, a wiec Komisji Rzadzacej, Rady Stanu, Rady
Ministrow, Rady Najwyzsze] Tymeczasowej i t. d. oraz calego
szeregu zespotow wiadz Krolestwa Kongresowego i rewolu-
cyjnego okresu, jak Rada Stanu, Kancelarja Sen. Nowosilco-
wa, Kancelarja Sejmu i Senatu, Wladze centralne powstania
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r. 1830/31, Komisja Rozpoznawecza, Najwyzszy Sad Kryminal-
ny i t. d. Analogiczna grupe stanowig akta powstania 1863 r.,
a wiec Audytorjat Polowy, Komisje Sledeze stata i tymezaso-
wa i General Policmajster. Do grupy tej zaliczyé dalej nalezy
akta Komitetu Urzadzajgcego, duze, kilkanascie tysiecy wolu-
minow liczgce archiwum Heroldji Krolestwa Polskiego i caty
szereg zespoléow pomniejszyeh administracyjnych jednostek,

Grupe trzecig stanowi kilka zespotow duzego znaczenia
1 wagi.

Nalezy tu przedewszystkiem Sekretarjat Stanu ze swem
archiwum, liczacem okoto 40.000 woluminéw, oraz czesei re-
gistratur Kancelarji General Gubernatora Warszawskiego, wy-
produkowane po ewakuacji urzedu tego do. Rosji w latach
1914 — 1917, dalej czes¢ akt Kancelarji Oberpolicmajstra,
wreszceie fragmenty akl wojskowych wladz polskich z czasu
rewolucji listopadowej, przechowywane dawniej w archiwum
sztabu warszawskiego okregu wojskowego.

Ogotem objety nabytki samej tylko reewakuacji okoto
1000 workow, skrzyn, rogozy i t.d.

V. Ubytki. Poza drobnemi archiwaljami wtadz o$wia-
towych (Protokuty Izby Edukacyjnej), przekazanemi do Archi-
wum O$wiecenia Publicznego, ubytki Archiwum Akt Dawnych
sprowadzajg sie jedynie do pozbywania sie makulatury, kto-
rej kilka transportow wyszkartowano (gtéwnie z akt gospo-
darczych Oberpolicmajstra Warszawskiego) i dla przerobie-
nia na papier skierowano do Panstwowych Zakladéw Gra-
ficznych.

VI. Prace porzgdkowe, inwentaryzacyjne
i konserwatorskie. Prace personelu Archiwum Akt
Dawnych miaty w ciggu catego okresu sprawozdawczego
dwojaki charakter. Z jednej strony byto to nieustanne upo-
ranie si¢ z zalewajgcemi archiwum nabylkami, z drugiej za-
doséezynienie biezgeym potrzebom naukowego i administra-
cyjnego zycia archiwalnego.

yZalewow” przebylo archiwum kilka, z nich dwa najsil-
niejsze, jeden w r. 1919 w postaci registratury Kancelarji Ge-
neral Gubernatorn Warszawskiego, liczgce] okoto 130.000 wo-
luminéw, drugi wiekszy jeszceze, ale roztozony na czesci, to
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reewakuacja archiwaljow z Rosji. Przy ciasnocie lokalu
i szezuplosci personelu byty to prace na lata cale, to teZ
jeszeze pierwszy z owych zalewow nie byt ostatecznie zli-
kwidowany, kiedy przyszedl drugi. Archiwum General Gu-
bernatora byto przynajmniej jednolite, jasne co do wewnetrz-
nej budowy i zaopatrzone w inwentarze; gorzej przedstawiala
sie sprawa z aktami wracajacemi z Rosji, ktore skladaty sie
z setek jednostek organizacyjnych do tego stopnia pomiesza-
nych z sobg, Ze w jednym z workow znaleziono akta naleza-
ce do 11 odrebnych, nic z soba wspélnego nie majacych ze-
spotow. Inwentarze odnajdywano czesto pod koniec prac
porzadkowyeh, lub nie odnajdywano -wecale, tak ze dla umo-
zliwienia orjentacji w tym materjale wypadlo niezwlocznie
przystapi¢ do uzupetniania luk w owych inwentarzach.

Dzi§ prace nad uporzadkowaniem archiwaljow, zwroco-
nych z Rosji, posuniete sa juz doS¢ daleko naprzod. Mecha-
nicznie uporzadkowano i ulozono juz wszystko, z wyjatkiem
niewielkie] grupy akt Kancelarji Ober-Policmajstra Warszaw-
skiego.

Naptyw do Archiwum tak licznych nowych materjatow
archiwalnych nie mogt juz przez same tylko swe rozmiary
nie wywolaé¢ pewnego wstrzasu w organizacji Archiwum i pe-
wnego zamieszania i beztadu w jego magazynach. Po me-
chanicznem uporzadkowaniu zawalonych po sam sufit parte-
rowych pomieszezen pozostato po dzis§ dzien moe réznych,
mieszanych, przewaznie bezpanskich akt, ktére, nie majge
wyraznego przeznaczenia, tutaly sie z kata w kat przy
kazde]j nowej pracy porzgdkowej. W r. 1926 Zarzad Archi-
wum przystagpit do zlikwidowania tego balastu. Program
prac, obliczony na pare lal, przewiduje stopniowe oczyszcze-
nie catego gmachu, przez wykanczanie poszezegdlnych zespo-
t6w archiwalnych i usuwanie z nich wszystkiego tego, co do
danego zbioru naleze¢ nie moze. Varia, jesSli zadng miara
nie dadzg sie wlgezyé do ktéregokolwiek z zespoléow, uzy-
skujg osobne pomieszcezenie i z czasem zostang potraktowane
iako osobny zbiér, posegregowane wedlug uktadu rzeczowe-
go i zinwentaryzowane. W ciggu lata 1926 uporzadkowano
w ten sposéb ostatecznie akta wiladz centralnych Ksiestwa
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Warszawskiego, znaczng czesé takichze wladz Krolestwa Kon-
gresowego 1815—1831, dalej kompleks kilku zespolow akt
Rady Stanu z réinych okresow 1807—1867, wreszcie akla
Komitetu Urzgdzajacego. CzeSciowo uporzadkowano tez akta
Zandarmerji i Rady Gtownej Opiekunczej.

Prace te prowadzili réznemi czasy wszyscy pracownicy
Archiwum, niekiedy nawet zbiorowo i tylko dzieki wyjatkowo
intensywnej ich pracy, prowadzonej nb. w okropnych nieraz
warunkach sanitarnych, udato sie unikngc¢ zatorow i zagwoi-
dzenia na krotszy czy dluiszy czas normalnej pracy w Ar-
chiwum,

Wtasciwe prace inwentaryzacyjne, prowadzone w Archi-
wum od r. 1918, podzieli¢ mozna na dwie grupy. Do pierw-
sze] zaliczy¢ nalezy inwentarze nowe, rozpoczete lub spo-
sporzgdzone w cato$ei w omawianym okresie 1918—1927 r.,
do drugiej — prace czeSciowe, uzupelnianie, rozszerzanie,
wzglednie poprawianie posiadanych juz przez Archiwum in-
wentarzy i skorowidzow. Oddzielny, trzecig grupe stanowiyg
inwentarze, obejmujgce nie oddzielne zespoly, ale caty zawar-
tos¢ Archiwum.

Stosownie do tego podziatu do grupy pierwszej (inwen-
tarze nowe) nalezeé¢ beda nastepujgce prace:

1. Szczegotowy katalog opisowy Archiwum Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk, z wyszcezegolnieniem tresdci kazdego
woluminu i ze skorowidzem imiennym (A. Powierza, J. Iwasz-
kiewicz).

2. Inwentarz Akt Rady Administracyjnej, sporzadzony
wowezas, kiedy dawne inwentarze nie zostaly jeszeze zwro-
cone (J. Iwaszkiewicz).

3. Inwentarz Akt Rady Stanu Krdlestwa Polskiego
1815—1830 (Stuchacze kursu archiwalnego).

4. Inwentarz Akt Kancelarji Senatora Nowosilcowa.
(Stuchacze kursu arch.).

5. Inwentarz Akt Kancelarji Senatu Krol. Pol. (Akta
sejmowe i senackie z lat 1807—1831) z referatem wstepnym
i uzupetnieniem aktami sejmowemi innych zespotow i Archi-
wow (R. Przelaskowski).
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6. Inwentarz Akt Wtadz Centralnych powstania r, 1830/31,
Zbior szeregu drobnyeh inwentarzy akt Rzgdu Narodowego,
Dyktatury, Rady Najwyzszej Narodowej ete.. Niektore dziaty
opracowane na nowo, inne, po przeprowadzeniu scontrum, prze-
pisane z dawnych inwentarzy (J. Iwaszkiewicz, K. Konarski,
R. Przelaskowski).

7. Inwentarz Akt Komitetu Rozpoznawczego r. 1830/31
(Stuch. kursu arch.).

8. Inwentarz kartkowy akt Komisji Rzgdowej Wojny
1815—1831, Ostateczne wykoneczenie lego inwenlarza uza-
leznione jest od otrzymania pewnych brakujgeych jeszeze
akl (K. Chodynicki, K. Konarski).

9. Skorowidz kartkowy do akt stanow stuzby i dymi-
syj oficerskich z akt Komisji Rzadowej Wojny (Stuchacze
kursu archiwalnego, A. Janusz, K. Konarski). Na ukonezeniu.

10. Inwentarz Akt Najwyzszego Sadu Kryminalnego
1831—-34 (Stuch. kursu arch.). :

11. Inwentarz Akt Kancelarji Sekretnej Namiestnika
1832—1867 (J. Iwaszkiewicz).

12, Inwentarz Akt Rady Stanu Krol. Pol. 1861—1867
(K. Konarski, J. Twaszkiewicz, R. Przelaskowski).

13. Inwentarz Akt Zarzadu Wyznan (Kompleks rozno-
rodnyeh akt z lat 1807—1917, zlgczonych razem w Kancelarji
Generat Gubernatora Warszawskiego) z obszernemi rzeczo-
wemi, imiennemi i geograficznemi skorowidzami (J. Kordzi-
kowski, W. Tabor, W. Graniczny, A. Powierza).

14, Inwentarz Akt Tymezasowej Komisji Sieduzej 1863
—1882 (8. Pomaranski). Niedokonczony.

15. Inwentarz Akt Audytorjatu Polowego 1861—1867
7 czeSciowym skorowidzem kartkowym, ktorego dalsze spo-
rzaqdzanie zarzucono wobec odnalezienia dawnego, bardzo do-
ktadnego skorowidza (S. Pomaranski).

16. Inwentarz Akt Naczelnikow Wojennych Oddzialow
1861—1867 (C. Milewski). Niedokonczony.

17. Inwentarz Akt Komitelu Cenzury., 1841 — 1914
(J. Iwaszkiewicz),
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Do grupy drugiej (uzupeinianie dawnych inwenlarzy)
nalezg.

18. Inwentarz Akt Sekretarjatu Stanu. Archiwum to
posiada wprawdzie dawne inwentarze rosyjskie, ale opraco-
wane one sg bardzo niestarannie, nadto skorowidze, wskutek
péZniejszych reorganizacy] registraturalnych, utracity prawie
cala swg wartosé. Wobec tego, ze dla pierwszego okresu
istnienia Sekretarjatu Stanu (1807—1845) istnieje wydrukowa-
ny przez Rosjan zindeksowany inwentarz, przeto p. Iwaszkie-
wicz, ktéry podjat prace nad aktami Sekretarjatu Stanu, zmie-
rza w kierunku opracowania dalszych lat w tej formie, by
zezasem, przy lepszych konjunkturach wydawniczych, mozna
byto przystapi¢ do ogloszenia dalszego tego ciggu drukiem,
Lata 1845—1855 sgq juz wykonczone zupelnie, do lat 1861 —
1867 zostaty sporzqdzone skorowidze rzeczowe, geograficzne
i imienne,

19. Numeracja inwentarza i akt Komisji Rzagdowej Spraw
Wewnetrznych. Akta te byly pozbawione wszelkiej numeraciji,
tak Ze pajprostsza czynnos§¢ przy odszukiwaniu woluminu
w inwentarzu i na pétce wymagala nader skomplikowanych
zabiegow. Po przeprowadzeniu scontrum zwigzano akta z in-
wentarzem jednolita biezaca numeracjg, doprowadzajgc ja do
N 22632 (S. Pomaranski).

20. Uzupelnienie nabytkami, przywiezionemi z Rosji,
zbiorowego inwentarza nastepujacych rosyjskich archiwaljow
wojskowych z lat 1829—1848:

a) Akta Kancelarji Wodza Naczelnego (Glawnokomandu-
juszezago) Armji Czynnej.

h) Akta Kancelarji Szeta Sztabu Gtownego Armji Czynnej.

¢) Akta Kancelarji Gener. Kwatermistrza Armji Czynnej.

d) Akta I, II, IIT i IV Wydziatow Glownego Dyzurstwa
Armji Czynnej (K. Konarski i R. Przelaskowski).

21. Skorowidz kartkowy do niezindeksowanej czesci
archiwum Kancelarji Namiestnika z lat 1845—1874; rozpocze-
ty w r. 1926 (A. Powierza).

22. Rewizja i uzvpetnienie inwenlarza akt Komitetu
Urzadzajgcego (K. Konarski, R. Przelaskowski i stuchacze
kursu archiwalnego).
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23. Uzupelnienie inwentarza Akl Stalej Komisji Sled-
czej, przez dopisanie w nim akt z r. 1864, Sporzadzanie sko-
rowidza kartkowego do akt tej Komisji, doprowadzone juz do
r. 1849, zostalo zaniechane z powodu odnalezienia dawnego
skorowidza (K. Konarski). '

24. Reorganizacja inwentarza w zwiazku z reorganizacja
zespotu Akt Kancelarji General Policmajstra (J. Iwaszkiewicz).

25. Kontynuacja, przerwanej przez registrature okoto
r. 1907, inwentaryzacji Akt Kancelarji Generat Gubernatora
Warszawskiego z lat 1907 — 1917 (S. Sottan, A. Powierza,
K. Konarski).

26. Uzupelienie aktami reewakuowanemi z Rosji ze-
spolu i inwentarza Akt G. Gubernatora Wojennego 1831—1862
(K. Konarski).

W trzeciej grupie (prace inwenlaryzacyjne, wykraczajace
poza zakres pojedynczego zespotu archiwalnego) wymienic
nalezy.

1. Inwentarz inwentarzy Archiwum Akt Dawnych, z po-
daniem wieku zespotow, ich urzedowego tytulu, stanu liczeb-
nego, sygnalury topograficzne] oraz ewentualnych uwag
(A. Powierza, K. Konarski).

2. Kartkowy skorowidz autograféow. Autografy wybi-
tniejszych jednostek, rozsiane po calej zawartosci Archiwum,
sq rejestrowane, celem talwiejszego odszukania ich w aktach
w razie potrzeby.

3. Inwentarz zbiorow kartograficznych Archiwum Akt
Dawnych. Sktada sie on wtasciwie z dwoch ksigg inwenta-
rzowych, z ktoryeh jedna stuzy do inwentaryzacji map weho-
dzgcych w sktad wtasciwego zbioru kartograficznego, druga
zas do inwentaryzowania map i planéw wszytych do akt
w postaci zatacznikow. Dla obu fgeznie opracowane sg wy-
czerpujace skorowidze wszystkich trzech typow (K. Konar-
ski, R. Przelaskowski).

Wykanczaniu pewnych zespolow towarzyszg rownocze-
$nie wstepne prace nad naukows organizacjg tych dzialow.
Zapoczatkowane zoslalo opracowywanie referatow, dolycza-
cych ustroju kancelarji, registratury, i archiwum danego
urzedu. Oryginal referatu dostaje sie do inwentarza, odbitka
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do zbioru referalow, klory zezasem utworzy lacznig monografje
zbiorow archiwalnych. W zmienionyeh warunkach wydawni-
czych stworzy prace te punkt wyjseia dla podjecia prac wyda-
whniczych, z drugiej strony dadzg podstawe do dalszych badan
nad dziejami ustroju witadz i urzedow Krolestwa Kongresowe-
go w wieku XIX. Taki zupelnie juz wykonczony wyglad majy
archiwa Towarzysiwa Przyjaciol Nauk i Kancelarji Senatu oraz
zbior kartograficzny. Na ukonezeniu jest zespol akl Zarzgdu
Wyznan.

Obok prac porzadkowych i inwentaryzacyjnych prowadzo-
ne byty wreszcie w Archiwum Akt Dawnych prace konserwa-
torskie nad zniszezonemi w czasie ewakuacji przez wilgoé do-
lcumentami.  Restauracji dokonywano przy pomocy lakieru ko-
lodynowego kilku gatunkow. Rezullaly osigenieto bardzo po-
wazne; kilkadziesigt cennych voluminow z Akt Komisji Rzado-
wej Wojny z okresu powstania 1830/31, zniszezonych lak, ze
otworzyé ich nie bylo mozna przediem bez narazenia ich na
rozsypanie, przywrocono do stanu zupelnej uzywalnosci. Ob-
serwacje, notowane w czasie prac restauracyjnych, pozwoly
ustalic w sposob zupeinie stanowczy wybor najlepszego  Srod-
ka i najlepszych metod pracy.

VII. Bibljoteka archiwalna. Archiwam Akt Da-
wnych nie mialo zorganizowane] za czasow rosyjskich bibljo-
teki archiwalnej, juka w tych czasach posiadalo juz np. Archi-
wum Gloéwne; nie uczynili tego i niemey, koncentrujgey wszyst-
kie zasoby bibljoteczne w Archiwum Skarbowem. Obecne do-
tacje budzetowe na ksigzki sq zupelnie nikle, stad tez bibljo-
teka archiwalna znajduje sie wcig?z jeszeze w sladjum  zaczgt-
kowem. Glowny jej zasob, to wydawnictwa urzedowe, pozbic-
rane w samem archiwum, pokaznie zasility ja dary olrzymane
z Muzeum Pedagogicznego w postaci kompletow roznych cza-
sopism historycznych rosyjskich. Potrochu, droga kupna lub
wymiany dubletow, gromadzone sa najniezb¢dniejsze monografje
polskie. Zinwentaryzowana czes¢ bibljoteki liczy 1706 pozycyj.

VIII. Pracownia naukowa wykazuje staly postep
frekwencji. Frekwencja ta, nieprzekraczajgca w pierwszych
latach 1 osoby dziennie, osigoneta w r. 1925/26 cyfry kilku-
nastu. W r, 1926 frekwencja la nieco oslabta, co Humaczy sie

11
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odroczeniem do r. 1931 terminu sktadania egzaminow doklor-
skich wedlug dawnych regul. Danych statystycznych z lat
1919 —1922 brak, lub zawierajg zbyt wielkie luki. Takze i cy-
fry = lat 1923—1926 nalezaloby podniesé przynajmniej o 10—
15%0, pdyz publicznosdé chronicznie wylamuje sie z obowigzku
zapisywania sie do ksigegi obecnodci.

. 1924 " 5 962 - w 32
. 1925 4 % 1670 " & 5.6
. 1926 " = 1938 5 DD
Najwyzsza frekwencje wykazal marzee 1926 (296 jedno-
stek obecnogei).

W r. 1923 odwiedzilo pracownie 699 cs6b czyli dziennie 2.3 ‘

Przy 300 dn.
rob. w roku

Prace wykonane na podstawie materjatéw z Archiwum
Akt Dawnych i ogloszone drukiem w latach 1917—1926:

Askenazy Szymon: Zurnal oficera. Bellona 1926.

Bastrzykowski Aleksander ks.: Monografja hi-
storyezna parafji Jankowice Koscielne Sandomierskie. Warsza-
wa 1927,

Bem de Cosban Wtodzimierz: Jozef Bem. Lwoéw
1926,

Cederbaum Henrvyk: Wyroki audytorjatu polowego
z lat 1863, 1864, 1865, 1866, Warszawa 1917.

Firlej-Bielanska: Franciszek Nullo i towarzysze.
Warszawa 1923,

Firlej-Bielanska: Roman Sanguszko. Warszawa 1927,

Gasiorowska-Grabowska Natalja: Gornictwo
i hutnictwo w Krolestwie Polskiem. Warszawa 1923.

+Gorzycki Wincenty: Sprawa indemnizacji polskich
w r. 1807. Warszawa 1919,
cGorzycki Wincenty: Oswiata publiczna w Ksiestwie

Warszawskiem. Warszawa 1921,

Ggsiorowski Janusz: Bibljografja drukéow, dotycza-
cych powstania styczniowego 1863-—4, Warszawa 1923,

Harbut Stanistaw Juljan: Noc listopadowa w swie-
tlle i cieniach procesu przed Najw. Sgd. Kryminalnym. Warsza-
wa 1926,



163

‘Handelsman Marceli: Miedzy Prusami a Rosjy.
Warszawa 1922 (vide szkice: Dyrektorjum Generalne, Rokowa-
nia delimitacyjne polsko-pruskie, W. Ks. Poznanskie w poczyl-
kach wojny krymskiej).

-Handelsman Marceli: Zagadnienia rozwoju narodo-
wosei. Warszawa 1924,

-Handelsman Marceli: Francja — Polska. Warsza-
wa 1926.

Iwaszkiewicz Janusz: Pamietnik J. Lelewela
z r. 1831, Warszawa 1925.

Iwaszkiewicz Janusz: Smutna karta z epoki Pas-
kiewiczowskiej. Przeglagd Warszawski 1922,

Iwaszkiewicz Janusz: Tajne raporty F. M., So-
bieszezanskiego. Przeglyd Warszawski 1924,

Knapowska Wistawa: W. Ksigstwo Poznanskie
w dobie wojny krymskiej. Poznan 1923,

Koelichendowna Stefanja: Uslanowienie Kuratorji
Jeneralnej w Krolestwie Kongresowem. Przeglad Historyezny 1926,

‘Konarski Kazimierz: Bibljoleka Kwatermistrzowstwi
Generalnego. Warszawa 1925,

Konarski Kazimierz: Maly czlowiek wielkiej epo-
ki. Przeglad Warszawski 1924.

-Konarski Kazimierz: FEcha rewolucji 1846 w Kon-
gresowee. Przeglad Warszawski 1925,

-Konarski Kazimierz: Chrzciciele Chetmszezyzny.
Ziemia 1926,

Kozolubski Juljusz: Dywizja ulanéw w oslonie.
Bellona 1927,

Kraushar Aleksander: Pan Andrzej. Warszawa 1925.

Krecki August: Zbiér materjatow do historji po-
wstania styczniowego. Warszawa 1918,

Kucharzewski Jan: Od bialego caratu do czerwo-
nego. 1. I i II. Warszawa 1925,

Lesniewski Czestaw: Stanistaw Staszic. Warsza-
wa 1926

Lazowski Jan: Prayczynek do zyciorysu Skarbka.
ltkonomista 1923,

Loza Stanistaw: Virtuli militari. Warszawa 1921,
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Loza Stanislaw: Kawalerowie orderu Orta Biatego.
Warszawa 1922,

Loza Stanistaw: Legja Honorowa w Polsce. Za-
mosc¢ 1923,

Loza Stanistaw: Kawalerowie orderu Sw. Stanista-
wa. Warszawa 1925,

Lempicki-Matachowski Stanistaw: Podziemia
warszawskie. Kurjer Polski 1926.

Maliszewski Edward: Organizacja powstania sty-
czniowego. Warszawa 1922,

Minkowska Anna: Organizacja spiskowa w Kr. Pol-
skiem w r. 1848. Warszawa 1923.

Olszewicz Bolestaw: Polskie zbiory kartograficzne.
Warszawa 1926.

Olszewicz Bolestaw: Polska kartografja wojsko-
wa. Warszawa 1921.

Pawlowski Bronistaw: Militarja polskie w war-
szawskich archiwach rzgdowych. Bellona 1918.

-Pomaranski Stefan: Wspomnienia Jana Nepomu-
cena Niemojowskiego. Warszawa 1925,

“Pomaranski Stefan: Wydzial Spraw Zewnetrznych
Rzgdu Narodowego w powstaniu styczniowem. Przeglagd Hi-
storyczny 1924,

“Pomaranski Stefan: Listy goncze za powstancami
litewskimi w r. 1831. Ateneum Wilenskie 1925.

Pomaranski Stefan: Proces polityczny w Szcze-
brzeszynie. Zamosé 1919,

-Pomaranski Stefan: Stuzba wojskowa Romualda
Traugutta. Polska Zbrojna 1926,

Pomaranski Stefan: Warszawskie Zrddla archiwal-
ne do dziejow r. 1863. Zamosé 1925,

Pomaranski Stefan: Pierwsze 3 tygodnie powsta-
nia styczniowego. Polska Zbrojna 1927,

Pomaranski Stefan: Nieznana relacja K. Rozyckie-
go o kampanji na Wolyniu. Przeglad Wspolezesny 1926,

Pomaranski Stefan: Z doli Norwidowe] w ojczyZnie.
Ruch Literacki 1926,
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‘Pomaranski Stefan: O ojeu i przodkach Cyprjana
Norwida. Przeglad Wspotezesny 1927.
-Pomaranski Stefan: Nieznane wiadomosci biogra-
ficzne o Dyonizym Czachowskim. Polska Zbrojna 1926.
Polanski Wlodzimierz: Jak przewozono poczle
polskg w dawnych czasach. Torun 1925.
-Powierza Aleksander: Matka Boska Kodernska.
Czas 1926,
Przelaskowski Ryszard: W oczekiwaniu sejmu
1825. Przeglad Historyezny 1926.
‘Przelaskowski Ryszard: Akta Seratu Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. Archeion 1927, I.
Przybyszewski Eugenjusz: Z dziecinnych lat
Conrada. Wiadomosci Literackie 1925.
Sottan Stanistaw: Listy Fr. Chopina do ). Bialo-
btockiego. Warszawa 1926,
-Stojanowski Jozef: Korpusy Kadetow w Ks. War-
szawskiem. Warszawa 1924,
X. Szotdrski: Wywiezienie Benonitow z Warszawy. Wlo-
clawek 1926.
Tokarz Waclaw: Komitel wojskowy. Bellona 1919.

' > Weryfikacja, dobdr i zorganizowa-
nie korpusu oficerskiego w wojsku Krolestwa Polskiego. Bel-
lona 1920,

Tokarz Wactaw: Sprzysiezenie Wysockiego i noc li-
stopadowa. Warszawa 1926,

Wieckowska Helena: Charaklerystyka braci Niemo-
jewskich. Przeglad Historyczny 1921,

Wieckowska Helena: Opozycja liberalna w Kro-
lestwie Kongresowem 1815 —1830. Warszawa 1925

Willaume Juljusz: General Jozef Wielhorski. Poznan
1925.

Ks. Zdanowski Jozefl: 7Z walki o wolnosé KoSciota
pod zaborem rosyjskim. Kielce. 1925,

Ztotorzycka Marja: Przewrol majowy z przed 63 lat
Glos Prawdy 1926.

IX. Dziatalnosé administracyjna Archiwum Akt
Dawnych znajduje swo6j wyraz w liczbach korespondencji, prze-



166

plywajgcej przez biuroe podawcze. Liczby te wykazujg slaly
wzrost.
W r. 1918 liczba Nr.Nr. dzien. podaw. wynosita 28,

» 1019 & & % = 421.
» 1920, " ¥ iy L 166.
5 1921 " " B i 227.
s 1922 i i i 229.
. 1923 " " " " 496.
s 1924, " " 5 " 673.
” I 925 " kb »” » ” ” [ 5‘
w 1926 " " " & 955.

Wobec tego, Zc wewnelrzna, adminislracyjno techniczna
korespondencja stanowi dla ostatnich przynajmniej lat cyfre
mniej wiecej slala, przeto zwyzka numerow dziennika jest do-
wodem zwielkszania sie ruchu interesantow. Potwierdza to row-
niez statystyka odpisow wydawanych stronom.

W roku 1923 (pierwszym, w ktorym zaczeto notowad wy-

dawane odpisy) — liczba odpisow wydanych
stronom wynosi 59,

Wroku 1924 ., . . . . . 90.

o ux 0 1928 & @ s o & s EDBN

o ow 1928 ¢ & o5 o5 s 318k

Registratura biezgea Archiwum Akt Dawnyeh uktadana
jest systemem rzeczowym i sklada si¢ z 92 szytych wolumi-
now. Kazdy wolumin zaopatrzony jest w skorowidz imienny
i geograficzny (rolulus),

ARCHIWUM OSWIECENIA PUBLICZNEGO w WARSZAWIE
w LATACH 1915 — 1926.

Utworzenie Archiwum.

Archiwum Oswiecenia Publicznego, za czaséw okupacji
rosyjskiej Archiwum Okregu Naukowego Warszawskiego, po
ustgpieniu wtadz rosyjskich przeszlo pod zarzad zrazu Komitetu
Obywatelskiego m. Warszawy (w sierpniu 1915 r.), poZniej ces.
niemieckiego Kuratora Szkot Wyizszych Warszawskich (w pai-
dzierniku 1915 r.). W kwietniu 1918 r. pierwsze z archiwow
panstwowych warszawskich poddane wladzy Wydzialu Archi-
wow Panstwowych,
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Lokal

Miesei sie w jednym z pawilonow uniwersyteckich obok
gmachu Bibljoleki Uniwersyteckiej, zajmujac caty parter. Lokal
ten obejmuje 22 pokoje.

Personel

Pierwszym kierownikiem od 1915 r.,, pdZniej od mareca
1919 r. dyrektorem byt Dr. Jozef Bielinski. Od 9 lutego 1926 r.
obowiazki dyrektora pelni Dr. Wincenly bLopacinski, mianowany
dyrektorem od 1 kwietnia 1927 r. Kustoszem Archiwum i za-
stepea dyrektora byt i jest prof. Jan Jakubowski od lipea 1918 r.
Do archiwum jest przydzielony z misjg specjalng inwentary-
rowania akt tyezgeych sie dziejow szkolnictwa w Polsce referent
Wydzialu Archiwow Panstwowych dr. Jozef Lewicki (od lipea
1921r.). Asystentem jest dr. Tadeusz Manteulfel od 15 pazdziernika
1921 r,, sekretarkg—p. Aniela Malachowska od 1 stycznia 1926 r.,
zastepea sekretarki p. Janina Guirardéwna od 1 lutego 1926 r.

W okresie sprawozdawczym, procz wyZe] wymienionych
osOb, przez dluzszy lub krotszy czas pracowali badZ jako urzed-
nicy stali, badZ tylko jako delegowani, pp. $. p. Abramowiecz
Marjan, Dr. Borowy Wactaw, Gaylowna Anna, [waszkiewicz
Janusz, Janusz Antoni, Jedrusik Zygmunt, Krauzowna Jadwiga,
Letowski Mieczystaw, Milewski Czestaw, Podsedkowski Jerzy,
Dr. Rybarski Antoni, Studnicki Waclaw, Unszlichtowna Anna.

Zwigkszanie zasobow.

Zawartosé Archiwum Oswiecenia Publicznepo w okresie
sprawozdawezym wzrosta b, znacznie. Juz chocby zewnetrznie
biorgce, Archiwum zajmuje obecnie lokal dwa razy wickszy, niz
przed wojni, a i tak dzid daje sie silnie odezuwad brak miejsca,
Przedewszystkiem juz Dyr. Bielinski po objecin kierownictwa
przeniost do lokalu Archiwum rdzne akta dawne i cenne (m. i
czesé akt krolewskiego Uniwersytetu i Szkoly Giownej}, kitore
Rosjanie trzymali po strychach réznych budynkow uniwersy-
teckich i w oborze kuralora. Pozatem do Archiwum przy-
byty: akta b. cesar. Uniwer. Warsz, akta Wydziatu Odwie-
cenia Komitetu Obywatelskiego m. st. Warszawy, akta Szefa
Zarzadu Cywilnego przy ces. niemieckim General - Gubernalor.
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Warszawskiem, dotyezgee spraw oswiatowyeh, akta rosyjskiego
Instytulu Weterynaryjnego w Warszawie, akta ces. niemieckiego
kuratora szkot wyzszych w Warszawie, akta 11, 111, IV i VI
gimnazjow meskich w Warszawie, akta Il gimnazjum zenskiego
w Warszawie, akta gimnazjum realnego przy ulicy Jezuickie]
w Warszawie, akla Inspekeji szkot m. Warszawy, akta b. ros.
Dyrekeyj szkolnych @ Chelmskiej, Kaliskiej, Kieleckiej, Lubelskiej,
Lodzkiej, Lomzynskiej, Radomskiej, Siedleckiej, Warszawskiej,
akta ewakuowane] kancelarji b. Okregu Naunkowego Warszaw-
skiego z lat 1915 — 1917 powslale w Moskwie, wreszcie inne
mniejsze kompleksy akt.  Wyze] wymienione akta wplynety do
Archiwnm badz drogg reewakuacji z Moskwy, badZ drogyg sku-
piania ich w Archiwum z najrozmaitszych pomieszezen w War-
szawie, w klorych przed wojng byly przechowywane, bgdZz do
kitoryeh w czasie wojny byly przeniesione.

Ubytki.

Wsrad ubytkow nilezy zanotowadé jedynie reewakuowang
creSé akt szkoly rzemieslnicze] im. M. Konarskiego. Akta te
przekazano do archiwum Magistralu m. Warszawy, poniewaz
szkota lta podlegata przed wojna Magistratowi 1 poniewaz
w Archiwum magistrackiem znajduja sie dawniejsze nie wy-
wiezione do Rosji aktla lej szkoiy.

Porzgdkowanie i inwentaryzowanie
rawartosci archiwum,

Ewakuacjn akl dokonana przez Rosjan, naslepnie zas
przymusowo pospieszne gromadzenie réznych kompleksow
archiwalnych w obecnym lokalu Archiwum byly powodem,
7w latach 1915—16—17 Archiwum przedslawiato slan wiel-
kiego beztadu, w ktorym pierwsi urzednicy Archiwum, kier.
dr. Bielinski i jego pomoenik p. hetowski z trudem mogli sie
tylko orjentowac¢. Wiasdciwa dopiero praca nad up()r;'.:ltikoQ
waniem zasadniczem akt zaczela sie w poezatkach 1918 r. gdy
zorganizowany witedy Wydzial Archiwow Panstwowych mogt
delegowad do pomocy wyzej wspomnianym panom urzednikow
mlodszych dla prowad :enia pracy zrazu czysto fizycznej. Na
podstawie odnalezionego drukowanego inwentarza Archiwum
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Okregu Naukowego Warszawskiego starano sie je odlworzyc.
Prace te rozpoczeli: Wincenly Lopacinski, Wactaw Studnicki,
przy pomocy Antoniego Rybarskiezo, dokonczyt jej Jan Ja-
kubowski, uzupenili poéinie] wyszukanemi aktami Joze! Le-
wicki i Tadeusz Manteuffel. Sporzgdzono nowy bruljonowy
rekopismienny inwentarz.

Rownocezesnie odtwarzano Archiwum b. Cesarskiego Uni-
wersyletu Warszawskiego. Prace le rozpoczety przez Lopa-
cinskiego i Studnickiego ukoneczyl Jan Jakubowski. Sporzy-
dzono rowniez bruljonowy, rekopismienny inwentarz. Ponadto,
sporzadzono wykazy alfabetyczne profesorow uniwersylelu,
lekarzy, prawnikow, filologéw, matematykow, farmaceutow,
dentystow, akuszerek. Wykazy te sporzadzita diclarjuszka
p. Modelska, uzupelnil je p. Letowski.

W ten sposob dwa najwigksze i najbardziej praktycznie
polrzebne dziaty Archiwum udostepniono.

Nastepnie zabrano sie do porzgdkowania i inwentaryzo-
wania innych dziatéw. Mianowicie:

P. Jakubowski zinwentaryzowal akta popruskie i po-
austrjackie, akta Szkoly Glownej, akta szkoty realnej przy ul.
Jezuickie] w Warszawie, akta Dyrekeji Szkolne] Warszaw-
skiej (wspolnie z p. Borowym), akta Inspekeji Szkot m. War-
szawy, sporzadzil katalog kartkowy akt personalnych Dyrekey|
Szkolnych Kieleckiej, Lodzkiej, homzynskiej, Radomskiej i War-
szawskiej, oraz aklt personalnych Inspekeji Szkot m. War-
szawy. Rozpoczal wreszeie porzadkowanie i wiaczanie na wia-
Sciwe miejsce akt b, Okregu Naukowego Warszawskiego reewa-
kuowanych z Rosji. Przygotowal do druku na podstawie akl
popruskich i poaustrjackich szezegdotowy ich inwentarz, po-
przedzony wstepem historyeznym. Praca ta ma si¢ ukazac
w wydawnictwach kom. do badania dziejow szkolnictwa w Pol-
sce. W r. 1923 p. Jakubowski przez kilka miesi¢ey przeby-
wal w Moskwie jako ekspert do spraw Metryki Litewskiej
Deleg. Pol. w Mieszanej Komisji Specjalnej.

P. Lewicki, wypetniajac swa wyze] wymieniong misje
specjalng, rozsegregowal i wyodrebnil z ogélnej masy archi-
wum O. N, W.: 1) Archiwum Izby Eeukacyjnej, 2) Archiwum
Komisji Rzad. Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
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3) Archiwum Kuratorji Generalnej, 4) Archiwum Sekretarjatu Ge-
neralnego Komisji Rz. W. R i 0. P., 5) ksiegi kancelaryjne wladz
edukacyjnych od 1816 r., 6) archiwa szkot skasowanych, Towa-
rzystwa do ksigg elementarnych i Komitetu Egzaminacyjnego.
Sporzadzit: 1) repertorjum kartkowe do materjaléw Archiwum
Glownego, odnosziyceych sie do Komisji Edukacyjnej (8 pudetek),
ze skorowidzem miejscowo-osobowo-rzeczowym, 2) skorowidz
kartkowy nauezycieli i uczniow Collegium Nobilium od 1740—
1791, (1 pudetko), 3) skorowidz kartkowy miejscowo-osobowo-
rzeczowy do akt Reformy Akademji Krakowskiej (2 pudetka),
4) skorowidz kartkowy i repertorjum do akt Izby Edukacyj-
nej (2 pudetka), 5) toz do akt Komisji Rzgdowe]j Wyznan Re-
ligijnych i O$wiecenia Publicznego (2 pudetka). Przygotowal
do druku raporty generalnych wizytatorow od 1787—1793,
korespondencje¢ Kottataja z Michatem Poniatowskim, skolacjo-
nowal 10 tomow korespondencji kottalajowskiej. Do wyzej
wymienionych celow sprowadzano akta z Archiwuom Glownego,
Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, Bibljoteki Jagiellon-
skiej, Bibljoteki Akademji Umiejetnosci, Muzeum XX. Czarto-
ryskich.

P. betowski: sporzadzit spis swiadeclw mnauezyciel-
skich wydanych przez O. N. W., spis akt kancelarji ces. nie-
miee, Szefa Zarzadu Cywilnego przy General-Gubern. War-
szawskiem, dolyezacych spraw oswiatowych, spis akt Wydzia-
tu Oswiec. Publicznego Komitetu Obywaltelskiego m, st. War-
SZAWY.

P. Lopacinski, procz prac wyzej wymienionych, spo-
rzadzit spis akl Okregu Naukowego Warszawskiego dotycza-
cych szkot polskich w Rosji.

P. Manteuffel zinwentaryzowal akta osobowe urzed-
nikow kancelarji Okr. Naukowego Warszawskiego, akta tajne
0. N. W, akta kréolewskiego Uniwersyletu Warszawskiego,
akta Instytutu Weterynaryjnegco w Warszawie, akta Bibljoteki
Gtowne] w Warszawie, akla Kuratorji Generalne] Szkot, akta
Towarzystwa do ksigg elementarnych, akta szkoly wojewodz-
kiej XX. Pijarow, akta konwiktu XX. Pijarow na Zoliborzu,
akta Il gimnazjum warszawskiego przy ul. Leszno, akta Ko-
mitetu starozakonnych, akta Dozoru szkol wyznania mojze-
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szowego, akta Liceum warszawskiego, akta gimn. gubernial-
nego w Kielcach, akta patacu Kazimierzowskiego, akta szloly
powiatowe] na Pradze, akta szkoly wydzialowe] warszawskie|
na Nowem Miescie, akla szkoly powiatowe] 1 i 11l w Warsza-
wie, akla gimnazjum w Szczebrzeszynie, akta szkoly woje-
wodzkie] w Kaliszu, akta Inslylutu Gospodarstwa Wiejskicgo
i Lesnictwa w Marymoncie, ksiegi z opisami biegu zycia pro-
fesorow szkot publicznych w Krolestwie Polskiem, akta Ga-
zety Rzadowej, akta szkdl rzemieSlniczo-niedzielnych, akla
szkoly wydziatowe] XX. Dominikanow w Warszawie, akta
szkoly obwodowej przy ulicy Muranow, akta b. ros. gimnazjow
w Warszawie: II, III, IV i VI (meskich) i Il (zenskiego), akls
gimnazjum realnego przy ul. Leszno, akta Instytutu Szlachec-
kiego. Sporzadzit katalog kartkowy alkt stypendjalnych Okre-
ou Naukowego Warszawskiego, kalalog kartkowy akl perso-
nalnyeh Dyrekeyj Szkolnych Chelmskie], Lubelskiej i Sie-
dleckiej, katalog kartkowy szkot do akt Insp. Szkot m. War-
szawy. W latach 1925—1926 p. Manteuffel przebywat za
urlopem na studjach naukowych w Paryzu.

P. Podsedkowski sporzadzit szezegélowy inwentarz
akt stypendjalnych Okregun Naukowego Warszawskiego.

Pracownie Naukowsg w Archiwum zorganizowano
w maren 1922 r. Korzystato z niej do konea 1926 r. 112 0s6b
1232 razy.

7 prac naukowyech do ktdéryech czerpano materjaty w Ar-
chiwum O$wiecenia Publicznego wymienic¢ nalezy :

1. Batowski Zygmunt: ,Rzeiby artystéw Stanistawa
Augusta w zbiorze odlewéw gipsowych Uniw. Warsz.” War-
szawa 1922,

2. Frankowski Jan: ,Dzieje gimnazjum siedleckiego”
Ksigega Pamiglkowa Siedlezan str. 35—47, Warszawa 1927,

3. Frankowski Jan:  Niszezenie Szkol bukowskich po
Powstaniu Listopadowem 1831—1852" oraz ,Wiadomos$ci o kon-
wikcie Szaniawskich w bLukowie”. Szkic historyezny. War-
szawa 1926.

4. Gorzycki Wineenty: ,Oswiata Publiczna w Ksiestwie
Warszawskiem” Rozprawy historyczne T. N. W. Tom. | ze-
szyt 2. Warszawa 1921,
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5. Handelsman Marceli: ,Polska katedra historji po-
powszechne] w Warszawie” w zbiorze ,Zagadnienia teorelycz-
ne historji” str. 44—104. Warszawa 1919,

6. Handelsman Marceli: ,ZatoZenie Uniwersytetu w War-
szawie” Zamogsé 1919,

7. Kotodziejczyk January: ,Ogrod botaniczny Uniwersy-
tetu Warszawskiego 1818--1918”, Warszawa 1918,

8. Kukulski Zygmunt: _Pisma pedagogiczne Stanista-
wa Staszica”. Lublin 1926.

9. Lewicki Jozef: ,Geneza Kom. Edukacji Narodowej”.
Warszawa 1923.

10. Lewicki Jozet: Komisja Edukacji Narod. w Swietle
ustawodawstwa szkolnego”., Warszawa 1923,

11. Lewicki Jozef: jUstawodawstwo szkolne za czasow
K. E. N.”. Krakéw 1925.

12. Miklaszewski Bolestaw: ,Szkota Handlowa im. L. Kro-
nenberga” w monografji zbiorowej p. t. ,Leopold Kronenberg
1812—1878". Warszawa 1922, str. 3656—391.

13. Stojanowski Jozet: Korpusy Kadetow w Ks. War-
szawskiem”. Warszawa 1924,

Bibljoteka Archiwum jest bardzo obszerna. Za-
wiera w ogromnej wiekszosci dzieta rosyjskie. Posiada czescio-
wy kalalog alfabetyczny autorow. W 1926 r. rozpoczeto prace
nad jej catkowitem zinwentaryzowaniem i skatalogowaniem.
Zajmuja sie tem pp. Aniela Matachowska i Janina Guirar-
downa pod kierunkiem Dyrektora Archiwum.

Kwerend tak urzedowych jak prywatnych w okresie
sprawozdawezym przeprowadzono okoto 3300. W okresie
1915—1925 zatalwiat je przewaznie p. Mieczystaw Letowski,
w r. 1926 pp. Matachowska i Guirardéwna. Liczba kwerend
w latach ostatnich wzrosta z powodu weryfikacji kwalifikacy]|
nauczycielskich.  Wgrod kwerend urzedowych zaznaczyc¢ na-
lezy: 1) dostarczenie Delegacji Polskiej w Mieszane] Komisji
Specjalnej] w Moskwie materjatéw dolyczgcych gabinetu nu-
mizmatycznego (zatatwial p. Bachulski), zbioru rekopisow
Bibljoteki Uniwersytetu Warszawskiego (zatatwiat p. Jakubow-
ski), supprymowanych w 1819 r. klasztorow i ich bibljotek
(zatatwial p. Manteuffel), 2) dostarczenie Gléwnemu Urzedowi
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Likwidacyjnemu i Wydziatowi Prawnemu Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego materjatéw doly-
czacych funduszow stypendjalnych wywiezionych do Rosji
(sprawy te zatatwiali pp.Jakubowski, Matachowska, Manteuf-
fel, Podsedkowski).

ARCHIWUM WOJSKOWE w WARSZAWIE
w LATACH 1919—1926.

Archiwum Wojskowe w Warszawie, utworzone w 1919 r.
na zasadzie Dekretu Naczelnika Panstwa z dnia 7-go lutego
1919 r. o organizacji archiwow panstwowych i opiece nad
archiwaljami, zawiera akta b. wojskowych wtadz okupacyjnych
niemieckich i austrjackich.

Nie wszystkie akta lych wtadz zostaty weielone do Ar-
chiwum. Cze§¢ ich znajduje sie jeszeze w posiadaniu réznych
wladz ze wzgledu na potrzeby administracji biezacej.

Materjal aktowy pozostaty po okupantach, uratowany
w znacznej iloSei dzeki zabiegom i troskliwosei Wydziatu Ar-
chiwow Panstwowych, zwieziony zostat z konicem 1918 i po-
czatkiem 1919 r. do magazynow w gmachu przy ul. Diugiej 13.
W roku 1919 przystapiono do wypakowania akt ze skrzyn,
sortowania ich wedlug urzedow i uktadania w potki. Prace
te prowadzit "poczatkowo z polecenia Kierownika Wydziatu
A. P. p. Andrzej Wojtkowski oOwczesny referent Wydziatu
A. P., a po jego ustapieniu Wydziat A. P. delegowal do kon-
tynuowania tej pracy p. dr. Juljusza Renckiego, dwezesnego
asystenta Archiwum Glownego, dodajac mu do pomocy 11
dietarjuszy i 6 robolnikow. Ta liczba pracownikow dosé
znaczna byta w zwigzku z koniecznoscig szybkiego wypako-
wania akt i udostepnienia ich dla kwerend. W miare zbliza-
nia sie tej pracy do konca liczba pracownikow malala, tak ze
w maju 1920 r. pozostal juz tylko p. Rencki i p. Zawitniewi-
czowa. Dnia 1 kwietnia przyjeta zostata p. Marja Tworkow-
ska w charakterze urzedniczki kontraktowej, w lipcu 1921 r.
delegowany zostal do Archiwum Wojskowego p. Emil Preis
urzednik Wydziatu A, P. a dnia 1 wrezesnia lego samego roku
rozpoezeta prace w  Archiwum p. Iza Mickiewiczowa lakze
w charakterze urzednieczki kontraktowej. W polowie 1922 r.
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ustapit p. Rencki, przenoszac sie do stuzby w M-wie Sprawie-
dliwogel, a opieka nad Archiwum Wojskowem przeszta z po-
lecenia Kierownika Wydziatu A. P. w zakres referatu p. dr.
Wincentego hLopacinskiego, éwezesnego slarszego referenta
Wydziatu A, P.

Taki stan lrwat do drugiej polowy 1924 roku.

Po zwolnieniu p. Lopacinskiego na wilasna jego prosbe
z obowigzku dalszezo prowadzenia tego referatu, p. Minister
W.R. i O.P. na wniosek Kierownika Wydzialu A.P. rozporza-
dzeniem swem z dnia 28 paZdziernika 1924 roku Nr. 3759A/24,
poruczyt kierownictwo Archiwum Wojskowego p. dr. Joze-
fowi Stojanowskiemu, 6wcezesnemu starszemu referentowi Wy-
dziatu A. P.

W kwietniu 1925 r. ustypit z Archiwum na wtasng prosbe
p I8 Preis.

Sktad personelu Archiwum Wojskowego, niezmieniony od
tego czasu, przedstawia sie obeenie nastepujaco:

1) Dr. Jozef Stojanowski, radea ministerjalny, kierownik
Archiwam Wojskowego,

2) p. Marja Tworkowska urzedniczka kontraktowa,

3) p. lza Mickiewiczowa . "

Lokal. Archiwum 'Wojskowe miesci sie w Warszawie
przy ul. Diugiej 13 w ginachu M-wa Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego. Zajmuje na kancelarje, pracowni¢ publiczng
i magazyny 32 sale o powierzchni wynoszgcej przeszto 700 m?2,
Potek z aktami liczy Archiwum 2011 meltrow biezgeych. Lokal
ten jest za szezuply tak, ze z powodu braku pomieszcezenia nie
mozna byto dotychezas wypakowacé 146 skrzyn akt b. wladz
okupacyjnych austrjackich.

Nabytki. Archiwum Wojskowe otrzymalo w ciggu lat
oslatnich nastepujgce alkta:

1) Akta Wydzialu Surowcow Wojennych i Biura Likwi-
dacyjnego Wydzialu Surowcow Wojennych, przekazane przez
M-wo Przemystu i Handlu w roku 1921 i 1922,

2)  Akta szkolne okregu todzkiego z czasOw okupacji niem.
przekazane przez Inspektorat szkolny lodzki w r. 1925,

3) Akta b. whadz okupacyjnych austrjackich, przekazane
przez Archiwum Panstwowe w Lublinie w r. 1925 (146 skrzyn).
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4) Akta Wojskowego sadu niemieckiego i akta sydowe
b. niemieckiego naczelnika powialu kaliskiego, przekazane
w roku 1926 przez Wydzial A. P. po zwinieciu Archiwum Pan-
stwowego w Kaliszu.

Depozyt. Glowny Urzad Likwidacyjny zlozyt w depo-
zyl do Archiwum Wojskowego nastepujace akta:

1) akta b. Krajowego Urzedu Odbudowy we Lwowie dnia
20.1X. 1924 r.

2) akta b. Komisji Szacunkowej Gtownej 21.X1.1924.

3) , b, Komisarjatu Rewindykacyjnego w Wiesbade-
nie 1.X.1924,

Porzadkowanie akt. W okresie poczgtkowym istnie-
nia Archiwum praca w niem, jak juz zaznaczono, polegata
gfownie na wypakowaniu akt ze skrzyn juz ztoizonych w ma-
gazynach oraz nadchodzgeych jeszeze od réznych urzedow
miejscowych i prowincjonalnych, na ogdlnem rozdzielaniu ich
wedlug whadz i urzedow, uktadaniu w potki, sporzgdzaniu spi-
sow ogdélnych i na zalalwianiu kwerend.

W ten sposob ulozone zostaly w dziale akt okupacji
austrjackiej akta nastepujacych wiladz wzglednie urzedow :

1) Militiir Generalgouvernement in Polen (Lublin) (Woj-
skowe General-gcubernatorstwo w Polsce). 'Trzy dziaty t. j. Mi.
litiir-Sektion (Sekcja Wojskowa), Wirlschaftssektion (Sekeja Go-
spodarcza), Zivillandeskomissariat (Krajowy Komisarjat Cywilny),

2) Bergamt Dgbrowa (Urzqd Gorniczy w Dabrowie),

3) Armeeintendantur derIV. Armee (IntendanturalV Armji),

4) Kreiskommando in ... (Komendy powiatowe nie-
ktorych miejscowosdci).

W dziale akt okupacji niemieckiej:

1) Kaiserlich Deutsches Generalgouvernement Warschau,
Armeeintendantur (Cesarsko-Niemieckie General-gubernatorstwo
Warszawskie, Intendantura wojskowa),

2) Verwaltungschef bei dem Generalgouvernement War-
schau (Szef administracji przy General - gubernatorstwie War-
szawskiem),

3) Betriebsstoffabteilung beim Gen. Gouv. Warschan (Wy-
dzial materjalow pednych przy General-gubernatorstwie Warsz.),

4) Gouvernement Warschau (Gubernatorstwo Warszaw.),
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5) Kriegsrohstoffstelle Warschau (Urzgd Surowcow Wo-
jennych Warszawa),

6) Kriegsrohstoffstelle Warschau Zweigstelle Lodz (Urzad
Surowecow Wojennych Warszawa, Oddziat Lodzki),

7) Militiir-General Direktion der liisenbahnen (Wojskowa
Generalna Dyrekeja Kolejowa),

8) Post—und Telegraphenverwaltung (Zarzad Poczt i Tele-
grafow),

9) Maschinenbeschlagnahmekomission (Komisja sekwestru
maszyn),

10) Reichsentschiidigungskommission (Panstwowa Komisja
Odszkodowan),

11) Reichsstelle fiir Gemiise und Obst (Panstwowy Urzad
Warzyw i Owocow),

12) Landesgetreidestelle (Krajowy Urzad Zboiowy),

13) Feldpolizei (Policja polowa),

14) Kreisamt Ostrow (Urzgd powiatowy oslrowski).

Zapewne wskutek pomieszania akt jeszcze przed ich zlo-
zeniem w magazynach archiwalnych, lub moze wskutek pospie-
chu wobec koniecznosci rychlego udostepnienia akt dla pilnych
i bardzo waznych kwerend urzedowych zaszty przy uktadaniu
ich w potki powazne bledy i odchylenia od zasad obowigzujg-
cych przy porzadkowaniu akt w archiwach, Pokazalo sie bo-
wiem, ze w polkach znajdujg sie obok siebie akta roznych
urzedow. Registratury réznych urzedow i wiadz byly pomie-
szane i nie odpowiadaly pierwotnemu ich uktadowi.

Wobec fego przystapiono w 1925 roku do ucigzliwego
i utrudnionego porzgdkowania pomieszanych registratur, wy-
szukiwania akt, nalezgecych do jednej i lej samej registratury
i odtworzenia tym sposobem registratur pierwotnych. Praca
la z natury rzeczy posuwa sie bardzo powoli, poniewaz moze
by¢ prowadzona tylko w miesigcach leinich.

W ten sposob uporzgdkowano dotychezas w dziale akt
okupacji austrjackiej:

1) akta 1. 2, (6). Armee-Etappenkommando 1914 — 1815
(Komendy etapowej 1. 2. (6) armji 1914 —1915),

2) akta Militirgouvernement Kielce 1915 (Wojskowego
gubernatorstwa w Kielcach 1915),
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3) akta Militirgouvernement Piotrkow 1915 (Wojskowego
gubernatorstwa w Piolrkowie 1915),

4) akta Militiir - Generalgouvernement in Polen (Wojsko-
wego Generalgubernatorstwa w Polsce, Lublin):

a) Priisidialakten 1915 -- 1918 (Akta prezydjalne),

b) Allgemeine Registratur 1915—1918 (Registratury
ognlnej),

¢)  Militir-Sektion 1916 — 1918 (Sekeji Wojskowej).

Akta te uporzadkowata p. Tworkowska przy Sciste] wspol-
pracy kierownika Archiwum,

W dziale akt okupacji niemieckiej :

1) akta Maschinen-Beschlagnahme-Kommission (Komisji
sekwestru maszyn),

2) akta Verwaltungschef b. d. Gen. Gouv. Warschau,
Abteilung [ (czesciowo) (Szefa administracji przy Gen. Gub.
Warszawskiem),

3) akta Kaiserlich Deutsches Militiirgericht Kalisch (Ce-
sarsko-niem. sgdu wojskowego w Kaliszu.

Te dziaty uporzadkowata p. Mickiewiczowa.

Ponadto p. Mickiewiczowa uporzadkowala akta b. Wy-
dzialu Surowcow Wojennych M-wa Przemystu i Handlu, tyczace
sie gci§le z aktami urzedu niemieckiego surowcow wojennych
LJKriegsrohstoffstelle”. Znaczng czesé tych akt znaleziono
w najwiekszym nietadzie, tak ze przez kilka miesiecy trzeba
bylo z rozsypanych poszczegolnych kartek uktadad akta wedtug
referatow i dat.

Do wszystkich akt uporzadkowanych sporzgdzono inwen-
tarz kartkowy.

Na podstawie akt opracowano: Organizacje pierwszych
wladz okupacyjnych austrjackich w roku 1914/1915 (p. Twor-
kowska), sporzgdzono opis Komisji sekwestru maszyn i akt
Wydzialu Surowcow Wejennych, przyezem przedstawiono szeze-
gotowo organizacje tych wrzedow oraz zakres ich dzialania
(p. Mickiewiczowa).

Bibljoteka. Archiwum Wojskowe posiada przeszio
1000 ksigzek i broszur. Sg to: 1) wydawnictwa poczesci fragmen-
taryczne, przesylane do cenzury niemieckiej (naukowe, pod-

1”2
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reczniki szkolne, beletrystyka), 2) wydawnictwa wtadz okupacyj-
nych niemieckich i austrjackich (informacyjne, propagandy-
styczne i in.)

Pracownia naukowa. Pracownia naukowa otwarta
zostata w 1925 roku. Korzystaja z niej interesanci, zglaszajacy
si¢ do Archiwum oraz do,Wydzialu Archiwow Panstwowych,
tak w sprawach urzedowych, jak i prywatnych, wreszcie ci,
ktorzy nie moga dla jakichkolwiek powodow pracowaé w go-
dzinach popotudniowych w pracowni publicznej, istniejacej
przy Wydziale Archiwéw Panstwowych.

Kwerendy. Poniewaz Archiwunm Wojskowe prowadzi
swoj dziennik podawczy dopiero od stycznia 1925 roku (az
do tego czasu korespondencja Archiwum Wojskowego prze-
chodzita przez dziennik Wydzialu Archiwéw Panstwowych)
przeto nie da sie doktadnie okresli¢, ile kwerend Archiwum
zatatwito w okresie od 1919 do 1925 roku. Obliczona ilosé
kwerend do dnia 31 grudnia 1926 roku na podstawie materjatu
zachowanego w registraturze Archiwam wynosi 142, Wobec
bardzo Zywotnego charakteru akt dla likwidacji pretensyj rza-
dowych i prywalnych do rzgdu niemieckiego za rekwizycje
i konfiskaty, przyja¢ mozna, Ze liczba kwerend dochodzi do-
tychezas do kilkuset.

W bardzo znacznej mierze z akt tych korzystal Giowny
Urzad Likwidacyjny, ktorego urzednicy w okresie poczgtkowym
przez czas diugi sami dokonywali w Archiwum bardzo licznych
poszukiwan oraz wypozyczali akta dla Urzedu. Glownie tez
na aktach tego Archiwum oparta jest likwidacja pretensyj do
rzgdu niemieckiego,

Poza kwerendami o charakterze likwidacyjnym kwerendy
w Archiwum Wojskowem dotyczg takze personaljow roinych osob.

ARCHIWUM AKT DAWNYCH M. LODZI
wor 1926,

Archiwum Miejskie w hodzi, zarowno w okresie zaboru
rosyjskiego, jak i w czasach okupacji niemieckiej, pozosta-
wato w stanie zaniedbania. Pierwsze lata samorzadu, petne
trudnosci w dziedzinie administracyjnej, nie sprzyjaty reorga-
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nizacji Archiwum Miejskiego i podjeciu planowej akeji w gro-
madzeniu materjatéow historycznych do dziejow miasta, zaj-
mujgcego liczebnie drugie miejsce w Polsce, a pierwsze pod
wzgledem przemystowym, aczkolwiek doniostosé akeji tej
w pelni byta odezuwana.

Obecny Prezydent m. Lodzi, p. Marjan Cynarski, pragnac
odrobi¢ zaniedbanie lat wielu, w celu postawienia Archiwum
Miejskiego na odpowiednim poziomie naukowym, podobnie
jak to ma miejsce we Lwowie i Krakowie, oglosil we wrzes-
niu 1925 roku konkurs na stanowisko fachowego kierownika
Archiwum, posiadajacego oprécz studjow uniwersyteckich
i zawodowa w tej dziedzinie praktyke.

W wyniku konkursu stanowisko to powierzono b. pro-

fesorowi Cesarskiego Instytutu Archeologicznego w Moskwie
i b. konserwatorowi panstwowemu sztuki i kultury w Wo-
jewodztwie Lodzkiem Jozefowi Raciborskiemu, z ktorego ini-
cjatywy zwotana zostala w dniu 27 styeznia 1926 roku konfe-
rencja w sprawie reorganizacji Archiwum z udziatem Prezy-
denta miasta p. Marjana Cynarskiego, ' dyrektora Archiwum
Panstwowego w Poznaniu d-ra Kazimierza Kaczmarczyka,
dyrektora Archiwum Akt Dawnych w Warszawie d-ra Kazi-
mierza Konarskiego, przewodniczgcego Wydziatu OSwiaty
i Kultury ftawnika Hajkowskiego, dyrektora Zarzadu Miej-
skiego J. Zalewskiego, posta Ludwika Waszkiewicza, p. Mie-
czystawa Hertza, red. S. Kaimierczaka, prof. Lorentza i prof.
Raciborskiego, ktéry po zlozeniu szczegdtowego sprawozdania
ze stanu, w jakim objal Archiwum, prosit:
a) o powolanie do zycia statej Komisji Archiwalnej, ztoZzone]
7z przedstawicieli wladz panstwowych, samorzadowych i sif
fachowych; b) o przydzielenie odpowiedniego do potrzeb archi-
walnych lokalu; c¢) o powigkszenie budzetu, i d) o zalegalizo-
wanie statutu organizacyjnego dla Archiwum, wzorowanego
na analogicznych statutach, obowigzujgcych Archiwa Samo-
rzadowe w Krakowie i Lwowie ktérego opracowanie zebrani
na Komisji powierzyli Dyrektorom: Lopacinskiemu, Kaczmar-
czykowi i Konarskiemu, uchwalajac w formie wniosku przedsta-
wione przez prof. Raciborskiego dezyderaty, jakie w naslep-
epstwie zostaty przez Magistrat przyjete.
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W mysl tych uchwat powotano do zycia statg Komisje
Archiwalng w sktadzie nastepujacym: przewodniczacy — Pre-
zydent Miasta, p. Marjan Cynarski; zastepca przewodnicza-
cego—radny miejski, p. Antoni IdZkowski, dyrektor Wyzszej
Szkoly Realnej; sekretarz—p. red. Stefan Kaimierczak. Czton-
kowie Komisji; dr, med. I. Schweig, przedstawiciel Rady
Miejskiej; tawnik Zygmunt Hajkowski, przedstawiciel Magi-
stratu; p. Jozef Zalewski, dyrektor Zarzadu Miejskiego oraz
przedstawiciele sfer fachowych: dr. Wincenty Lopacinski,
radca ministerjalny, desygnowany przez Zarzad Archiwow
Panstwowych, dr. Kazimierz Konarski, dyrektor Archiwum Akt
Dawnych w Warszawie; dr. Kazimierz Kaczmarczyk, dyrektor
Archiwum Panstwowego w Poznaniu; prof. Jozef Raciborski
oraz miejscowi historyecy: poset Ludwik Waszkiewicz, p. Mie-
czystaw Hertz i p. Zygmunt Lorentz.

Zgodnie z opinjg Komisji Archiwalnej, zamiast dotych-
czasowej sktadnicy akt, gromadzonych bezplanowo, powotano
do zycia, oddzielone od registratur wydziatlowych Magistrata,
»Archiwum Akt Dawnych m. Lodzi”, o wlasciwym mu cha-
rakterze naukowym.

Archiwum, podlegajgce bezposrednio Prezydentowi Mia-
sta, ktory przewodniczy Komisji Archiwalnej, posiada: a) sta-
tut organizacyjny, b) instrukeje porzadkowania archiwaljow
i ¢) regulamin wewnetrzny oraz regulamin publicznej praco-
wni naukowej, wzorowane na reskryptach Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i Odwiecenia Publicznego, wydanych dla Ar-
chiwow Panstwowych.

W Archiwum przewidziana jest oddzielna kancelarja dla
interesantow 1 zatatwiania spraw biezacych, pracownia pu-
bliczna w celu ufatwienia korzystania z malerjatéw archiwal-
nych osobom pracujgcym na polu naukowem, oraz bibljoteka
podreczna, zaopatrzona w dzieta fachowe. W myé§l statutu
Archiwum Akt Dawnych m. Lodzi gromadzi nie tylko zakon-
czone akta z Wydziatow Magistratu, lecz wszystkie dokumen-
ty, zwigzane z dziejami miasta, Swiadczgce o przejawach zbio-
rowego zycia we wszelkich dziedzinach, zarowno wiekow
ubiegtych, jak i doby dzisiejsze;j.
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Zbiory archiwalne w stanie obecnym obejmujyq 12 dzia-
tow oraz poddziaty, serje i grupy akt, tworzone nie mecha-
nicznie, leez bedgece wynikiem organicznym danego urzedu.
Archiwum posiada 2 katalogi rosyjskie dawne, 1 katalog pol-
ski oraz indeks przedmiotowo opracowany. Ogdlna ilosé akt
obejmujacych wiek XVIII, XIX i XX, zapisanych do katalo-
ogow, wynosi 36.000 fascykulow. Pozatem przypuszezalnie
25.000 fascykulow jest jeszeze nieposegregowanych i zadne-
go spisu nie posiada. W 12 wymienionych dziatach znajduje
sie dzial prasowy, dzial map i planow oraz tlokow pieczet-
nych i fotografij.

Lokal archiwalny, przydzielony przez Magistrat na wnio-
sek Komisji Archiwalnej, obejmuje 2 rozleglte sale i 4 pokoje,
na parterze w gmachu dawnego ratusza miejskiego, wzniesio-
nym w 1826 roku.

W celu publikowania materjatow historycznych, dotyczy-
cych m. Lodzi, przewidziane jest state wydawnictwo perjo-
dyezne p. L. ,Rocznik archiwalny hodzki”, przewidziane jest
tez wydanie ,Kodeksu dyplomatyeznego m. Lodzi”, obejmujaq-
cego materjaly, znajdujace si¢ w Archiwach Panstwowych
i Kapitule Katedralnej we Wloctawku.

Komisja Archiwalna na pierwszem swem inauguracyjnem
zebraniu w uznaniu zastug na polu historycznem, a w szcze-
golnosei dla m. Lodzi, jednogtosnie powotata na cztonka ho-
norowego, profesora Uniwer. Warsz. d-ra Jana Kochanowskiego,
kanclerza Kapituty Orderu Polonia Restituta, ktory ofiarowat
dla Archiwum cenny dar, jakim jest rekopis z XVIII stulecia p. t.:
LXiegi Wieczyste Obywatelstwa Lodzkiego miasteczka Lodzia”.

W dobie obecnej, cho¢ Archiwum *Lodzkie jest jeszeze
w stanie organizacyjnym, jednak z materjatéw archiwalnych
korzysta juz obecnie 6 o0sob, pracujgcych na polu naukowem,
co jest wymownym dowodem zywotnosci tej instytucji i jej
poziomu naukowego.

W okresie sprawozdawezym, t. j. w roku 1926, wedlug
dziennika zatatwiono 560 spraw biezgcych. W Lym czasie
skatalogowano ,Dzial administracyjny” Archiwum, zawieraja-
cy 4680 faseykutow z aktami oraz ,Dzial szkolnictwa”, Ce-
chow” i ,Dozorow koscielnych”, zlozony z 3402 fascykutow.
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Skatalogowano ksigzki i druki, zadnym spisem nieobjete, od-
restaurowano wedlug wszelkich wymagan konserwatorskich
LXiegi Obywalelstwa hodzkiego”, ktorych oprawa ulegla
znacznym uszkodzeniom, oraz zapoczgtkowano pisanie kroniki
miasta. Przy taskawym wspotudziale pp.: prof. Kochanow-
skiego, prof. Parczewskiego i d-ra Kaczmarczyka, zapoczatko- *
wano studja heraldyczne nad herbem hLodzi. W celu zebra-
nia materjatow historyecznych przeprowadzono ankiete w Ar-
chiwach Panstwowych, samorzadowych oraz Kapitul Kale-
dralnych we Wloctawku, Poznaniu, Lodzi i Krakowie. Zapo-
czatkowano przepisywanie oryginalow przywilejow krolew-
skich i biskupich w Archiwum Kapitulnem we Wiloctawku,
ktore to materjaty, po opracowaniu, wydane bedq w jezyku
facinskim i polskim w Lodzkim Roezniku Archiwalnym

Komisarjat Rzadu na m. L6dZ, na prosbe Zarzadu Archi-
wum, nadsyta codziennie do zbioréw Archiwum wszystkie
programy i afisze teatralne i widowiskowe, odezwy i prokla-
macje polityczne, ulotki i t. p druki efemerydalne. Zbiory
Archiwum, obejmujgce kilkaset drukow dawnych, dotyczacych
administracji i ustroju miast oraz ustaw panstwowych, po-
wiekszone zostaly przez fachowe wydawnictwa oraz prenu-
merate pism perjodycznych i codziennych, wychodzacych
w Lodzi.

W zamierzeniach Archiwum lezy rowniez przejecie akt
nie tylko instytucyj i organizacyj politycznych, kulturalno-
oSwiatowych i spotecznych, ale takze wszystkich wiekszych
fabryk, zakladow przemystowych, jakie istnieja na terenie
miasta, dzieki czemu, zapoczgtkowane zostanie, podobnie jak
to ma miejsce w Berlinie, jedyne w Polsce Archiwum, obej-
mujace dzieje krajowego przemystu wildkienniczego, ktiorego
stolicy jest Lodz.

ARCHIWUM AKT DAWNYCH M. PABJANIC.

Idge za wzorem hLodzi, ktora pierwsza zapoczatkowala
w dawnym zaborze rosyjskim akcje zorganizowania Miejskiego
Archiwum Akt Dawnych, wyprzedzajac w tym zakresie nawet
stolice, — Magistrat m. Pabjanic podjal organizacje Archiwum
Akt Dawnych. W grudnin 1926 r. w sprawie tej zaproszona
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zostata do Pabjanic Komisja fachowa, zlozona z przedstawi-
ciela Zarzadu Archiwow Panstwowych, Radey Ministerjalnego,
Dr. Wincentego Lopacinskiego oraz pp.: dr. Kazimierza Kacz-
marczyka, dyrektora Archiwum Panstwowego w Poznaniu,
dr. Kazimierza Konarskiego, dyrektora Archiwum Akt Da-
wnych w Warszawie i prof. Jozefa Raciborskiego, dyrektora
Archiwum Akt Dawnych m. Lodzi. Ze strony wiladz samo-
rzadowych w naradach udziat brali pp.: wiceprezydenlt miasla
Skowronski, tawnik Herter i kierownik biur miejskich Gallus.

Archiwum w Pabjanicach, pozostajgce pod troskliwag,
godng nasladowania pieczg, sedziwego archiwarjusza p. Jan-
kowskiego, miesci sie w dawnym zamku biskupow krakow-
skich, pigknym zabytku XVI wieku. Obejmuje ono zbior akt,
z ktorych najwezedniejsze pochodzg z potowy XVIIL stulecia.
Archiwum pabjanickie, aczkolwiek nieliczne, prowadzone jesl
bardzo starannie. W mysl opinji, powzietej na konferencji,
uzupetniane ono bedzie nietylko zakonczonemi aktami Wy-
dzialow Magistrackich, nadaniami i przywilejami cechow miej-
skich, lecz podobnie, jak to ma miejsce w hodzi, wszelkiemi
dokumentami, odzwierciadlajacemi zbiorowe zycie miasta pod
wzgledem spotecznym, politycznym, kulturalnym, wyznanio-
wym i przemystowym,



KURSY ARCHIWALNE.

Zarzad Archiwum Akt Dawnych prowadzi od dwoch lat
(t. j. w latach 1925/26 i 1926/27) Kursy archiwalne dla mlo-
dziezy, ktora przekroczyta juz polowe studjow akademickich.
Zalozeniem i celem tych kursow bylo zapoznanie stuchaczy
z catoksztattem zagadnien archiwalnych pod kalem widzenia
potrzeb nowozytnego studjum historycznego. Kursy tedy miaty
byé¢ dla mlodziezy ulatwieniem badZz studjow naukowych po-
dejmowanych w archiwach, bydZz catkowilego poSwiecenia sie
pracy archiwalnej, w razie otwarcia sie wakansow w archiwach
panstwowych, nie posiadaty jednak bezposrednio charakteru
utylitarnego i ukoneczenie ich, nie polgezone z egzaminami i $wia-
dectwami, nie dawato i nie daje zadnych formalnych uprawnien.

Kurs pierwszy z r. 1925/26 trwal od dnia 10 listopada do
12 grudnia 1925 r. i od 13 do 30 styeznia 1926 r. Zapisanych

na kurs byto 14 osob, w tem 9 kobiet i 5 mezczyzn.
Stuchaezy Il roku studjow bylo 2
= i 5 . . . 8
s, N . w2
Absolwent wydz. filozof. 1
Magister prawa . . . . . . . 1
Razem . . 14

Program obejmowal nastepujgce wyktady :

. Archiwa w dawne] Rzeczypospolite] 1 godz. Dyr.
dr. Jozef Siemienski.

2. Duzieje archiwow na terytorjum Krolestwa Kongreso-
wego w XIX wieku—1 godz. dr. Aleksy Bachulski.

3. Organizacja archiwow w Polsce wspotezesnej—1 godz.
Dyr. dr. Wincenty Lopacinski.
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4. Urganizacja archiwow zagranicznych — 3 godz. Dyr.
Nacz. Arch. Panstw. dr. Jozef Paczkowski.

5. Stuzba archiwalna (metodyka archiwistyki nowoiyt-
nej)—49 godz. Dyr. dr. Kazimierz Konarski,

6. Zastosowanie zasady prowenjencji w porzgdkowaniu
nowoczesnych zasobow archiwalnych — 1 godz. dr. Aleksy
Bachulski.

7. Zarys ustroju prawno-administracyjnego Ksiestwa War-
szawskiego i Kréolestwa Kongresowego (1807—1915)—10 godz.
Prof. Janusz [waszkiewiewicz.

8. Geografja historyczno-administracyjna Ksiestwa War-
szawskiego i Krolestwa Kongresowego (1807--1915)—1 godaz.
dr. Aleksy Bachulski. ;

Rownolegle do wykladow prowadzone byly zajecia prak-
tyczne, obejmujgce a) elementy praktyki archiwalnej, b) dwi-
czenia i zadania, stojace w zwigzku z udzielanym na wykladach
materjatem naukowym.

Drugi kurs archiwalny rozpoczgl sie dnia 4 listopada 1926
i trwal do dnia 14 lutego 1927 r. z przerwg od dn. 12 grudnia
do dn. 9 styeznia.

Procz Archiwum Akt Dawnych, kolo ktérego skupial sie
glowny osrodek prac kursu i ktorego dyrektor dr. Kazimierz
Konarski objat kierownictwo Kursu, wspoétdziataly w pracach
nad organizacjg kursu pozostale panstwowe archiwa warszawskie.

Udzial w kursie w charakterze prelegentow brali pp. Aleksy
Bachulski, Marceli Handelsman, Janusz Iwaszkiewicz, Kazimierz
Kaeczmarczyk, Kazimierz Konarski, Wincenty Lopacinski, Tadeusz
Manteuffel, Stanistaw Ptaszycki, Jozef Siemienski, Jozef Stoja-
nowski, Tadeusz Zebrowski.

Ponadto kierowali ¢wiczeniami lub demonstrowali pokazy
pp. Aleksy Bachulski, Janusz Iwaszkiewicz, Gustaw Kalenski,
Kazimierz Konarski, Tadeusz Manteuffel, Czestaw Milewski,
Stefan Pomaranski, Aleksander Powierza, Ryszard Przelaskow-
ski, Stanislaw Soltan.

Kontyngentu stuchaczy dostarczyly nastepujace uczelnie,
wzglednie instytucje urzedowe: Uniwersytet Warszawski, Wyz-
sza Szkota Handlowa, Wolna Wszechnica, Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy, Biuro
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Historyezne Sztabu Generalnego oraz Centralna Bibljolek:
Wojskowa.

7 ogolnej liczby 42 zgloszen tylko 25 podan, t. j. poda-
nia stuchaczy Uniwersytetu, zebrano w drodze ogloszenia
o kursie w Seminarjum Historycznem. Pozostali, w liczbie 18,
byli jakby ,wirylistami”, t. j. byli desygnowani przez kiero-
wnikow danych uezelni i instytueyj w porozumienic z Zarzy-
dem Kursu w ramach wyznaczonych ilosciowo miejsc.

Komisja, ktora miata ustali¢ ostateezny sktad kursu,
ograniczyta sie tedy tylko do przeprowadzenia selekeji wérod
podan stuchaczy Uniwersytetu. Jako kryterjum zasadnicze
przy ocenie podan przyjeto: a) zainleresowania specjalne,
wzglednie prace w dziedzinie archiwistyki, b) ilo§¢ przestu-
chanych semestrow, c¢) zaawansowanie prac seminaryjnych,
d) nowozytny kierunek studjow historyeznych.

W rezultacie odrzucono 9 zgloszen.

Dwie osoby zapisaly sie na kurs juz po jego rozpocze-
ciu. Ogotem tedy liczyt Kurs 33 osoby, z czego wszakie
przed ukonczeniem wypisato sie szesé o0sob.

Cenzus stuchaczy ulegt w poréwnaniu z pierwszym
kursem pewnemu rozszerzeniu. Z jednej strony do grona
stuchaczy nalezato kilka osob, majacych juz za soba nietylko
ukonczone wyzsze wyksztalcenie, lecz nawel prace w wyiz-
szem szkolnictwie (asystenci), z drugiej nalezata tez grupa
urzednikow archiwalnych, ktoryeh kwalifikacje byly nieje-
dnolite.

Stuchaczy I roku studjow byto zapisanych na kursie 8.

" 1Y " " » " " » 9.
A i G L
” vi , " » " » w2
Absolwentow i dyplomowanych b . 4.
Nizej III r. studjow i studja niewiadome & T

Razem 33.
W tej liczbie 20 mezezyzn i 13 kobiel.
Program wyktadéw obejmowal nastepujace przedmioty :
A. Metodyka:
1. Stuzba archiwalna — dyr. dr. Kazimierz Konarski,
godzin 11.
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Metodyka poszukiwan archiwalnych — prof. dr. Mar-
celi Handelsman, godzin 5.

B. Ustroj:

1.

[

Dzieje ustroju Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa
Kongresowego (1807—1915) —- kustosz Janusz Iwasz-
kiewicz, godzin 6.

Dzieje ustroju Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego —
dyr. dr. Kazimierz Kaczmarezyk, godzin 2.

Dzieje ustroju Galicji — dyr. dr. Jozef Stojanowski,
godzin 2.

Geografja polityezna ziem polskich w XIX w. — dr.
Aleksy Bachulski, godzina 1.

C. Dzieje archiwéw i archiwoznawstwo:

1.

| &)

Archiwa w dawnej Rzeczypospolite] — Nacz. Dyre-
ktor Archiwow Panstw. prof. Stanistaw Ptaszycki
i dyr. dr. Jozef Siemienski, godz. 4.

Archiwa belgijskie i rosyjskie — dr. Aleksy Bachul-
ski, godzin 2.

Archiwa wegierskie — dyr. dr. Wincenty Lopacinski,
godzina 1.

Archiwa francuskie, wloskie i angielskie — dr. Ta-
deusz Manteuffel, godzin 21').

Wspétezesna organizacja archiwow Rzeczypospolite]
— dyr. dr. Wincenty Lopacinski, godzina 1.

Zbiory prywatne i archiwalja polskie zagranicg —
Nacz. Dyrektor Archiwow Panstwowych Prof, Sta-
nistaw Ptaszycki, godz. 1.

Nowozytne archiwa miejskie — Tadeusz Zebrowski,
godz. 1.

Ogdlna liczba godzin wykltadowych wynosi 39.

Réwnolegle do wyktadow prowadzone byty na Kursie
zajecia praktyczne. Ze wzgledu na ciasnote pomieszezen ar-
chiwalnych i trudnosci w obstuzeniu naraz wigkszej ilosci
0s6b, zespot stuchaczy Kursu podzielony zostat zasadniczo

na trzy grupy.

1) Zapowiedziane pierwotnie w programie wyklady o archiwach nie
mieckich nie odbyly si¢ z przyczyn niezaleznych od Zarzadu Kursu.
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Program tych zaje¢ obejmowat:

A. Wycieczki do archiwow, majgce na celu zapoznanie
stuchaczy z catoksztattem zawartosci danego archiwum, Wy-
cieczki te odbyty sie do wszystkich archiwow warszawskich
oraz do zbioréw rekopismiennych Bibljoteki Ord. Krasinskich.

B. Pokazy szczegotowe, polegajace na blizszem wniknie-
ciu w budowe zespolow archiwalnych i pracy nad nimi.
W pokazach tych starano sie podkresli¢ trzy czynniki, wply-
wajgce na ksztaltowanie sie dzisiejszych ustrojow archiwal-
nych :

1) Tworzenie si¢ registratury (droga stuzbowa papierow
w urzedzie i registraturze, ksiegi kancelaryjne ete.).

2) Odchylenia i komplikacje w budowie zespotow archi-
walnych, wywolane badZ politycznemi, badZz administracyjne-
mi zmianami (ewakuacja, przewroty polityczne, dziedziczenie
archiwow i ich reorganizacja, zaginiecie akt ete.).

3) Wspdlezesne prace archiwalne, dazgce do uporzad-
kowania akt rekonstrukcja i uzupetnienie zespotu, konstrukcja
zasobu (kolekeji).

Nadto, wobec duzego udzialu w Kursie osob, pracujg-
cych w instytucjach wojskowych, kilka pokazéw poswiecono
specjalnie aktom wojskowym réznych archiwow.

Pokazow odbyto sie ogotem 11,

C. Prace archiwalne, polegajgce na bezposredniem zapo-
znaniu stuchaczy z zasadniczemi i najprostszemi elementami
robdol archiwalnych, jakiemi sg skorowidz i inwentarz.

Kazdemu ze shuichaczy dawano: a) pewna grupe akl do
zinwentaryzowania, b) jeden lub kilka woluminow do zinde-
ksowania. Dla silniejszego zainteresowania stuchaczy roboty
te wybierano z zakresu normalnych prac archiwalnych, tak,
ze wyniki tej pracy nie byly pozbawione pierwiastka uzytecz-
nosci publiczne;j.

D. Cwiczenia polegajace na samodzielnem rozwigzywa-
niu przez stuchaczy zagadnien i kwerend archiwalnych.

Przedmiotem tych éwiczen byto:

1) ustalanie przynaleznosci kancelaryjnej poszezegol-

nych woluminéw (na podstawie analizy dokumentow).
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2) rekonstrukcja registratur (na podstawie analizy wo-

luminow).

3) przeprowadzanie najprostszych kwerend archiwalnych.

Ogotem wyktady objety 39 godzin, ¢wiczenia i pokazy
kazda grupa po 26 godzin, prace archiwalne: 2 grupy po
16 godzin i 1 grupa — 8 godzin.

Wyktady odbywaly sie w poniedziatki i czwartki w lo-
kalu Towarzystwa Mitosnikow Historji od godz. 9 do g. 11;
w pozostatych dniach tygodnia w tych samych godzinach od-
bywaly sie w roznych lokalach archiwalnych éwiczenia prak-
tyczne poszezegolnych grup.

Na wyktadach i éwiczeniach byto obecnych . . 847

o 5 » » nieobecnych . 172

Ogolna teoretyczna ilosé jednostek obecnosei 1019
(rozumiejge pod jednostka obecnosei dwugodzinny udziat stu-
chacza w wyktadach lub ¢wiczeniach).

Procent wiec nieobecnosci wynosit 16,8,

Przez caty czas Kursu prowadzony byt dziennik czynno-
sci, obejmujgcy zarowno dziennik wyktadow i éwiezen, jak
i kontrole rzeczowe i osobowe,

Na koszta administracyjne zebrano sktadke w wysokosei
3 zh od osoby. W ten sposéb osiggnieto sume 78 zi. Wy-
datkowano na optacenie stuzby — 71 zl. 40 gr. oraz na koszta
administracyjne — 6 zt. 60 gr. Wszyscy prelegenci i demon-
stratorzy pracowali bezinteresownie.

Kurs drugi (r. 1926/27) rozni sie od pierwszego (1925/26)
zarowno charakterem swym, jak i zakresem. Kurs pierwszy
miat charakter przedsiewzigcia czysto prywatnego. Charak-
ter ten podkreslany byt silnie w korespondencji w tej spra-
wie z Wydziatem Archiwow Panstwowych, wystepowal zreszla
wyraznie i w organizacji Kursu i w sposobie dobierania stu-
chaczy. W roku 1926/27 zmienito sie pod tym wzgledem
wiele. Kurs wprawdzie nie stal sie jeszceze instytucja oficjal-
ng, gdyz brak mu do tego najwazniejszej, formalnie biorac,
rzeczy (. . firmy, niemniej jednak przestal by¢ prywatngy
imprezg kilku ludzi. W organizacji jego biora udzial wszyst-
kie warszawskie archiwa panstwowe nietylko w znaczeniu
czynnem, t. j. przez dostarczanie prelegentow, ale i biernem



190

przez udostepnianie poglagdowego i doSwiadezalnego materja-
fu dla prowadzonych na Kursie pokazéw i ¢wiczen. Podezas
gdy pierwszy Kurs w doborze prelegentéow opierat sie wy-
facznie na pracownikach archiwalnych — drugi wprowadzit
juz do tego grona osoby stojace poza stuzba archiwalng.
Wreszeie dobér stuchaczy miat w roku 1926/27 charakter zu-
petnie oficjalny. Sam fakt, ze drugim Kursem zainteresowat
sie szereg tak powaznych instytucyj, jak Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy, Biu-
ro Historyczne Sztabu Generalnego, Wyizsza Szkota Handlo-
wa i Wolna Wszechnica, $wiadezy wymownie o zmianie cha-
rakteru Kursu.

Zakres drugiego Kursu wykazuje w zestawieniu z pierw-
szym do$¢ powazne odchylenia. Zasadniczg przedewszystkiem
zmiang byto wprowadzenie do programu metodyki poszuki-
wan archiwalnych. Kurs r. 1925/26 prowadzony byt pod zna-
kiem zaznajomienia stuchacza z catoksztattem zaje¢ pracow-
nika archiwalnego; nie uwzgledniat on weale, albo prawie wcale
pracy historyka-badacza w archiwum. Kurs r. 1926/27 uwzgled-
nit ten moment w sposéb zupetnie wyraZny. Bylo to zresztg
realizacjg planu, powzietego w r. 1925 na tle doswiadezen, jakich
dostarezyt pierwszy Kurs archiwalny.

W sprawozdaniu z Kursu tego czytamy :

SPerspektywy (Kursu) moga rozwijac sie w dwojakim
kierunku w zaleznosei od tego, jaki pierwiastek wysunie-
my tu na pierwszy plan—archiwalny czy historyczny.

W pierwszym wypadku celem Kursu bedzie przy-
gotowanie pracownikow do pracy $cisle archiwalnej,
w drugim stworzenie placowki, w ktorej historyk, a ra-
czej kandydat na historyka miatby mozno$¢é zapoznac sig
bezposrednio z zyciem archiwéw, zdoby¢ zrozumienie dla
pracy archiwalnej i jej zagadnien, a miedzy innemi i dla
dogmatu, ze archiwum stuzy historji, a nie historykowi.
Z istnienia tych dwoch kierunkow nie nalezy wysnuwac
wniosku, ze wykluczajg sie one wzajemnie. Kompromis
miedzy niemi jest nietylko mozliwy, ale wskazany juz
choéby przez Scisty zwigzek, jaki zachodzi miedzy archi-
wistyka a historja”.
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Proba tego kompromisu zostata dokonana. Byto nim
wprowadzenie do programu Kursu obszernego wyktadu prof.
Handelsmana p. t. ,Metodyka poszukiwan archiwalnych” oraz
podkreslenie pierwiastka historyezno-badawezezo w zajeciach
praktyeznych Kursu.

W pewnym zwiazku z ta sprawg stoi drobna, ale bardzo
znamienna, jesli chodzi o dalsze perspektywy Kursu, zmiana
w jego dotychczasowej organizacji. Kurs r. 1925/26 byt jedno-
lity w tem przynajmniej znaczeniu, ze wszyscy stuchacze od-
bywali swe zajecia w jednakowy sposob i w jednakowym
wymiarze godzin. Na drugim Kursie zarysowal sie tu pewien
podzial na grupy, gdyz pewna liczba stuchaczy odbyta sua
sponte pewne Cwiczenia praktyczne w zdwojonym wymiarze
godzin. Potoczna nazwa tej grupy ,archiwisci” w przeciw-
stawieniu do pozostatych ,historycy” charakteryzuje najlepiej
istote dokonanego podziatu, polegajacg na tem, ze w calo-
ksztatcie prac zwigzanych z Kursem wytania sie pewien rdzen,
osrodek pracy bardziej intensywnej, a zarazem bardziej spe-
cjalnej—archiwalnej, gdy pozostali zadawalaja sie luzniejszym
racze] informacyjnym materjatem naukowym Kursu.

Dalszym wreszcie rozrostem Kursu bylo rozszerzenie jego
terytorjalnej podstawy. Podczas gdy dawniej obejmowata ona
jedynie Krolestwo Kongresowe, obecny Kurs wprowadzit do
programu wyktady (a poezeSci i pokazy), dotyczace dziejow
ustroju i archiwow dwoéch pozostatych zaborow.

Uzupetnienia te odbily sie na rozmiarach Kursu. Pod-
czas gdy Kurs r. 1925/26 trwal dni 50 i liczyt 14 stuchaczy
(177 jednostek obecnosci na wyktadach), to Kurs roku 1926/27
trwal dni 74 i liczyt 33 stuchaczy (536 jednostek obecnogei).

W organizacji Kursu byly oczywiScie niedociggniecia.
Wprawdzie silniejszy niz w roku poprzednim nacisk potozono
na zajecia praktyczne, ulepszajgc nawet nieco ich metode
i wprowadzajae kilka nowych typow céwiezen, ale zato po-
dobnie zreszta, jak i w roku 1925/26, nie wyzyskano nalezy-
cie konwersatorjow, na ktorych mozna bytoby znacznie pogle-
bi¢ i utrwali¢ udzielony w formie wyktadow i zajeé¢ praktycz-
nych materjal naukowy.
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Doswiadezenia dwoch lal pracy na Kursie prowadzy do
szeregu wnioskow ogolniejszego znaczenia. Kurs wykazal swy
uzylteczno$e, wywotal zywe zainteresowanie. Jesli liczba zglo-
szen tylko o 25%0 przewyzszyla liczbe miejsc, to thumaczyd
to nalezy tem, Ze o fakeie olwarcia Kursu wiedziata stosun-
kowo bardzo nieznaczna czes$é miodziezy akademickiej. O zy-
wotnosci zgtoszen sSwiadezy miedzy innemi starania czynione
przez kandydatow, by, w razie nieprzyjecia ich na Kurs obecny,
zapewni¢ sobie gwarancje uwzglednienia ich podan na Kursie
roku przysztego 1927/28.

Zywe zainteresowanie Kursem ttumaczy sie w znacznej
mierze tem, ze Kurs ten zdotal weieli¢c w zycie kompromis
archiwalnego i historyezno - badawezego punktu widzenia, zZe,
wprowadzajge z jednej strony wyktady o metodyce poszuki-
wan archiwalnych, stworzyl rownoczesnie osrodek pracy scisle
archiwalnej w postaci grupy stuchaczy ,archiwistow”.

Reasumujgc tedy Lrzy przestanki, a mianowicie prze-
Swiadezenie :

1) ze Kurs jest instytucja potrzebna i uzyteczng,

2) ze w programie jego musi by¢ uwzgledniony moment

historyczno-badawezy,

3) 7e konieczna jest selekcja stuchaczy w celu wyod-
rebnienia wsérdd nich grupy poswiecajace] sie spe-
cjalnie zagadnieniom archiwalnym,

widzimy, Ze przestanki te: 1) wystepuja dosy¢ wyraZnie
w sprawozdaniu z roku biezacego, 2) slanowia zasadnicze
zalozenia, na klorych oprzeé¢ sie musi kazdy dalszy projekt
Kursow, wzglednie tak czy inacze] nazwanej przysziej uczelni
archiwalnej.

Poltrzeby takie] uczelni dowodzi¢ szeroko nie lrzeba,
Panstwo posiadajgee tysigeletnig kulture pisma musi miec
szkote archiwistow. Osrodek te] przyszte] uczelni stanowic
bedg studja Scisle archiwalne, zamkniete, oparte oczywiscie
o catoksztatt archiwistyki, a nie tak, jak dzi§, o jej nowozytna
jedynie galgz, przeznaczone dla dcistego grona kandydatow
do stuzby archiwalnej, na peryferjach wszakze tych studjow
musi sie znalez¢ miejsce na kompromis wspomnianych wyizej
kierunkow archiwalnego i historycznego.




193

Organizacyjnie moznaby przysztosé uczelni archiwalnoej
rozwiazywacé w sposoh trojaki: bydZz w postaci studjum archi-
walnego przy Uniwersytecie Warszawskim, badZ jako wydziat
archiwalny projektowanego podobno Instytutu Nauk Pomoe-
niczych, bad7z wreszeie juko odrebnag organizacje szkolng, two-
rzonyg i prowadzona przez Naczelny Zarzgd Archiwow Pan-
stwowych.

Drogi organizacyjne sa rozne, trest pozostaje we wszysl-

kich trzech wypadkach jednakowa.
K. Konarski.

SEKCJA ARCHIWALNA T-WA MILOSNIKOW HISTOR.JI
w WARSZAWIE.

W r. 1926 wznowiono dziatalnosé ulworzonej jeszeze wor.
1919 z inicjatywy dra Wincentego Lopacinskiego i dra Anto-
niego Rybarskiego Sekeji Archiwalne] T-wa Mitosnikow Hi-
storji. 25 pazdziernika odbyto sie jej pierwsze po wznowieniu
posiedzenie. Po zagajeniu zebrania przez prezesa T. M. H.
Mec. Aleksandra Kraushara i sekr. gen. dra Wincentego
Lopacinskiego dokonano wyboru Prezydjum Sekeji. Na prze-
wodniczacego powotano prof. Stanistawa Ptaszyckiego, na
vice - przewodniczqcego d-ra Jozefa Siemienskiego, na sekre-
tarza d-ra Tadeusza Manteuffla. Nastepnie dr. Kazimierz
Konarski wygtosil referat p. t. .Nowozylna archiwistyka polska
i jej zadania®. 19 listopada odbyto sie drugie posiedzenie,
na ktorem dr. Aleksy Bachulski wygtosit referat p. t. ,Archiwa
Belgijskie™. 16 grudnia odbylo si¢ lrzecie posiedzenie, na
ktorem dr. Kazimierz Konarski wygtosit referal p. t. ,Termi-
nologja archiwalna™ cz. I-a. Wszysltkie trzy referaly wywolaty
ozywiona dyskusje.



SPIS WAZNIEJSZYCH WYDAWNICTW I PRAC, TYCZACYCH
SIE POLSKICH ARCHIWOW PANSTWOWYCH.

Wydawnictwa, zawierajgce zarzadzenia wladz. Dziela
zawierajgce wiadomosci ogélne o archiwach polskich. Prace,
tyczace sie archiwdw panstwowych b. Krdolestwa Kongreso-
wego wogole. Prace o poszczegdlnych archiwach b. zaboru
rosyjskiego (Archiwa: Gléwne, Akt Dawnych, Skarbowe—
w Warszawie, Panstwowe w Lublinie i Wilnie). Archiwa
dawnej Galicii wogdle. Poszczegdlne dawne archiwa gali-
cyjswie (Ziemskie w Krakowie i Lwowie, Panstwowe we Lwo-
wie). Archiwum Panstwowe w Poznaniu.

Wydawnictwa zawierajgce zarzgdzenia wtltadz

Dziennik Praw Nr. 222 tom 67 str. 89. Ukaz do Rzadza-
cego Senatu z dn. 3/15 ezerwea 1867, stanowiacy o utwo-
rzeniu Archiwum Akt Dawnych.

Zbior Praw. Postanowienia i rozporzadzenia rzadu, w gu-
bernjach Krolestwa Polskiego obowigzujgce, wydane po
zniesieniu w1871 roku urzedowego wydania Dziennika
Praw Krolestwa Polskiego. Zebrat i przetozyl W. Wy-
zinski, urzednik do szezeg. por. Kom. Rzad. Sprawie-
diiwosci. :

1870.1.10. O organizacji archiwum akt dawnych, Tom. Str.
znajdujgeych sie przy Komilecie urzadzajacym
P : . . ’ S ; : i

ISTL.VIL2. O urzadzeniu archiwow bytego zarzadu
finansowego w Krolestwie Polskiem (I, 227) . 1. 227.

18580.X1.12. O zniesieniu Plockiego archiwum akt
dawnych . . . 3 : : . XVIIL221.

18583.11.15. O zniesie archiwum gubernjalnego War-
szawskiego akl dawnych i powiekszeniu etatu
archiwum gltéwnego Krolestwa Polskiego . XXIIL209.
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1884. O terminie zwinigeia archiwdow akl dawnyceh: Tom. Str.
Kieleckiego, Lomzynskiego, Radomskiego, i Sie-
dleckiego . . . . . . . XXVL269.

1885.111.13.  Przepisy o rozebraniu archiwow wiadz
sgdowych ustanowionych na zasadzie Ustaw
Cesarza Aleksandra 1T . . . . . XXVIIL11,

Zbidr przepisow administracyjnyceh Kroélestwa
Polskiego. Wydzial Sprawiedliwosci. Czesé I Tom. 11

1808 r. IX.2. Uslanowienie archiwum ogdlnego akt dawnych
w Warszawie (str. 207).

1826 r. IL16/28. Przeznaczenie oszezednosci z elatu Kommissji
Rzadowej Sprawiedliwosei otrzymanych, na koszta upo-
rzadkowania archiwow akl dawnyeh (str. 213).

1852 r. XL5/17. Wslrzymanie przeniesienia akt dawnych pro-
wincjonalnych do Warszawy, az do czasu ich uporzad-
kowania (str. 215).

1849 r. IV.3/11L22. Rozporzgdzenie co do sposobu porzadko-
wania archiwow akt dawnych i sktadania o tem rapor-
tow (str. 217).

1849 r. IV, 3/1IL22. Instrukeja dla Prezesow Trybunatow do
kontrolowania archiwow akt dawnych (str. 221).

1863 r. VL13/I. Instrukecjas o sktadaé sie winnych raportach
co do uporzgdkowania akt dawnych (str. 225).

1837 r. 1.14/2, Taksa dla archiwistow akt dawnych (str. 231).

1838 r. 11.14/2. Instrukcja co do wydawania wypisow z akl
dawnyech (str. 235).

Rozkazy i ustawy powszechne Krolestwa Galicji i Lodo-
meryj od dnia 11 wrzeénia 1772 ogtoszone.  Zbior Pillera
r. 1%T2, LT, 1783:

Sprawozdania i allegaty Sejmu z lat 1873/4, 1874, 1876, 1877,
1896/10 (razem tomow 10).

Mitteilungen der K. Preussischen Archivver-
waltung, Hett 10. Leipzig. S. Hirzel. 1908.

Beslimmungen aus dem Geschiiftsbereich der K. preussischen
Archivverwaltung. 8. o. str. 38.

Przepisy dotycza rowniez b, pruskiego archiwum panstwowego
w Poznaniu,
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Ministerstwo Justicii. Warszawskij Glawnyj Archiw
drewnich aktow. Zakon 3 ijunia 1911 g. Prawita 8 de-
kabrja 1912 g.

Shornik materiatow, otnosiaszcezichsia do arizhiwnoj
czasti w Rossii. Petrograd 1916 —1917 2 tt. Zawiera prze-
druk wszystkich zarzadzen wtadz rosyjskich, tyczaeych
sig archiwow w Rosji wogole i w szezegolnosel archiwow
polskich.

A mianowicie obejmuje:

L. Archiwuam Giowne od r. 1880 —1911. T. I str. 188
190—192, 206—207, 221—225, 278—279, 290—296, T. II.
str. 244—246, 254—270, 290—299, 305—308, 309—310,
313—314.

2. Archiwum Akt Dawnych. Od r. 1867—1874. T. I,
str. 169, 178—179, T. II. str. 21--22, 25—27, 36—38,

3. Archiwum Skarbowe od r. 1871—1890, T. I. str. 180,
208, 339340, T. II. str. 177—181.

Lo Archiwum Wilenskie od r. 1827—1912, T. 1. str. 106,
119 — 121, 216—217, 226—228, T. 1I. str. 98—108, 123—
176, 190—210.

Dziennik Urzedo wy Minist. b. Dzielnicy Pruskiej Nr. 15,20
poz. 131, str. 320—322,

JDziennik Urzedowy Zarzadu Cywilnego Ziem Wschod-
nich™ r. 1919—0.XII, nr. 40/439. Zarzgdzenie (17690/314)
Komisarza Gen. Ziem Wschodnich w przedmiocie utwo-
rzenin Wydzialu Avchiw. przy Komisarjacie Gen. Zarzadu
Cywilnego Ziem Wschodnich”.

JDziennik Urzedowy Tymezasowej Komisji Rzadzacel
Litwy Srodkowe|” z dn. 14.1V. 1922 ¢, Instrukeja nr. H29
Prezesa T.K.R. z dn. 24.111.22 w przedmiocie pobierania
oplal przez Archiwa Panstwowe™,

Reskrypt Rady Regencyjne] ,O organizacji archiwow
panstwowych i opiece nad archiwaljami” z d. 31. VIL
1918 r. (Monitor Polski Nr. 116 z dn., 7.VIIL1918).

Dekret Naczelnika Panstwa o organizacji archiwow panstwo-
wych i opiece n:p&ll_:'n-r.hiwaljami z dnia 7.11.1919. Dziennik
Praw Nr. 14 z dn. 8.11. 1919, poz. 182,
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Rozporzagdzenie Rady Ministrow w sprawie biurowosci
ministerstw z dnia 28.X.1920 (Monitor Polski Nr. 2051,
r. 1920; art. 4,9).

Rozporzgdzenie Ministra Wyznan Religijnych i Odwiecenia
Publicznego z dnia 17.XIL.1927 r. o optatach archiwalnych
w Archiwach Panstwowych (Monitor Polski z dn. 31.XI11.
1927 r. Nr. 300).

Dzielta zawierajgece wiadomosci ogdolne o arehi-
wach polskich,

Buezek K. Archiwa Polskie (Nauka Polska. Warszawa 1927,
T. VII. Materjaty do spisu Towarzystw i instylucyj na-
ukowych w Polsce. Dz. ).

Burzynski P. Prawo polskie prywatne, Krakow, 1867,
T. L. oddz. 2 str. 130—230. Archiwum krajowe (130—213);
Archiwum gltowne akt dawnych polskich w Krakowie
(214—226); Archiwum Jeneralne akt dawnych polskich
we Lwowie (226 —229); Archiwa wielkopolskie (229—230).

Chwalewik E. Zbiory Polskie. Warszawa, 1916/26.
Wiadomosci o archiwach polskich. :

Handelsman M. Historyka. Zamodé. 1921, § 11. Archiwa
str. 55h—74.

[konnikow W. S. Opyt russkoj istoriografji T. I. kn. I.
Kijew. 1891.
str. 497. XV. Wilenskij centralnyj archiw.
ste. 514, XX. Gltawny] archiw carstwa polskago.
str. B06. XXI. Archiw staryeh diet carstwa polskago.

T. I. kn. 2. Kijew. 1892,
ste. 1508, XII. Archiwy w Galieji str. 1510 — Glawnyj
Lwowskij archiw,

Kaczmarczyk K. Nasze archiwa. 1901—1925. Poznan, 1926
Wzmianki drobne o wszysltkich wiekszyveh archiwach
panstwowych.

Kutrzeba S. Historja Zrodel dawnego prawa polskiego,
Lwow, s. d. (1926) 2 tt. Tom, I str. 365—449 — Cz. [II
Archiwa.

Kwartalnik Historyczny, rok 1926, zeszylt 2. Dzial
kronika str. 296. Archiwa. ;
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Majewski-Skorochod W. Rzecz o archiwach (Roczni-

ki Tow. przyj. nauk w Warszawie, L. VIIL r. 1812, str.
190—208) odbitka uzupetniona: Warszawa (1816).
str, XXXII -+ tabela (p. t. Tabella akt Metryk Koronnych
i Litewskiey, ktore w archiwum sekretnem tak krakowsk.
iako i warszaws. w r. 1765 razem ztgczonych, podiug
mianych Sladow  znaydowaly sie i klore w roku 1795
przez Rossyan do Petersburga sq uwiezione — dn. 15-go
pazdz. 1816 sprawdzona,
Zadanie i historja archiwow w ogélno$ei, charakterysty-
ka zasobow archiwalnych polskich, w szezegolnosei Archi-
wum Ogdélnego Krajowego. Por. Batowski Aleksan-
der: Walenty Skorochéd-Majewski i jego prace naukowe
(Pismo Zbiorowe J. Ohryzki, tom II Pelersburg. str. 313
—352).

Paczkowski J. System polski ustroju archiwow (Kurjer

Warszawski r. 1919 kw. 13, nr. 103).

Z dziedziny archiwalnej. (Kw. Hist. XXXVI r. 1922,

str. 82—91).

Archiwa Panstwowe w Polsce (Cybichowski Z. Encyklo-

pedja podrgezna prawa publicznego. Warszawa, 1926.

T. 1, str. 31—37).

» Archiwa (Sujkowski An.: Polska niepodlegta. Warszawa
1926. str. 223—229).

P(awinski) A. Archiwum.

(W. Encyklopedja Illustrowana Tt III—IV. Warszawa.
1890 str. 722—725),

Piekarski K. Przeglad wydawnictw $redniowiecznych za-
pisek i rol przysigg sadowych z ksigg grodzkich i ziem-
skich. Krakow. 1919.

Ptaszycki S. Encyklopedja nauk pomocniczych historji
i literatury polskiej. Lublin. 1921. str. 194—245. Archiwa.

Radziszewski F. Wiadomo§é historyeczno - stalystyezna
0 znakomitszych bibljotekach i archiwach publicznych
i prywatnych, Krakow. 1875.

Samokwasow D. J. _ Archiwnoje dielo w Rossii” 2 tomy,
Moskwa. 1902 r.
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Wierzbowski—Tyszkowski—Wltodarski. Vade Ma-
cum. Lwow. 1926.
Wskazowki o polskich archiwach panstwowych.

Prace, tyczgce sie archiwdow panstwowych
b. Krolestwa Kongresowego.

Barwinski E. Archiwa Warszawskie. Kwartalnik Histo-
ryczny r. 1917, zesz. 4 str. 560—561.

Wzmianki o archiwach Gtéwnem, Akt Dawnych i Skar-
bowem.

Cwietajew D. W. Warszawskije archiwy. Trudy XI archeo-
tog. sjezda Moskwa 1900. Szereg krotkich wzmianek
(catosé 7 stronic druku).

Felkner M. Alfawitnaja sprawoecznaja kniga. Warszawa,
1875 tom. T wypusk II, str. 357—380. Ustep ,Archiwy
i Archiwarjusy” zawiera ogdlne notatki informacyjne
w sprawach archiwalnych, Str. 362—363 o Archiwum
Akt Dawnych, str. 363—365 — o Archiwum Glownem,
str. 366 — o archiwach gubernjalnych.

Kaczmarczyk K. Dziatalno$¢ niemieckiego Zarzadu ar-
chiwalnego w Warszawie w latach 1915—1918 (Archi-
wum Komisji Historyeznej Akademji Umiejetnosci w Kra-
kowie Sekecja 2 tom I str. 114 ssq.).

Okolski A. Prawo administracyjne Warszawa. 1880 tom. |
str. 67—68. Obszerna wzmianka o archiwach—Archiwum
Gltownem Akt Dawnych i Skarbowem.

Pawtowski B. Militaria polskie w archiwach rzgqdowych.
Bellona r. 1918, str. 661—673.

Wzmianki o Archiwach: Gtéwnem, Akt Dawnych, Skar-
bowem i Wojskowem. =

Pomaranski S. Warszawskie Zrodia archiwalne do dzie-
iow powstania 1863 r. Odbitka z ksiegi referalow zglo-
szonych na IV zjeidzie historykéw w Poznanin w r. 1925,
Ksiega referatow. Lwow, 1926 r.

Tokarz W. i Pawltowski B. Referaly na IV zjazd hislo-
rykow w Poznaniu. Ksiega referatow. Lwow, 1926,
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(W a

Wirs

Wzmianki o archiwaljach wojskowych, znajdujgeych sie
w Archiwam Akt Dawnyeh i Archiwum Glownem.
rschauver A). Veriffentlichungen der Archiv Verwal-
tuns bei dem Deutschen Gen. Gouv. Warschau, t. [ Die
Handschriften des Finanzarchivs zu Warschau, Warsza-
wa. 1917.

. II. Die Preussischen Registraturen in den polnischen
Staatsarchiven. Heft. 2 Der Bestand der Berliner Zen-
tralregistraturen. Warszawa, 1918,

L. I Geschiehte der Archiv Verwaltung bei dem Deul-
schen Gen. Gouv. Warschau, Berlin, 1919; omawia archi-
wit: Glowne, Akl Dawnych, Skarbowe, Oswiecenia.
chauer Ao Deutsche Kulturarbeit in der Ostmark.
1926.

Wzmianki o Archiwach: Gtownem na slr. 284, 292, 314;
Akt Dawnych na str. 287, 289, 305, 314; Skarbowem na
str. 286, 289: Centr. Arch. Wojsk. na str. 287,

o]
e,

Wobty|] K. G. Otezet juridiczeskomu fakultetu Uniwersi-

Pr

Ben

teta $w. Wiadimira o komandirowkie w Warszawu i Pe-
terburg. Kijow, 1908,

Krotka charakterystyka (rzech archiwow  warszawskich
Glownego (2—4), Akt Dawnych (str. 8--10) 1 Skarbo-
wego (4—8).

ace o poszezegolnyeh avehiwach b. zaboru
rosyjskiego.

ARCHIWUM GLOWNE.

tkowski I, Spis akt dawnyeh w Gltownem Archiwum
Krolestwa Polskiego w Warszawie znajdujacyceh sie. Spis
ksidg obejmujacych czynnosei i pisma dawne] Meltryki
Koronnej a w czesei i Melryki Litewskiej, tudziez wszel-
kich akt do dawnej Polski sciggajacych sie, obecnie Glo-
wne Archiwum Krajowe sktadajacych, wedtug protoko-
tow rewizji przez Jana Wine. Bandtkie Stezynskiego
w roku 1835 i 1836 odbyte] roztozonych, z dodaniem
przybytkow przez Felixa Bentkowskiego od r. 1836 do 1840
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pozacigganych uzupetniony (petny inwentarz). Warsza-
wa, 1840, (litografowane w 20 egz. jako reKopis).

Bielowski A. Skarb Koronny i Archiwum w r. 1730 (Bi-
bljoteka Ossolinskich. Poczel nowy. Lwow 1869, . XII.
103 —140).

Halecki O, Z Jana Zamoyskiego inwentarza Archiwum Ko-
ronnego materjaty do dziejow Rusi i Litwy (Arch, Kom.
Hist. Ak. Um. t. XII ¢z 1 Krakow 1919 str. 146—218).

Ktodzinski A. O Archiwum Skarbca Koronnego na zamku
krakowskim (Arch. Kom. Hist. Serja 2 t. I str. 124—H77.
Krakow 1923). Archiwéow Krakowskich: Skarbowego i Ko-
ronnego dotyceza rozdziaty [[—VIIL Naslepnie — historji
i sktadu archiwow wladz centralych i w szezegolodei
Archiwum Glownego).

Siemienski J. Ze studjow nad Arvchiwam Koronnem.
(Przeglad Histor. t. 24, str. 141—186. Warszawa, 1924).
(Sprostowania i uzupetnienia do Klodzinskiego 0 Ar-
chiwum?”).

Kobierzyeki J. Przyczynki do dziejow ziemi sieradzkiej
Warszawa, druk Orgelbranda, ez II, (1916?) str. 107—110,
Spis akt dawnych wojewodztwa sieradzkiego wraz z zie-
migq wielunsky, przechowywanych w Archiwam Gléwnem
w Warszawie.

Kraushar A. Archiwum dyplomatyczne polskie po upadku
Rzeczypospolitej. Przeglad Historyezny L IX, 363—6,
Warszawa 1909 (Protokoty zdawczo-odbioreze Arch. Ko-
ronnego i Metryki Kor. spisane przy zabieraniu w r. 1795,
por. Siemienski ,Ze studjow...” str. 169,

Monumenta Turis cura praepositorum Chartophylacio
maximo varsoviensi edila (L. 1—V).

Juridiczeskie pamiatniki izdawajemyje Warszawskim
Glawnym Archiwom drewnich aktow (t. 1—II).

Pomniki prawa wydawane przez Warszawskie Archiwum
Gltowne (t. HT—V). 11912, II 1914, Il 1916, IV 1917,
V 1918. Warszawa.

L. I inwentarz akt wiadz centralnych, grodu i ziemstwa
warszawskiego i miasta Warszawy.
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t. IV inwentarz akt wtadz tych ezesei Wielkopolski, kto-
re wehodzity w obreb Krélestwa Kongresowego.
Obolenskij i Danitowicz. Kniga posolskaja Metriki
W. Kn. Litowskago. t. I. Moskwa 1843.
W aneksach pelny inwentarz Metryk i spisy dziatow
Archiwum Koronnego.
Powstanski A. Wiadomosé o Archiwum Krajowem Kro-
lestwa Polskiego (Rocznik Tow. Naukowego Krakowskie-
go t. IX, 284 —426 r. 1824, t. X, 319—396, r. 1825).
W wyniku lustracji Archiwum z r. 1821 zawiera pelny
inwentarz i krotkg historje poszezegolnyeh dzialow.

Prochaska A. Archiwum Krolestwa Polskiego w Moskwie.
(Ateneum t. III str. 359—366. Warszawa 1888). Inwentarz
dzialow (nazwa, liczba tek, miejsce).

Ptaszyecki St Opisanie knig i aktow litowsko] Metriki.
Petersburg 1887, str, VIII—278. Wstep historyczny, cha-
rakterystyka dziatow, inwentarz.

Riabinin J. Archiw Carstwa Polskago ¢z. I. Wnulrennija
dieta Polszi. Moskwa 1914.

(Rykaczewski). Inventarium... privilegiorum... quaecun-
que in Archivo Regni in arce Cracoviensi continentur
MDCLXXXII. Paryz 1862.

Wierzbowski T. Matricularum Regni Poloniae summaria.
Cz. I, II, I, IV (w 4 t.), V (dotad 1 t.). Warszawa 1905—
1919.

Regesty wszystkich wpisow Metryki Koronnej do 1548,
od 1548—1572 tylko kancelarskich,

Zebrowski T. Archiwum Starej Warszawy. Nowiny Nauko-
we rok 1 Nr. 2, Warszawa 1925, Nr. 4.
Akta znajdujgce sie w depozycie w Archiwum Glownem.

ARCHIWUM AKT DAWNYCH.

Konarski K. Zbior kartograficzny Archiwum Akt Dawnych
w Warszawie. Czasopismo Geograficzne. LodZ, 1925, ze-
szyt I str. 49 —50.
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Olszewicz B. Polska Karlografja Wojskowa. Warszawa
1922. Wzmianki o zbiorach kartograficznych w Archiwum
Akt Dawnych, M. inn. str. 75 i 76.

Kraushar A. Materjaly archiwalne do dziejow powslania
1831 i czasow polistopadowych w Archiwum Akt Daw-
nych. Przeglad Historyczny r. 1913, tom XVII, str. 104,

ARCHIWUM SKARBOWE.

Bachulski A. Zuastosowanie zasady prowenjencji w porzad-
kowaniu nowoczesnych zasobow archiwalnych. Pamietnik
IV Zjazdu Historykow polskich w Poznanin 1925 r. Sekeja
VI B. Informuje o aktach wydzialu Dobr i Lasow Komisji
Rzadowej Przychodow i Skarbu.

(Warschauer A.). Die Handschriften des Finanzarchivs zu
Warschau zur Geschichte der Ostprovinzen des Preussi-
schen Staates (Verdffentlichungen der Archiv-Verwaltung
bei dem Kaiserlich Deutschen Generalgouvernement War-
schau I). Warszawa, 1917, str. XLIX-{ 290 (w tem przed-
mowa dr. A. Warschauera i wstep.

LUBLIN.

Goltub W. K. Piatidesiatiletie Wilenskago Centralnago Archi-
wa. Wilno. 1902 r. Zawiera zdawczo-odbiorezy inwentarz
dawnego archiwum lubelskiego, ksigg grodzkich, ziem-
skich i miejskich.

Lopacinski H. Sudby Lublinskoj gubernii w minuwszem
stoletji (Pamiatnaja knizka Lublinskoj gubernii rok 1903).

Riabinin J. Archiwum panstwowe w Lublinie. Warszawa
1926.

Seruga J. Niszezenie archiwow w b. okupacji austrjackiej.
Warszawa 1922,

Wadowski A. Koscioly lubelskie. Krakow 1909,

WILNO.

Gotub W. K. Piadesiatiletie Wilenskago Centralnago Archi-
wa drewnich aktowych knig. Wilno. 1902,
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Gorbaczewskij N. O centralnom archiwie drewnich akto-
wych knig gub. Wilenskoj, Grodnenskoj, Minskoj i Ko-
wenskoj (Wiestnik Zap. Rossii. 1869, Nr. 5, 6).

Mienicki R. Archiwum Akt Dawnych w Wilnie. Warsza-
wa. 1923.

Mitowidow A. Wilenskij Centralny] Archiw (1852—1902),
Zurnat Min. Nar. Prosw., 1902, cz. 340 Nr. 4.

Sprogis I Wilenskije archiwy prawitelslwennyje, obszcze-
stwiennyje i drugije (Pamiatnaja knizka Wilenskoj gu-
bernii r. 1903).

. Wilenskij Centralnyj Archiw drewnich aktowych knig.
(Pamiatnaja knizka Wilen. gub. 1912).

Studnieki W. Archiwa panstwowe w Wilnie w okresie wo-
jennym 1914--1920 i stan ich dzisiejszy (Sprawozdania
polskiej Akademji Umiejelnosci r. 1922, Nr. 5, str, 5, 8—12).

(iorbaczewskij N. Katatog drewnim aktowym knigam
gub. Wilen., Grodn., Min., Kowenskoj, a takze aktowym
knigam niekotorych sndow gub. Mogilew. i Smolen. Wil
no. 1872, str. XXVI, 861.

Opis dokumentow wilenskago Centralnago Archiwa drew-
nich aktowych knig. Wilno. X zeszylow od r. 1901 do
19153. Zawiera sumarjusz szczegolowy dokumentow,
zawartych w nastepujaeych ksiegach: Rosienskiego sadu
ziemskiego od r. 1575—1600; Witkomierskiego grodzkiego
lata 1596—1624; Upickiego ziemskiego lata 1585—1587,
grodzkiego lata 15684 —1615; Rosienskiego podkomorskie-
go luta 1495 —1655; Brzeskiego grodzkiego lata 1575—1715.
Jest to sumarjusz sporzadzony w jezyku rosyjskim naj-

dawniejszych ksiag sadowych litewskich, niezmiernie cenny ze

wzgledu, ze te ksiegi zostaly w r. 1915 ewakuowane do Rosji

i nie ma pewnosdci, czy sie da je odnaleZé.

Archiwa dawnej Galicji wogdle,

Dudik B., Archive im Konigreiche Galizien u. Lodomerien
(Arch. fiir oesterr. Geschichte, t. XXXIX, cz. 1 str. 1—222),

Fkielski E. Kriotka wiadomosé o Archiwnm akt erodzkich
i ziemskich, Krakow. 1868,
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Gruzewski B. Ordynacja sadow ziemskich i grodzkich
w Galicji 1778 r., Lwow. 1909,

Linniczenko I. Archiwy w Galicji, Kijow. 1889.

Winiarz A. Co uczyniono dotad w Galicji dla ratowania ar-
chiwaljow gmin. Pam. IIl. zj. hist. polsk. cz. [. Krakow. 1900,

Wittig C. Tractatus de Galiciensi Tabula Provinciali, libris
civicis et fundalibus. Pars I, Viennae. 1819,

Poszczegodlne archiwa dawne galicyjskie.
ARCHIWUM ZIEMSKIE W KRAKOWIE,

Bostel F. Sadownictwo ziemskie oswiecimskie i zalorskie
od r. 1440—1565 (Przewodnik Nauk. i Literacki P. N. L.
rocznik 16, Lwow 1888 s. 835 i nn,, 929 i nn., 1017 i nn
oraz 1072 i nn.

Kkielski E. Krotka wiadomos$é o Archiwum Akt Grodzkich,
Ziemskich wojewodztwa krakowskiego, Krolestwa Polskie-
go, Krakow 1868.

Kutrzeba St. Katalog Krajowego Archiwum Akt Grodzkich
i Ziemskich w Krakowie (Teka Grona konserwatorow Ga-
licji Zachodniej T. III) Krakéw. MCMIX, str. [V, 266.

Notatka kronikarska w Kwarl. Hist z 1920 s. 199,

ARCHIWUM ZIEMSKIE WE LWOWIE.

Balzer O, Kancelarye grodzkie w XVII w. Lwow, 1881,

Barwinski B. Krajewyj archiw aktiw grodskych i zemskych
u Lwowi. Istoryczni pryczynky I, Lwow. 1908, str. 154—167.

Chodynicki H. Metryka .Jozefinska, Stowo Polskie. 1907,
nr, 468.

Dabkowski P. Krajowe archiwum akt grodzkich i ziem-
skich we Lwowie, Gaz, sgdowa warsz. r. 1898 np. 33—34.

. Poktosie z dwudziestu lal pracy naukowej. Zebrane

1897 —1926 —we Lwowie 1917,
str. B0—67 Krajowe archiwum akt grodzkich i ziemskich
we Lwowie (Gazela sgdowa warszawska 1898 NN 33,34).
slr. 67—72 Archiwum krajowe aktow grodzkich iziemskich.
» 12—73 Archiwum krajowe we Lwowie podezas oku-
pacji rosyjskiej.
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» Archiwum kraj. aktow gr. i z. w Wiczkowskiego ,,L.wow,
jego rozwoj i stan kulturalny” Lwow, 1907, str. 511—517.

» 2 przesztodci ksiag grodzkich i ziemskich buskich. Kwar-
talnik Historyezny, Lwow 1915, str. 1—16,

» 2 przeszlosci ksigg grodzkich i ziemskich zydaczowskich,
Ks. pamigt. ku czei B. Orzechowicza, T. 1 Lwow, str.
234—256.

Dabkowski P. Palestra i ksiegi sadowe trembowelskie za
czasow polskich. Z 2 rye. Lwow 1920.

» Zaginione ksiegi sadowe wojewddztwa ruskiego i belzkie-
go, Lwow. 1921,

Kalitowski O. Akty grodski i-zemski i t. zw. bernarnar-
dynskyj archiw u Lwowi, Zorja, Lwow. 1885, nr. 20.
Sochaniewicz S. Archiwum krajowe aktow grodzkich,

ziemskich we Lwowie, Lwow, 1912 (odbitka z Przewod-
nika Naukowego i Literackiego).
Tatomir L. Przedmowa do t. I AGZ str. — XXIIL

ARCHIWUM PANSTWOWE WE LWOWIE.
Winiarz A. Archiwum Namiestnictwa we Lwowie. Prze-
wodnik naukowy i literacki 1909.
Barwinski E. Repertorjum aktéw zajecia i sprzedazy dobr
krolewskich i koscielnych. Lwéw 1909,

ARCHIWUM PANSTWOWE W POZNANIU,

Smolka S. Archiwa w W. Ks. Poznainskiem i w Prusiech
Wschodnich i Zachodnich. Rozprawy Wydzialu hist. fil.
Akad., Umiej. tom. IV. Krakow 1875, str. 170—464.

Callier K. Arvchiwum grodzkie w Poznaniu. Poznan 1888,

Heydenreich K. Die Grodbiicher des Staatsarchivs Posen.
Familiengeschichtliche Bliitter. 1913, str. 54—55.

Lekszycki J. Die iltesten grosspolnischen Grodbiicher, 2 tt.
Leipzig 1887 i 1889.

Likowski H. Bibljoteki i archiwa poznanskie. Dziennik
Poznarnski 1—12 lipca 1922.

Lukaszewicz J. Historische Ubersicht iiber die Archive
in den Provinzen der ehemaligen polnischen Republik
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mit besonderer Riicksicht auf das Grossherzogthum Posen.
Ledeburs-Allgemeines Archiv fiir die Geschichtskunde des
preussischen Staates, Bd. XIV, 1836, str. 38—59.

Viebahn. Ubersicht der historischen, insbesondere urkund-

War

lichen Denkmiiler des Grossherzogtums Posen und die
Vereinigung derselben in ein Provinzialarchiv. Tamze
Bd. X, 1832, str. 1—26.

chauer A. Zur Geschichte des preussischen Staats
archivs zu Posen. Hist. Monatsbliitter 1919, str. 17 — 46;
Archivaliche Sonderausstellung der Stadt Posen. Kores-
pondenzblatt der deutschen Geschilsvereine 1889,

Die mittelalterlichen Stadtbiicher der Provinz Posen. Zeit-
schrift der Hist. Ges. f. d. Prov. Pos. 1896, str. 349—382.
Die stidtischen Archive in der Provinz Posen. Leipzig.
1901 ;

Das Archiv der Stadt Posen. Stadtbuch von Posen. Po-
sen, 1892 str. 11—33.

Archiwum miejskie jest przechowywane, jako depozyt,
w Archiwum Panstwowem w Poznaniu.




NASZE BOTRZEBY,

Niema tematu wiece] nastreczajacego sposobnosei do spo-
row, Jak hierarchja polrzeb, jak kolejnos¢, w ktorej powinny
by¢ zaspakajane. Niema dziedziny, w ktorej spotykatoby sie
wiece] jednostronnosei, zacietrzewienia i wylaczajacych sie
wzajem zgdan. Co gorsza, w dziedzinach pracy ideowej ma
sie do ezynienia z przeciwnosciami dazen szanownych a po-
partych szezerem oddaniem sprawie, czestokro¢ z czeigodnem
poswieceniem. Ten wota, ze zginiemy, jezeli sport nie uratuje
zdrowia pokolen, ow, ze bez popularyzacji wiedzy bedziemy
narodem barbarzyncow, chochysmy ulworzyli jeszeze _tuzin
akademij, inny cheiatby caly energje spoteczenstwa skierowac
ku tepieniu gruzlicy czy raka, inny od dobrze zorganizowanej
propagandy zagranicznej uzaleznia istnienie panstwa.

Jezeli tak jest w splocie rozmaitych dziedzin zycia, to nie
inacze] rzecz sie ma i w obrebie dziedzin poszezegdlnych.
Nie wolna jest od tej zmory i nauka.

Mamy najréznorodniejsze potrzeby. Srodkami za$ roz-
porzadzamy niktemi. Trzeba mie¢ plan, i to mocno posla-
wiony, Zebyv rozdzieli¢ te srodki ku pozyvtkowi sprawy. Przed
trudem, jaki pocigga za soba wypracowanie lakiego planu
jednakze cofa¢ sie nie wolno. Trzeba wyshuchac¢ wszystkich
i ostroznie zwazy¢, co mowiy. Trzeba. odrzuci¢ tanie argu-
menty o rozach i plongeych lasach, o soli ziemi i o thumie
uwagi niegodnym,

I w nauce siq roze, wykwitajyce zrzadka na niwie po-
wszedniego znoju, wymagajace wielu staran dla wyproduko-
wania nielicznego kwiecia.
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I sa lasy prac i pracownikow, z ktorych kasdy wart
tak niewiele, Ze jego braku nikt nie zauwazy, ale ta masa
jest podstawa, bez ktore] hodowea roz daremnieby sie trudzit.
Trzeba wiedzied, ile wysitku wlozyt w szkdtki lesne, a ile w bu-
dowe inspektow. Trzeba wiedzie¢, kiedy i czem dopomae
so$ninie, i co poswieci¢, zeby nie wygingl dab, ani brzezina.
Czy widaé¢ taki plan—w spoleczenstwie i w instytucjach, po-
wotanych do wptywu i kierownictwa ?

Dyspensatorzy funduszow publicznych nie ujawniaja swo-
iej kierowniczej woli. Nie wystepujq z inicjatywg, nie znaé, aby
zestawiali zgory, potrzeby i Srodki, aby wiedzieli zgory, co i jak
popra. Przyezyna jest slan, ze lak powiem, gorgezkowy calej
atmosfery, ktora ich otacza. Ludzie potrzebujycy pomocy do
urzeczywistnienia swoich zamierzen naukowych oblegaja ich
ciagle razem, atakujy coraz w pojedynke. Kazdy wywodzi, ze
jego zamierzenie jest najwazniejsze 1 najbardzie] aktualne.
Dyspensalorzy oganiajg sie, jak mogg; czynig jak rzad w okre-
sie zamieszek, kiedy to hastem jest pie potrzeby zaspokoic, ale
ludzi uspokoi¢. Najezesciej daja, jakby odezepne—10 czy 20/
rzeczywistych polrzeb—na najrozmailsze rzeczy naraz.

Tymezasem jest jedna potrzeba, ktora sie wybijaé powinna
niewgtpliwie na czoto, ktora istotnie przed wszystkiemi innemi
powinna by¢ zaspokojona, ktora na rzecz wszystkich innych
powinna niejako ustepowaé Llylko pewien, nieznaczny dla
siebie odsetek srodkow.

Ta potrzeba jest druk prac naukowych.

Praca naukowa napisana wchtoneta w siebie ogromng
ilos¢ energji tworeze] — pomijam wszystko, co mniej cenne:
czas, prace i zdrowie autora. Podkreslam tylko to, co naj-
cenniejsze, co niczem niezastapione. Taka praca zalegajgca
w rekopisie, Lo ogrom energji tworczej, domagajacy si¢ wy-
zwolenia, to skarb zakopany bezptodnie. Wyzwoli¢ te energje,
dajac pracy postac¢ druku, a wypromieniuje na Swial naukowy
i przynosi¢ bedzie owoce bez przerwy, owoce, ktore wraz
wydadza nasienie i oddadzg plon. Taka praca zalegajaca
w rekopisie, to nietylko talent zakopany, to kwas, ktory niszezy
cate poktady energji potencjalnej, odbiera tworcom ich moc
przyrodzong, umniejsza widoki na plony przysztosci.
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Jak ta sprawa stoi u nas — wie kazdy, klo pisze. Wie
zwhaszeza  pracownik naunkowy, ktorego los rzucil na bruk
stolicy Rzeczypospolitej. Mozna drukowaé¢ w Krakowie, ma-
jac na miejscu zasobna i uprzywilejowana Akademje, ale druk
poza miejscem pracy ubozy ruch naukowy miejscowy. Zwla-
szeza, ze Akademja wymaga, aby prace, ktoreby sie cheiato
u niej drukowadé, najprzod jej byty przedstawiane, ezyli zeby
byty nieraz dtugo ukryte przed uszami miejscowyeh kolegow
autora, a odezytywane wobee nich dopiero po zakwalitiko-
waniu do druku, kiedy ich nwagi stang sie bezprzedmiotowe.
Zdawatoby sie, ze powinno byé odwrolnie, ze do Akademji
powinno sie przesyfac¢ tylko prace, przedyskutowane w ko-
tach miejscowych a warte tego, aby z niemi wedrowaé do stolicy
naukowej. Zdawaltoby sie, ale jest inacze] i Akademja jako
wydawea nie wspomaga obcowania naukowego w kotach miej-
scowych w catej Polsce, ale wyslepuje wobec nich konkuren-
cyjnie i w rezultacie — zamiast drukowaé¢ najlepsze prace
z cate] Polski—drukuje przewaznie prace krakowskie, czlon-
kowskie i niecztonkowskie, uczonych starszych i poczat-
kujaeyeh.

Mozna tez drukowac to i owo w Srodowiskach Swiezo
powolanych do zyeia naukowego—w Poznaniu, w Wilnie, na-
wel w Toruniu. Natomiast Warszawskie Towarzystwo naukowe,
najpowazniejsza instytucja stolicy, powolana do organizowa-
nia pracy najliczniejszego Srodowiska — od lat drukuje ilosei
pozatowania godne, a w roku ubiegtym zdobyto sie na (zreszty
jeszeze nie wydane) sprawozdania z posiedzen. Parustronni-
cowe slreszezenie, zamiast druku catosci — oto co jest maxi-
mum dla wiekszosei prac, wykonanych tutaj!

Nie mam miejsca na rozlegly argumentacje. Przytocze
jedno tylko: prosze zaj$¢ do biura miedzynarodowej wymiany
wydawnictw, prosze spylaé, co nam z szerokiego §wiata przy-
sytaja na wymiane, a co my wzamian zdolni jesteSmy ofiaro-
wacd., Prosze zwazyd, ile kosztuje wydanie rozprawy naukowej,
a ile pierwszy lepszy wyjazd naszego delegata na zjazd naukowy.
Ze takie wyjazdy sa potrzebhne, to nareszcie naogol zrozumiano.
Ale jakgdyby zarazem postanowiono zaoszczedzi¢c wydatkow
miejscowych—wydatkéw na druk.
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A przeciez nic lakie] propagandy nie uczyni, jak jedyne
niepodejrzane, pewne, trwale, nieodparte Swiadectwo wyt w6 r-
czo$ci naukowej, jedyna legitymacja nie wymagajaca niczyjej
wizy ani reklamy, jedyny niezwalczony argument za réwno-
uprawnieniem naszem w Swiecie—druk metodyeznie popraw-
nych, rzeczowo waznych prac naukowych. Bez tej podstawy
nic nie sq warte wszelkie inne usitowania.

Beztego szkoda pieniedzy nietylko na manifestacje zjazdo-
we, ale nawel na pracownie, nawet na zaktady uniwersyteckie.
Bo co sie tam wytworzy nowych sit, to zje zniechecenie na
widok tej nieszczesne] zalegajacej w rekopisie rozprawy.

Wyznaje i podkreslam, ze sam jestem ta kleska dotkniety
bolesnie. Ale czy to umniejsza wage i stusznosc¢ sprawy ?
Wyznaje, ze piszac to, myslatem o tej pracy, ktéra mi nie poz-
wolita ostatniemi czasy zebra¢ mysli zmeczonych. Napisatem
rzecz, ktorg wlasciwe kota uznaty za wartg wydania po fran-
cusku. Uznano jg za wklad do nauki powszechnej. A jednak
mineto dwa lata, wyraZznie dwa lata, zanim zobaczytem odbitke
korektowa oktadki. Nota bene, rzecz cata miesci sie na 50
stronicach. Na taki drobiazg zdobywamy sie z takim trudem.

Nie cheiatbym w zZadnej mierze zniecheca¢ Min. Spraw
Zewnelrznych do popierania innych form propagandy. Ale
sadze, ze Min. Oswiecenia powinno mieé¢ mozno$é dotrzymania
mu kroku przez propagande sobie wlasciwg—przez popieranie
druku polskiej ksigzki naukowej. Bo inacze] co bedzie o nas
do powiedzenia, jezeli nie lto, co wyrzekl wieszez w chwili
rozgoryczenia ,Pawiem narodéw bytas!”

Jézef Siemienski.



UZUPELNIENIE.

Str. 140 (pod rokiem 1923) dodac:

2. Dla Delegacji Polskiej w Komisjach Mieszanych w Mo-
skwie — w sprawie dlugéw posmiertnych Stanistawa Augusta,
rzekomo sptaconych przez skarb rosyjski i nabycia przezen ta
droga praw do zbiorow krolewskich. Wyniki tej kwerendy
opublikowane zostaly (w Przegladzie Histor. r. 1924) ze wzgledu
na swoje znaczenie naukowe oraz jako probka ,zbiorowej pracy
naukowej, dokonanej z urzedu w sposéb wlasciwy ustrojowi
archiwalnemu” (zob. dzial X. 2. B. 1: Siemienski i 3: Stoja-
nowski, str. 145 i 146).
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