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USTAWODAWSTWO KOSCIELNE O ARCHIWACH.

Dzisiejsze nasze wiadomos$ci o dawnych dziejach, nietylko
z zakresu historji politycznej, lecz réwniez z zakresu stosunkéw
socjalnych, ekonomicznych i kulturalnych $wiata chrzescianskiego,
oparte s3 jak wiadomo w znaczne] mierze na tych materjatach
zrodlowych jakie sie przechowaly w archiwach koscielnych. A dla
dziejow weczesnego sredniowiecza sa te materjaly wprost bezcenne
1 niemal jedyne. Wprawdzie najstarsze archiwum koscielne, archi-
wum stolicy rzymskiej, ktorej kancelarja wzorowala sie jeszcze na
urzadzeniach kancelaryjnych dawnego cesarstwa rzymskiego, skad
takze przyjeto zwyczaj prowadzenia regestéw, o ile chodzi o czasy
dawniejsze przed wiekiem XII, zagin¢lo prawie zupelnie, a po-
dobny los spotkal i inne najstarsze archiwa biskupie i klasztorne,
ktore dzis moglyby liczyé znacznie powyzej tysiaca lat swego
istnienia, lecz nie stalo sie to z winy wladz koscielnych. Zla
wola, niedbalstwo lub brak zrozumienia doniostosci zabytkow
archiwalnych, jezeli one z postepem czasu tracily na aktualnosci
i praktycznem zastosowaniu a zbyt wiele zabieraly miejsca, mogly
si¢ przyczyni¢ do zatraty roinych, moze nieraz bardzo wainych
materjalow, lecz na ogol wladze koscielne czuwaly bacznie i gorliwie
nad swemi archiwami'). Gléwna tez pizyczyng ich zniszczenia
byly przyczyny od wladz tych niezaleine, jak kleski elementarne,
powodzie i czeste pozary, ciagle zamieszki polityczne, napady
i wojny. Pomimo tego jednak zachowalo si¢ dosé¢ wiele z tego
materjalu a przedewszystkiem podstawowe dawne nadania i przy-
wileje lub akta majatkowe, czy to w oryginalach czy odpisach
wierzytelnych lub w kopjarjuszach, z czaséw zas nowszych takze

') Breslan, Handbuch der Urkundenlehre 1. 2 wyd. Lipsk 1912 str.
149-161, 179 i nast.



akta biezgce] administracji koscielnej i sadownicze obok najroz-
maitszych inwentarzy doébr, akt wizytacyj lub korespondencyj
w sprawach koscielno-politycznych. Nad zachowaniem tych ma-
terjalow staly na strazy wladze lokalne w interesie administracji
i obrony praw Kosciola, w spelnieniu obowiazku ogdlnie wska-
zanego przez powszechne prawo kanoniczne.

Na powstanie nowszych szczegélowych przepisow o ochronie
i urzadzeniu archiwow koscielnych wplyneta przedewszystkiem
reforma dyscypliny koscielnej dokonana na soborze trydenckim,
ktadac nacisk na Scisto$é i sprezystosé dziatalnosci organow urze-
dowych kosciola. O ile chodzi o przepisy pozostajgce w zwiazku
z dzi§ obowiazujacem prawem wymienié nalezy postanowienia
o ochronie archiwéw sw. Karola Boromeusza jako arcybiskupa
medjolafiskiego na jego | synodzie prowincjonalnym w r. 1565
wydane. Nast¢pnie papiez Pius V w swej bulli Muneris nostri
zwroconej do episkopatu Krélestwa Obojga Sycylji z 1 marca 1571
zagrozil bardzo surowemi karami tym, ktérzyby w razie oprdznie-
nia stolicy biskupiej usuwali lub niszczyli akta znajdujace sie
w archiwum biskupiem. Tak samo papiez Sykstus V w konsty-
tucji Provida z 8 czerwca 1587 =zajal si¢ stanem archiwaljow
i polecil sporzadzi¢ inwentarze wszystkich débr koscielnych,
a Congregatio Concilii w poczuciu potrzeby ochrony archiwow
i nalezytego ich urzadzenia w pismie swojem do biskupa w Como
z 18 grudnia 1626 opracowala wykaz wszystkich kategoryj archi-
waljow, w celu ich odpowiedniego uporzadkowania. Opierajac sig
na tych postanowieniach, arcybiskup Benewentu, kardynal Orsini,
pozniejszy papiez Benedykt XIII powolal te przepisy na swym
synodzie prowincjonalnym w r. 1693 i nakazal biskupom prowincji
urzadzenie i utrzymywanie swych archiwéw, a co do innych
instytutow koscielnych, obok kapitul katedralnych i kollegjat,
ktoreby wlasnemi silami nie mogly archiwéw utrzymaé, zarzadzil,
aby swe dokumenty i akta skladaly w osobnych szafach w archi-
wum biskupiem. A kiedy zasiadl na Stolicy apostolskiej, stal sig
gorliwym rzecznikiem sprawy archiwow. Naprzéd bowiem na sy-
nodzie rzymskim w r. 1725, gdzie znaczny zastep kardynalow
i biskupéw wloskich byt zgromadzony, ponowil swe dawniejsze
statuty, przypominajgc takie owo pismo Kongregacji Concilii
zr. 1626, a niebawem konstytucja Maxima vigilantia z 14 czerwca
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1727 r. oglosil dla calych Wloch dosé obszerne szczegélowe
przepisy o organizacji archiwow koscielnych. Ta za$ jego kon-
stytucja stala si¢ wlasnie Zrodlem dzis obowiazujacego prawa, bo
najwazniejsze jej postanowienia weszly do nowego kodeksu prawa
kanonicznego.

Wprawdzie wszystkie powyzsze akty ustawodawcze przed
nowym kodeksem nie posiadaly znaczenia prawa powszechnie
obowiazujacego, to jednak nie pozostaly bez wplywu na stosunki
w calym katolickim Swiecie, nawet wsréd obrzadkow wschodnich,
czego dowodzag odpowiednie postanowienia synodu prowincjonal-
nego Maronitéw z r. 1736, i oddzialywaly bardzo korzystnie na
uratowanie dawnych zabytkéw archiwalnych i urzadzenie archiwow
koscielnych. Ich echo odbilo si¢ rowniez w ustawodawstwie na-
szego Kosciola o archiwach, ktére niebawem po soborze tryden-
ckim si¢ rozwija').

Niewatpliwie za sprawa nuncjusza Commendoniego, ktéry
u nas o przyjecie uchwal soboru trydenckiego zabiegal, znalazla
wyraz potrzeba urzadzenia archiwow diecezjalnych na synodzie
prowincjonalnym lwowskim z r. 1564. gdzie nuncjusz wlasciwie
przewodniczyl, a takim dalszym aktem ustawodawczym byly statuty
wloclawskie St. Karnkowskiego. Piecze nad archiwum oddatl on
tam kapitule katedralnej polecajac, aby kanonicy dokladnie prze-
szukali archiwum, spisali wszystkie dokumenty i sporzadzili indeksy,
aby w razie potrzeby latwo pod rekg byé mogly. Postanowienie
to niemal doslownie zostalo przez niego jako prymasa powté-
rzone na synodzie prowincjonalnym w Piotrkowie w r. 1589 c. XIV
z dodatkiem, aby zalozy¢ w kazde] diecezji spis (matrykule)
wszystkich beneficjow wraz z ich uposazeniem. Podobny przepis
z okazji wizytacy] biskupich, ktérych akta maja byé w archiwum
katedralnem zlozone, wydal biskup przemyski Piotr Gembicki na
synodzie w r. 1641. Obok archiwéw zwrocit uwage takze synod
piotrkowski na bibljoteki katedralne, nakazujgc ich ochrone i co-
roczng rewizje (c. VII). Za przykladem Karnkowskiego poszed!
wkrotce Bernard Maciejowski, naprzod na synodzie diecezjalnym

') O archiwach koscielnych w Polsce zob. zwlaszeza Plaszycki Sf. En-
cyklopedja nauk pomocniczych historji i literatury polskiej Cz. L. Lublin 1922
str. 245 i nast. i Kulrzeba, Zrédta dawnego prawa polskiego T.1l. Lwow, 1927
str. 436—445,



krakowskim w r. 1601 a nastepnie w swym glosnym przez Sto-
lice apostolska poéZniej zatwierdzonym liscie pasterskim, zamie-
szczonym w aktach synodu prowincjonalnego w Piotrkowie, ktéry
juz jako kardynal i arcybiskup gnieznienski w r. 1607 odprawil.
Dwa zwlaszcza ustepy tego listu zastuguja tu na blizsza uwage.
Jeden z nich w rozdziale De conservatione bonorum et iurium
ecclesiasticorum ma na celu ochrone zabytkéw archiwalnych
mniejszych koscioléw, gléwnie parafjalnych, tatwo na zatrate na-
razonych, i jakkolwiek nie wyraza jeszcze okreslonej mysli two-
rzenia archiwéw centralnych diecezjalnych, to jednak wydaje
polecenie do tej mysli bardzo zblizone, aby przywileje i akta
fundacyjne tych koscioléw po sporzadzeniu z nich urzedowych
odpiséw byly skladane w archiwum katedralnem, lub jakiej$
blizszej kollegiaty, albo przynajmniej w akta ordynarjatu wpisane.
Drugie zas postanowienie odnosi si¢ do wykonania uchwaly so-
boru trydenckiego o prowadzeniu ksiag parafjalnych posiadaja-
cych oprécz celow koscielnych réwniez doniosle znaczenie dla
badania dziejow stosunkow spolecznych i ruchu ludnosci. Macie-
jowski rozszerzyl znacznie dekret trydencki, bo nakazal w roz-
dziale De supellectili sacra utrzymywaé¢ w kazdej parafji ksiegi
chrztow, bierzmowania, malzenstw, spisy osob nieprzystepujacych
do spowiedzi i komunji wielkanocnej, akta postanowien biskupich,
wizytacy], ekskomunik, anniwersarzy za zmarlych i wreszcie ksiege
stanu parafji. Zauwazy¢ przytem nalezy, ze w Polsce, zapewne
pod wplywem zwyczajéw na Zachodzie jeszcze przed soborem
trydenckim istniejgcych, pojawiaja si¢ juz w XV wieku przepisy
o ksiggach parafjalnych. Pierwsze podobne postanowienie wydat
na synodzie diecezjalnym krakowskim biskup Tomasz Strzempinski
w r. 1459 c. XII, polecajgc utrzymywanie rejestrow czyli metryk
slubéw, a synod przemyski z r. 1415 nakazal plebanom prowadzié
spisy osob ekskomunikowanych.

Postanowienia Karnkowskiego i Maciejowskiego nie zostaly
w kosciele polskim zapomniane, bo odtagd mnoza sie przepisy
synodow réoznych diecezy] w sprawie archiwow. Wazniejsze z nich
zestawil w swym projekcie Kodeksu kosciola polskiego kanonik
Krzysztof Zorawski  zaufany prymasa Michata Poniatowskiego,
zamieszczajac odpowiednie wyjatki z postanowien synodalnych
w ks. I art. lll, De officio capituli i art. IV De olfficio parochi,



tudziez w ks. Il tyt. XXII De fide instrumentorum. To zesta-
wienie daloby sie jeszcze uzupelni¢ szeregiem przepisow przez
niego nie uwzglednionych. W postanowieniach tych chodzilo
przedewszystkiem o $ciagniccie oryginalow nadan i przywilejow
do archiwum katedralnego lub kollegiat, w mysl polecen Bernarda
Maciejowskiego. Zajely si¢ tez ta sprawa liczne synody jak
chelmskie z lat 1604 i 1624, przemyski 1621, wloclawski 1641,
wilenski 1669, poznanskie 1642 i 1720, lucki 1726, zarzadzajac
przy tem rewizje archiwum konsystorjalnego co lat 3, nadto wi-
lenskie z 1717 i 1744 tudziez zmudzkie z lat 1639 i 1752, oddajac
archiwa w opieke kanclerzowi biskupiemu, ktéry tez mial skladac
odpowiednia przysiege, ze wszystkie akta bedzie nalezycie kon-
serwowal, ani tez nikomu nie wyda, chyba w razie koniecznej
potrzeby za rewersem, a nastepnie bedzie czuwal nad ich zwrotem.
O obowiazkach kanclerza utrzymywania i zachowywania ksiag
koscielnych tak dotyczacych spraw sadowych jak i administra-
cyjnych wspomina tez synod ruski unicki w Zamosciu z r. 1720.
W biskupstwie chelminskiem nie dalo si¢ jednak zebraé w archiwum
biskupiem najwazniejszych akt zalozenmia i fundacji kosciotow,
gdyz znajdowaly si¢ one w archiwum w Krélewcu. Dla tego
synod z r. 1641 podjal odpowiednie kroki celem ich odebrania,
proszac o poparcie krélewskie. Nie odniosto to wielkiego skutku,
dopiero w r. 1770 biskup Bajer wyjednal u kanclerza pruskiego
Korffa mozno$é¢ uzyskania urzgdowych odpisow tych akt.
Wogdle jednak watpié¢ nalezy, czy cala akcja naszych synodow
zmierzajaca do skupienia archiwaljow koscioldow diecezjalnych
w archiwum biskupiem zostala poza Wilnem przynajmniej w czgsci
przeprowadzona. Pociagalo to bowiem za sobg pewne koszta na
urzadzenie archiwum, czemu starano sie zaradzi¢ przez kollekte
wsrod kleru (synod zmudzki 1752) a zapewne i kler parafjalny
ociagal si¢ ze spelnieniem nakazéw, niechcac sie¢ pozbywaé swych
dokumentow, zreszta poza nadaniami i przywilejami pozostawaly
jeszcze inne akta parafjalne, ktérych nie sciagano. Dlatego tez
rézne synody z XVIII wieku polecaja rownoczesnie utrzymywanie
archiwow parafjalnych, zwracajac glowna uwage na inwentarze
débr, tudziez ksiegi metryk.

Synod poznanski z r. 1720 powtarzajac zarazem postano-
wienia listu pasterskiego Maciejowskiego poleca tez, aby benefi-
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cjanci i plebani spisali swe dziesieciny i dochody z gruntéw, po-
dajac, ile wysiali i zebrali i jakie mieli dochody z osadnikéw,
a synod z r. 1738 zarzadzil, aby altarySci, mansjonarze, promo-
torowie bractw swe akta erekcyjne przedstawili prepozytom lub
plebanom dla wpisania ich w osobna ksiege, ktéra w archiwum
koscielnem miala byé zachowana. Synod chelminski z r. 1745
nakazal wprost urzadzenie archiwéw parafjalnych lub przynajmniej
zamknictych szaf, gdzieby wszystkie dawne akta tudziez ksiegi
parafjalne chrztéw, malzenstw, zejscia i stanu dusz byly zacho-
wane. Wreszcie na synodzie diecezjalnym lwowskim z r. 1765 za-
zrgdzono sporzadzenie inwentarzy majatkow 1 dotacy] kanonij
i wszystkich beneficjow w dwoch egzemplarzach, przyczem o ile
chodzi o prebendy kapitulne jeden egzemplarz mial byé zlozony
w archiwum kapituly, natomiast co do beneficjow parafjalnych
jeden egzemplarz mial pozosta¢ w archiwum parafji a drugi mial
byé oddany dziekanom. Najbardzie] jednak szczegétowe i celowo
przemyslane postanowienia o archiwach kosScielnych u nas po-
chodza, co jest latwo zrozumiale, od Jozefa Andrzeja Zaluskiego,
biskupa kijowskiego, a sformufowane zostaly na jego synodzie
diecezjalnym w Zytomierzu w r. 1762. Znajdujemy tam przede-
wszystkiem przepisy odnoszace sie do obowigzkéw notarjusza
kurji biskupiej, ktéry za caloséé akt ponosi odpowiedzialnosé.
Utrzymywaé on powinien stale pie¢ ksigg a to dla weiagniecia aktéw:
1. zlozenia wyznania wiary z jakiejkolwiek przyczyny dokonanego,
2. udzielonych Swiecen, 3. nadania beneficjow, udzielenia insty-
tucji, tudziez spraw beneficjalnych i patronatowych, 4. spraw kar-
nych, 5. spraw cywilnych. Nadto w osobna ksi¢ge mialy byé wpi-
sywane wszelkie zobowigzania wobec kurji i konsystorza zlozone.
Obok tych postanowien odnoszacych si¢ do urzadzenia kancelarji
a tem samem i archiwum biskupiego wydal 6w synod osobne
przepisy o archiwum kapitulnem, w ktérem nalezy takze zlozyc
akta koscioléw inkorporowanych kapitule. Ma ono byé zamkniete
na dwa zamki, a zachowanych w niem i nalezycie uporzadkowa-
nych pism, nie wolno nikomu wydobywaé bez zezwolenia kapituly,
w razie za$ koniecznosci, gdy kapitula nie moze by¢ zwolang,
bez zezwolenia wikarjusza generalnego lub oficjala. Wydanie
pisma ma by¢ wciagnigte w osobng ksigge a zabranie bez ze-
zwolenia pocigga za sobg suspensje¢ obok kary arbitralnej. Opieka
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nad archiwum poruczona zostala dwém czlonkom kapituly wy-
branym na dwa lata, ale tak, ze co roku jeden sie zmienia. Kaizdy
z nich ma jeden klucz do archiwum, a obejmujg zarzad na pod-
stawie spisanego inwentarza. Archiwalja nalezy zlozyé w szafach
i sporzadzi¢c odpowiednie indeksy. | o urzadzeniu ksiag parafjal-
nych nie zapomniano, polecajac, aby obok zwyklych w parafji
prowadzonych, jeszcze trzy inne byly zalozone. W pierwszej maja
by¢ spisane wszystkie osoby w parafji bez wzgledu na pleé i lata
z podaniem ich wieku i zajecia, w drugiej nalezy zanotowaé, kto
zmarl lub opuscil parafje, w trzeciej zas urodzone dzieci parafjan
i osobno dzieci os6b, ktére do parafji skadinnad przybyly.
Kapituly nasze z dawien dawna przechowywaly dokumenty
odnoszace sie do kosciola katedralnego i czuwaly nad caloscia
archiwaljéw, zanim biskupi dla spraw biezacych rzadu koscielnego
nie utrzymywali swoich osobnych archiwéw, w ktorych glownie
byly przechowywane ksicgi sadowe, akta wizytacji i urzedowa
korespondencja biskupéw, tak w sprawach koscielnych jak i po-
litycznych. Taka poufng korespondencje mieli oni w swojem oso-
bistem przechowaniu, lecz po ich $mierci opieke nad nia obejmo-
wala kapitula. Kiedy zmarl Mikolaj Traba w r. 1422, wowczas
marszalek arcybiskupa oddal kapitule jego pieczecie i skrzynie
drewniang ,cum multis litteris secretis” i wowczas na posiedzeniu
kapituly jeden klucz od tego przechowania przyjal administrator
diecezji a drugi archidjakon'). Kapituly w swoich archiwach skla-
daly nadto wszystkie pisma odnoszace si¢ do spraw majatkowych
kapituly i poszczegélnych prebend, tudziei utrzymywaly ksiegi
protokoléw swoich posiedzen, nad czem mial czuwaé notarjusz
kapituly. Jeszcze ku koncowi wieku XV niewiele bylo takich ksiag,
skoro kapitula poznanska w r. 1460 powierzyla nowo zamianowa-
nemu notarjuszowi tylko ,metricam et alios libros VII in numero
computatos simul statutis provincialibus”, zapewne wszystko co
z tego materjalu w archiwum kapituly si¢ znajdowalo?).
Administracja majatkowa wymagala tez sporzadzania inwen-
tarzy débr a z zarzadzeniami w tym kierunku (nie liczac pracy
Dlugosza), spotykamy sie w r. 1494 w Poznaniu a w r. 1517

Y Ulanowski, Acta capitulorum . nr. 1584,
%) Ibid, nr. 546.
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w Gnieznie ). 7 czasem, gdy zawartos¢ archiwéw tych rosta,
okazata si¢ potrzeba zinwentaryzowania ich i nalezytego uporzad-
kowania. Z zarzadzeniami takiemi spotykamy sie czesto zwlaszcza
w epoce potrydenckiej. Czuwaly nad tem i kapituly same i bi-
skupi, wydajac w swych dekretach reformacyjnych odpowiednie
zarzadzenia. Oprécz podobnych polecen wspomnianych juz w na-
sze] literaturze naukowej”), mozna przytoczycé z diecezji krakow-
skiej nakaz inwentaryzacji, uporzadkowania i zabezpieczenia archi-
wum z r. 1594 i 1596 °), podczas gdy w kapitule wloclawskiej
w r. 1607 zarzadzono, ze klucz od archiwum ma sie znajdowaé
w reku jednego z kanonikéw lub kanclerza a w r. 1619 zabroniono
wydawaé komukolwiek archiwalja bez zezwolenia kapituly. Zakaz
taki z zagrozeniem ekskomuniki byl juz wydany w dekrecie re-
formacyinym z r. 1593 co ponowil dekret z r. 1760. W r. 1652
zarzadzono coroczng rewizje archiwum a w r. 1781 zajmowano
sie rowniez sprawa uporzadkowania zbioréow archiwalnych ).

Dzigki tym postanowieniom naszego kosciola przynajmniej
archiwa biskupie i kapitulne pomimo zawieruchy rozbiorowej
i dalszych zmiennych loséw naszego kosciola w panstwach zabor-
czych, co si¢ bardzo ujemnie odbilo na stanie archiwaljow ko-
Scielnych, w znacznej czesci ocalaly. Gorze] bylo z archiwami
parafjalnemi 1 klasztornemi, zwlaszcza tam gdzie nastapila kasata
instytutow zakonnych.

Obecnie sprawa urzadzenia i utrzymania archiwow kosciel-
nych zajelo si¢ prawo powszechne kanoniczne w przepisach no-
wego kodeksu opartych, jak wyzej zaznaczyliSmy, na postanowie-
niach konstytucji Benedykta XIII z r.1727. Postanowienia te nie
odnoszg si¢ jednak do zakonéw, ktore jak dawniej kierujg sie
w te] mierze swojemi regulami i konstytucjami zakonnemi.

Sprawy archiwéw koscielnych normuje nowy kodeks
prawa kanonicznego w kanonach 304 § 1, 375 do 384 1 410

') Ibid. nr. 848 i 2843.
) Zob. Kutrzeba . c. str. 439 i nast. i Zajqczkowski, Archiwum Kapi-
tuly lacinskiej we Lwowie, Lwéw 1923.

) Polkowski, Statuta capitularia ecclesiae cathedralis Cracoviensis,
Krakow 1884 str. 149 nr. CLXVIII i str. 239,

) Fijalek, Statuty kapituly katedralnej wloclawskiej str. 188 (265),
199 (318), 235 (32), 257, 266 (VI i 1X) i 285 (8).
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§4'). Gléwna uwaga zostala zwrocona z natury rzeczy na archiwa
kurji biskupiej, tudziez kierownikow misyjnych, jako najwazniejsze
ze wzgledu na administracj¢ koscielng. Rozréini¢ naleizy archiwa
zwyczajne i tajne, ktére w bezpiecznem i stosownem miejscu maja
byé urzadzone. W archiwum zwyczajnem nalezy zachowywaé
dokumenty i akta tak spraw duchownych jak i majatkowych. Maja
one by¢ spisane w osobnym inwentarzu z krotkiem podaniem
tresci. Poniewaz archiwum to jest zarazem zlgczone z registratury,
przeto corocznie w pierwszych dwéch miesigcach powinno sig
wciggnaé akta sporzgdzone w ubieglym roku lub dawniej pomi-
niete; nalezy takie $ledzi¢ za aktami zagubionemi lub zabranemi
i uzy¢ wszelkich odpowiednich prawnych srodkéw w celu ich
odzyskania. Archiwum ma by¢ zamknigte, klucz zas posiada
kanclerz biskupi, nikomu tez nie wolno wejsé¢ tam bez zgody bi-
skupa lub wikarjusza generalnego i kanclerza. Wzbronionem jest
réowniez bez zezwolenia ordynarjusza lub wikarjusza generalnego
wynosi¢ z tamtad akta, w razie za$ otrzymania takiego zezwolenia
winny by¢ podjete pisma w przeciggu trzech dni zwrécone, chyba
ordynarjusz przedluzyl termin zwrotu. Akta te moga by¢ podjete
tylko za wlasnore¢cznie podpisanym rewersem oddanym kancle-
rzowi. Archiwum tajne ma byé urzadzone osobno a gdzie sig
to nie da przeprowadzi¢, nalezy na ten cel przeznaczyé osobng
szafe zamknieta, ktorej z miejsca nie wolno usuwaé. Przeznaczone
jest ono na akta z natury swej Scisle tajne, jak n. p. pewne akta
odnoszace sie do spraw karnych lub dyscyplinarnych e. 379,
1645 § 7 i 2309 § 5, akta dyspens od tajnych przeszkéd malzen-
skich udzielonych przez Penitencjarje in foro interno non sacra-
mentali c. 1047, lub malzenstw tajemnie zawartych c. 1107. Dla
tego archiwum réwniez nalezy sporzadzi¢ inwentarz, a ma ono
byé¢ zamknicte na dwa réine klucze, z ktorych jeden ma sig
znajdywaé w reku biskupa lub administratora apostolskiego, drugi
u wikarjusza generalnego, a jezeli go nie ma,— u kanclerza.

Y W zwiazku posrednim z tymi kanonami pozostajg jeszcze, chociaz
o archiwach wyraZnie nie*wspominajg, c. 2405 i 2406 obejmujace sankeje karne
przeciwko wszystkim funkcjonarjuszom duchownym, ktérzyby dokumenta na-
lezace do kurji biskupich usuwali, niszczyli, ukrywali lub falszowali, albo prze-
stepstw takich na ksiggach parafjalnych si¢ dopuszezali. Surowe kary spo-
tykaja réwniez tych, ktérzyby w sposéb przestepny niedozwalali z akt,
dokumentéw lub ksiag takich korzystaé.



Sam tylko biskup lub administrator apostolski bez jakiego-
kolwiek swiadka moze po zazadaniu drugiego klucza otworzyé
archiwum tajne i w akta tam sie znajdujace wgladac, a natychmiast,
gdy obejmie rzady diecezji, ma wskaza¢ kaplana, ktoryby w razie
wakansu stolicy biskupiej lub na wypadek, gdyby biskup nie
mégl sprawowac rzagdow dla jakiejs przeszkody, przyjal w posia-
danie klucz od tego archiwum znajdujgcy sie u biskupa. Ma on
go oddaé temu, kto rzady obejmie w razie takiej przeszkody,
chybaby ta osoba byl wikarjusz generalny, ktéry juz swéj klucz
posiada. W razie opréznienia stolicy odda go wikarjuszowi kapi-
tulnemu, a wikarjusz generalny lub kanclerz swéj drugi klucz
pierwszemu dostojnikowi kapituly lub najstarszemu konsultorowi
diecezjalnemu. Dopokad to si¢ nie stanie, majg osoby, posiada-
jace klucze, archiwum tajne opieczetowaé. Wikarjusz kapitulny
moze tylko w razie koniecznej potrzeby zdjaé pieczecie i archiwum
otworzyé i to tylko w obecnosci dwéch kanonikéw lub konsul-
toréw, sam tylko moze przy nich akta przegladac, niewolno mu
jednak nic z tamtad zabra¢ i musi je napowrot zamknaé i opie-
czetowaé, za co jest wobec nowego biskupa odpowiedzialny.
7 akt znajdujacych si¢ w tajnem archiwum nalezy jednak wedle
przepiséw nowego kodeksu niszczyé akta kryminalne w sprawach
naruszenia obyczajnosci, gdy oskarzony zmarl lub gdzie od wy-
dania wyroku skazujacego uplynelo lat dziesiaé, lecz nalezy za-
chowaé krotka tres¢ aktu wraz z tekstem wyroku. Wedle dekretu
kongregacji konsystorjalnej z 20 sierpnia 1921 maja by¢ réwniez
w Polsce niszczone juz po roku a nawet wczesniej, gdyby zacho-
dzita obawa naruszenia tajemnicy, akta konferencji biskupow,
zlozone u jej przewodniczacego w tajnem archiwum, odnoszace
si¢ do kandydatéw na stolice biskupie przedstawianych tej kon-
gregacji co lat 3.

Poza przepisami powyzszemi, zajmuje si¢ nowy kodeks takze
archiwami kapitul katedralnych, kolegjat, parafij, bractw i zakla-
déw poboznych, polecajac sporzadzenie inwentarza wzglednie ka-
talogu w dwoch egzemplarzach, z ktérych jeden ma pozostac na
miejscu a drugi ma byé zlozony w archiwum biskupiem. Plebani
za$ winni szczegolniejsza uwagg otacza¢ swe archiwa, ktore maja
byé przez ordynarjusza czy jego delegata w czasie wizytacji lub
poza nia kontrolowane.
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Dokumenty nie nalezace do kategorji tajnych, znajdujace sie
czy to w archiwum kurji biskupiej czy parafjalnem, moga byé
dostepne dla wgladu kazdemu interesowanemu, moga tez byé
wydawane z nich na zadanie stron i na ich koszt odpisy wierzy-
telne. Okreslenie prawidel szczegélowych odnoszacych sie do
korzystania z tych archiwéw pozostawione zostalo wlasciwym
zwierzchnikom koscielnym, a wige w pierwszym rzedzie biskupom.
Tak samo i blizsze szczegély urzadzenia archiwow beda nalezaly
do ustawodawstwa partykularnego. Lecz w odniesieniu do sprawy
uporzadkowania materjaléow archiwalnych jednak i dzi§ jeszcze
moze byé wzorem wspomniana wyze]j instrukcja Kongregacji Con-
cilii z r. 1626, ktéra Benedykt XIII w dodatku do swego synodu
rzymskiego z r. 1725 zamiescil, tudziez instrukcje sekretarjatu
stanu dla Wloch z 30 wrzesnia 1902, 12 grudnia 1907 i obecna
z 15 kwietnia 1923, chociaz akta te nie posiadaly i nie posiadaja
znaczenia powszechnie.obowigzujacego prawa'). Instrukeja z r. 1626
grupuje caly materjal archiwalny w czterech glownych dziatach:
1. De scripturis ad personas ecclesiasticas spectantibus, 2. De
scripturis loca sacra aut ecclesiastica concernentibus, 3. De scri-
pturis ad res sacras et ecclesiasticas pertinentibus i 4. De aliis
scripturis in causis civilibus et criminalibus. Dzial pierwszy obej-
muje za$ 12, drugi 5, trzeci 9, a czwarty 10 odrebnych i do réz-
nych kierunkéw administracji koScielnej zastosowanych kategoryj
akt. ZnaleZzé mozna te instrukcje w wydawnictwie Collectio
Lacensis T. I str. 422 i 423: Catalogus scripturarum in Archivis
Curiarum Episcopalium conservandarum.

Przepisy kodeksu kanonicznego wiaza naturalnie caly ko-
sciol lacinski w Polsce, podajac zasadnicze i podstawowe prawidla
dla archiwéw koscielnych. Jako odnoszace sie do wewnetrznej
administracji koscielnej zostaly tez uznane przez panstwo w mysl
art. 114 Konstytucji a nastepnie takze w konkordacie zawartym

') Na potrzebg zuzytkowania u nas tej ostatniej instrukcji (Lettera
circolare di Sua Eminenze Rev. Il. Sig. Cardinale Petro Gasparri ai Vescovi
d'lItalia per la conservazione, custodia ed uso degli Archivi e delle Biblioteche
ecclesiasiche, Roma 1923 cf. 1l Monitore Ecclesiastico XXXV, 242) zwrdéeil
obecnie baczng uwage Archiwarjusz djecezji przemyskiej X. Dr. Kwolek
w swym znakomicie opracowanym referacie pod tytulem: Naukowa organi-
zacja archiwéw koscielnych na | Zjezdzie naukowym polskiego Towarzystwa
teologicznego we Lwowie.



12

ze Stolicg apostolska. Nadto w art. XIV ust. 3 konkordatu
dodano postanowienie zapewniajagce panstwu pewien wplyw na
utrzymywanie archiwow koscielnych o tyle, ze ,w kazdej diecezji
utworzong bedzie komisja mianowana przez biskupa w porozumie-
niu z wlasciwym ministrem dla ochrony w kosciolach i lokalach
koscielnych starozytnosci, dziel sztuki, dokumentéw archiwalnych
i rekopisow posiadajgcych wartosé historyczng lub artystyczna”.
Co do rekopiséw, jak ustalono na podstawie porozumienia
episkopatu z przedstawicielem rzadu dnia 14 kwietnia 1926 r.,
chodzi tylko o takie, ktore przynajmniej 50 lat posiadajg. W wy-
konaniu powyiszego przepisu konkordatu wydal Minister W.R.iO.P.
rozporzadzenie z dnia 19 grudnia 1925, Dz. U. R. P. nr. 6 poz. 35
z 1926, okreslajgce, ze owe komisje mieszane skladajg si¢ z ordy-
narjusza jako przewodniczacego i czterech osob, wsrod ktorych
winien znajdowac¢ sie konserwator panstwowy zabytkow sztuki
i kultury, lub inny przedstawiciel Ministerstwa W.R. i O.P. Na
mianowanie tych czterech czlonkéw komisji wymagang jest zgoda
Ministra. Komisja ma nazwe: Komisja mieszana do opieki nad
zabytkami kos$cielnemi lub Komisja mieszana konserwatorska i urze-
duje w siedzibie ordynarjatu. Komisji przewodniczy ordynarjusz
lub jego zastepca a ma ona sporzadzié¢ inwentarz zabytkow, prze-
prowadza ich kontrol¢ i czuwa nad ich caloscia, kompetencja jej
jednak nie obejmuje tajnego archiwum biskupiego. Obecnie zas
ogloszone zostalo nowe rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 6 marca 1928, Dz. U. R. P. nr. 29 poz. 265, nastre-
czajagce pewne watpliwosei co do dalszej mocy obowigzujacej
powyzszego rozporzgdzenia Ministerstwa W.R. 1 O.P. Postanawia
bowiem w art. 47, ze z chwilg wejscia w Zycie tego rozporza-
dzenia tracq moc obowiazujacg wszystkie przepisy prawne doty-
czace opieki nad zabytkami, zmienia nazwe¢ Komisji mieszanej,
okreslajac ja jako Komisje mieszana ,$wiecko-duchowna” art. 51 7,
a zarazem zarzgdza, ze sklad i kompetencje tych komisy] oraz
tryb ich urzedowania okresla droga rozporzgdzenia Minister
W.R.i O.P. w porozumieniu z wladzami koscielnemi (art. 7) tak,
ze w tym kierunku nalezy oczekiwaé nowych przepiséw. Rozpo-
rzgdzenie to powtarza jednak dawniejsze postanowienia o wyjeciu
z pod zakresu dzialania wladz konserwatorskich tajnych archiwow
biskupich, o mianowaniu czlonkéow Komisji mieszanej i stwierdza,
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ze ta Komisja jest dla zabytkéw koscielnych wlasciwg wiadza
konserwatorska, nieprzewidujac jakiegokolwiek odwolywania sie
od jej orzeczen do wladz panstwowych. Co do skladu tych Ko-
misy] w przyszlosci, moglaby wiec zaj$¢ ta zmiana, ze Minister
w rozporzadzeniu wykonawczem, zechce wprowadzié w jej sklad
ze wzgledu na archiwa koscielne osobnego swego delegata z Wy-
dzialu archiwéw panstwowych. Nie powinnoby jednak takie
zarzadzenie wplywaé na zwickszenie liczby czlonkéw Komisji
mieszanej. Dzi$§ niema zadnej obawy, aby wladze koscielne za-
niedbywaly sprawy archiwéw koscielnych i kazdy z biskupow jak
i kazda z kapitul chetnie skorzysta z rady oséb fachowych, gdyby
chodzilo o jakies szczegédlne urzadzenia archiwalne.

Wogdle nasz episkopat zlozyl niejednokrotnie wymowne do-
wody, jak dalece ocenia doniostosé tych skarbéw naszej przeszlosci
i jak gorliwie ich opieka sie zajmuje, starajac sie o wlasciwe
urzadzenie, utrzymanie i udostepnienie archiwéw koscielnych nie-
tylko dla ochrony intereséw prawnych, lecz réwniez i dla celow
naukowych, temu bowiem, o ile chodzi o archiwa zwyczajne nie
tajne, prawo kanoniczne nie przeszkadza. Poniewaz najbardziej
na szkody sa narazone archiwa drobniejszych instytutow kosciel-
nych a przedewszystkiem parafjalnych, przeto obok troski o ich
utrzymanie i urzadzenie, czemu juz po ogloszeniu nowego kodeksu
dal n. p. wyraz synod podlaski z r. 1923, najwlasciwszym srod-
kiem dla ich ochrony byloby urzadzenie centralnych archiwow
diecezjalnych, ktéreby takie rozproszone po diecezji archiwalia
przy instytutach nie posiadajgcych moznosci ich ochronienia i na-
lezytego urzadzenia archiwéw, w sobie skupily, zapewniajac im
nalezyte umieszczenie i umiejetng opieke. [ interes nauki zyskalby
na tem nie malo. Dla tego tez ze szczera radoscig podniesé
nalezy, ze mysl ta, jeszcze w XVIII wieku w Wilnie w czyn
wprowadzona, zostala przez nasz episkopat obecnie nietylko
znowu podjetg, ale nawet w niektorych diecezjach urzeczywistniona.
Stalo si¢ to dotad w Poznaniu w r. 1926 dzieki zarzadzeniom
S. p. kardynata prymasa Dalbora, tudziez w roku zesztym w Prze-
myslu, na podstawie szczegotowo opracowanego statutu i regula-
minu'), a obecnie w Plocku. Do urzadzenia takich archiwow

) Zob. X.D.Kwolek, Archiwa djecezji przemyskiej obrz. lac. Przemysl 1927,
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diecezjalnych w kazdej diecezji zmierzal wiasnie uchwalony na
IV Zjeidzie historykéw polskich w Poznaniu w r. 1925 wniosek
Dra Kaczmarczyka, nie kazda jednak diecezja moglaby sie na to
zdoby¢, poniewaz urzadzenie i dalsze utrzymanie takich archiwow
jest rzecza zbyt kosztowng. Nie obeszloby sie wiec bez pomocy
panstwa, dla ktérego cel taki, jako wysoce kulturalny, nie powinien
byé obojetny. W pierwszym rzedzie jednak sprawa ta nalezy do
wiladz koscielnych i nadawalaby sie przedewszystkiem pod obrady
konferencji naszego episkopatu, jako obchodzaca caly kosciol
polski. Chodziloby za$ nietylko o obmyslenie lub wyjednanie
odpowiednich $rodkoéw materjalnych, ale réwniez o jednolitosé
postgpowania w urzadzeniu i1 udostepnieniu takich archiwéw cen-
tralnych, z uwzglednieniem, o ile to bedzie odpowiedniem, instrukeji
Kongregacji Concilii z r. 1626 i najnowszej instrukcji kardynala
Gasparri'ego z r. 1923.

Wiadystaw Abraham,



NAUKOWA ORGANIZACJA ARCHIWOW
DIECEZJALNYCH.

Tresé: 1. Postulat nauki i prawa.— 2. Instrukeja rzymska 1923 r.— 3. Stan
kwestji u nas.—4. Organizator.—5. Pomieszczenie.—6. Porzadek. —
7. Inwentaryzacja.— 8. Nauczanie archiwistyki. — 9. Koncentracja, —
10. Regulaminy. — 11. Fundusze. — 12, Domdwienie,

1. POSTULAT NAUKI I PRAWA.

Archiwa koscielne w Polsce potrzebuja ogélnie uporzadko-
wania wedle naukowych zasad i udost¢pnienia dla badan nauko-
wych, czyli krotko mowige: naukowej organizacji. Domaga sie
tego wiele czynnikéw. Przedewszystkiem nauka polska przez
usta swych przedstawicieli $wieckich i duchownych, w publi-
kacjach i uchwalach zwlaszcza powzietych w ostatnich czasach
w Poznaniu 1925 r. na zjezdzie historykéw ') i na zjazdach teolo-
gicznych, 1927 w Kielcach®) i 1928 r. we Lwowie ). Domaga sie
tego dobro Kosciofa, moralne (ze wzgledu na jego Swietne tradycje
i chwalebng przeszlosé) i materjalne (ze wzgledu na ciagly potrzebe
opracowania i obrony stanu prawnego beneficjow i koscielnych
instytucyj).

Totez, w glecbokiem zrozumieniu potrzeby tej organizacii
archiwow, Stolica Apostolska wyrainie ja nakazuje i daje dla niej
gléwne wytyczne w kanonach nowego kodeksu (375—384, 2405—
2406), a w partykularnych rozporzadzeniach, zwlaszeza z r. 1923,
daje ta najwyzsza wladza koscielna wzorowe instrukeje archiwi-
styczne. Instrukcje te, oglaszane biskupom wloskim przez Sekre-

') Pamigtnik 1V Zjazdu historykéw Polskich w Poznaniu 1925 r., Lwow,
1925 i 1927, t. I, str. 105 i 143.

?) Pamigtnik 1V Zjazdu Zwigzku Zakl. teol. w Polsce, str. 178

7)) Przeglad teologiczny, Lwdw 1928, 5. 206.
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tarjat Stanu, jako wyraz stanowczej woli Ojca $wietego, obowia-
zujg wprawdzie tylko Wlochy, jednak i dla Polski nie moga byé
obojetne, daja nam bowiem praktyczng interpretacje prawa ogél-
nego w tej materji. Wskazowki przeto w nich podane mozna
z pozytkiem zastosowaé przy organizacji polskich archiwéw die-
cezjalnych. Przypatrzmyz si¢ przeto blizej ostatniej najdojrzalszej
i najdokladniejsze] instrukeji z roku 1923.

2. INSTRUKCJA RZYMSKA 1923 R.

Ma ona forme¢ okoélnika Sekretarjatu Stanu do biskupéw
wloskich ') i nosi date: Watykan 15 kwietnia 1923, Nr. 16605.
Kardynal Sekretarz Stanu zwraca sie w pierwszych stowach do
biskupow z apelem o nalezyte urzadzenie i zachowanie archiwéw
i bibljotek koscielnych, podkreslajac dobitnie, ze zbiory te, obok
arcydziel sztuki, traktowaé trzeba jako najchlubniejszy i najszla-
chetniejszy gatunek dobr koscielnych. ,Spuscizne te, ktéra tak
wymownie sSwiadczy o zastugach i potedze kosciola, o wierze
i poboznosci przodkow, o ich kulturze i dobrym smaku, ktéra
$wiat caly tak wysoko ceni, powinnismy zachowaé i potomnym
przekaza¢ w dobrym stanie; obowigzanismy madrze nia zarzadzaé,
aby to wyszlo na korzysé¢ dla religji, nauki i sztuki; w przeciwnym
razie my jako tych skarbéw posiadacze zamiast chwale sobie
pozyskaé, raczej hanba obarczymy nasze imiona, prowokujac za-
razem umysly do tem wickszej niecheci wzgledem kosciola i du-
chowienstwa” ?).

Trudno zaiste co$ dodaé do tych slow z tak wysokiego
miejsca tak wymownie i stanowczo powiedzianych.

Dalej przypomina biskupom kardynal, Zze juz przed wojna
dwukrotnie otrzymali oni od Sekretarjatu Stanu podobne okélniki
w tejze materji, z dat 30 wrzesnia 1902 i 12 grudnia 1907.

W roku /902 wezwano ich, aby pomianowali bibliotekarzy
i archiwistow diecezjalnych 1 zorganizowali archiwa koscielne
w swych stolicach, dalej aby w czasie swych wizyf pasterskich

') Lettera circolare di 5. E. Rma il Sig. Card. P. Gasparri Secr. di
Stato di S. 5. ai Revmi Vescovi d'ltalia per la conservazione, custodia ed
uso degli Archivi e delle Biblioteche ecclesiastiche, 1923, stron 28.

“) Lettera.. str. 3.



17

nie pomijali badania stanu archiwéw, przyczem dodano zachete,
aby dla wyszkolenia archiwistéow i bibljotekarzy oraz dla konser-
wacji archiwéw korzystali biskupi z pomocy w tym kierunku
zarzadu bibljoteki i archiwum watykaniskiego. Do tegoz okélnika
dolaczono dokladne pouczenie'), jak nalezy archiwa i bibljoteki
porzadkowa¢, inwentaryzowaé, przechowywac,- udostepniaé ze
szczeg6lowemi wzorami regulaminéw.

W roku /907 nakazano znowu utworzenie w kazdej diecezji
komisji ochrony zabytkéw, w sktad ktérej ma wchodzi¢ z urzedu
osobny komisarz-archiwista dla ochrony dokumentéw, ktérego
zadaniem bedzie przedewszystkiem opracowanie katalogu archi-
walnego, nadzor nad wszystkiemi archiwami diecezji, pouczanie
duchowienistwa o ochronie archiwéw, wreszcie wspieranie biskupow
w waznem zadaniu czuwania nad ich caloscig”).

Wojna przerwala, a czesciowo zepsula lub utrudnita we
Wiloszech realizacje zalecedi obu tych okdlnikéw, stad wynikta
potrzeba odswiezenia sprawy nowym okdlnikiem w r. 1923. Ro-
zumiejge, ze w tak delikatnej materji jak ochrona zabytkow, nie
tyle trzeba rozkazu z géry, ile zrozumienia i kultury u podwlad-
nych, szczegolng wage kladzie ten nowy okélnik na wyksztalcenie
w tej materji ogotu duchowienstwa. Wige przedewszystkiem stu-
dentéw teologji nalezy systematycznie uczyé o wartosei zabytkow
i dokumentéw, o sposobie ich ochrony i opracowania; zdolniejsi
teologowie niech sie wycwiczg w paleografji i archiwistyce,
a dla lepszego wyszkolenia w tych naukach moga skorzystaé
z otwarte] Swiezo szkoly archiwistyki przy archiwum i bibljotece
watykanskie]. Wyszkoleni archiwisci moga pézniej w swoich die-
cezjach objaé opicke nad archiwami z obowigzkiem dalszego
ksztalcenia duchowienstwa w tej nauce.

') Forma di regolamento per la custodia e 'uso degli Archivi e Bi-
blioteche Ecclesiastiche... przedrukowana ponownie przy Lettera.. z r. 1923.
Ma cztery rozdzialy:

1. Porzadkowanie, inwentarze i katalogi,

2. Przechowanie i ochrona rekopisow,

3. Dopuszezanie i dogladanie badaczy,

4. Regulamin dla pracowni publicznej.

¥) Acta S. Sedis, vol. XLI, 1908, str. 61: Ex Secretaria Status, 12.X11.1907:
wDe Commissariatu dicecesano constituendo pro tuendis documentis ac monu-

mentis a clero asservatis in [talia”.
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Biskupom zaleca okélnik badanie stanu starych zabytkéw
podczas wizytacyj i nakazuje chwalié tych, ktérzy si¢ z niemi umie-
etnie obchodza, a ganié¢ niedbalych 1 pouczaé nieumiejetnych.
Zaleca przytem wydanie stanowezego i bezwzglednego zakazu
wszelkiego wypozyczania ksiag i dokumentéw oraz zarzadzenie
jak najlepszego zamkniecia i nadzoru dla zabytkéw cenniejszych.

W centralnem archiwum diecezjalnem, urzadzonem wzorowo,
kaze okolnik zfozyc wszelkie archiwalja, ktéorym gdzieindziej gro-
zitoby niebezpieczenstwo, a w szczegélnosci wszelkie metryki
z przed lat 150 juz nieuzyteczne dla parafij a przez to narazone
zazwycza] na zaniedbanie i zniszczenie. Gdzie nie jest mozliwem
Sciggnigcie ich do archiwum diecezjalnego, trzeba przynajmniej
zbiera¢ je z wiosek do archiwéw parafij miejskich, gdzie mozna
dla nich zapewni¢ lepsza opieke.

Sprawy archiwalne winny sie znalezé w programie obrad
zjazdow biskupich. Przedewszystkiem jednak obowigzani sg bi-
skupi zaprowadzi¢ tad w wiekszych zbiorach swoich diecezyj, aby
uczonym nie dawaé¢ powodu do narzekan na utrudnienia badan
naukowych. Wobec przeszkod jakie w tym wzgledzie wylonié
sie moga ze strony kapitul wyposazonych w pewna autonomije,
Sekretarz Stanu apeluje do nich bezposrednio podkreslajge, ze
uporzadkowania archiwéw kapitulnych wymaga honor Kosciola
i postuszenstwo wzgledem Stolicy Apostolskiej. W razie zas jakich-
kolwiek w tym wzgledzie brakéw czy zaniedban, rzeczg jest
ordynarjusza wplywa¢ na kapitule, a w koncu wystapié¢ wobec
niej w charakterze delegata Stolicy Apostolskiej i wydac stosowne
zarzgdzenia, Zaznaczono przytem potrzebe poruczenia opieki nad
archiwum kapitulnem osobie do tego najodpowiedniejszej i zape-
wniono kanonikowi-archiwiscie zwolnienie od obowigzkéw choro-
wych na czas obowigzkowe] pracy w archiwum.

Aby realizacje tych wszystkich postulatéw biskupom ulatwic,
ofiaruje im Stolica Apostolska wszechstronng pomoc w tym kie-
runku. W szczegdlnosci: bibljoteka watykanska przeprowadzi
fachowo naprawe rckopiséw, zapewni archiwistom wyksztalcenie
w teorji i praktyce, opublikuje wlasnym kosztem dobrze opraco-
wane katalogi; stan zbiorow w poszczegolnych diecezjach zbadaja
osobiscie wysylani w tym celu z Rzymu wizytatorowie, ktorych
zadaniem bedzie rowniez sluzenie na miejscu fachowa radg i po-
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moca oraz wyglaszanie w tej materji specjalnych konferencyj dla
kleru; cenniejsze ksi¢gi i rekopisy lub nawet cale zbiory, zaleca
sie w interesie nauki sktadaé w depozyt do papieskich archiwéw
i bibljotek w Rzymie i Medjolanie.

Na koncu okélnika znajdujemy rozporzadzenie, aby ordyna-
rjusze bezzwlocznie zdali sprawe Sekretarjatowi Stanu o archiwach,
bibljotekach i muzeach ich diecezji, o dzialalnosci komisji kon-
serwatorskich, o zarzadzeniach jakie wydali sami w tych sprawach
na synodzie lub z innych okazyj.

Dolgczono do okélnika przedruk wspomnianej szczegolowej
instrukeji z r. 1902 (Forma di regolamento), ktéra stanowi wzo-
rowy kodeks archiwistyki i bibljotekarstwa, chlubnie swiadczacy
o doskonalych w tym wzgledzie tradycjach Watykanu.

3. STAN KWEST]JI U NAS.

Po tej, dla Wloch przeznaczonej instrukcji, wyrazny impuls
do podobnej organizacji archiwéw koscielnych w Polsce, dala
Stolica Apostoiska w art. XIV naszego konkordatu, zaczem
poszto (1926) ustanowienie u nas diecezjalnych komisyj miesza-
nych dla ochrony zabytkéw ruchomych, z archiwami wlacznie.
Z wielu wzgledéw nie powinien Kosciol w Polsce opézniaé sie
z organizacjg swych archiwow, gdy rzad nie zaluje wysitkéw dla
wszechstronnego przeprowadzenia organizacji archiwéw panstwo-
wych, gdy odrodzona ojczyzna az nazbyt ma powodéw przez
swoje archiwa doszukiwaé sie w chwalebnej przeszlosci dobrych
wzoréw dla ksztaltowania swojego rozkwitu na przyszlosé.

Organizacja archiwéw koscielnych ma pigknq fradycje z cza-
séw dawnej niepodleglej Rzeczypospolitej. Na synodach swoich
od 16 do 18 wieku biskupi stanowili madre prawa w tym wzgle-
dzie'). Ogol duchowienstwa z kapitulami na czele rozumial wielka
wage prawnych dokumentow, totez w archiwach koscielnych,
zwlaszcza biskupich 1 kapitulnych, panowal wzorowy lad, prze-
wyzszajacy niekiedy nawet porzadek w archiwach $wieckich, ktére
réowniez cieszyly sie pieczolowita opieka szlachty.

') Zobacz Decretales SS. Pontificum pro Regno Poloniae et Constitu-
tiones Synodorum Regni eius, 3 tomy, Poznan 1869, 1883. Takze w Encykl.
kosciel. Nowodworskiego artykul Z. Chodynskiego o Archiwach koscielnych
w Polsce.
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Ten pomyslny stan archiwéw zanika w epoce rozbiorow.
Polityka mocarstw zaborczych, zmiana stosunkéw prawnych i ma-
iatkowych, nowa organizacja kancelaryj, wreszcie wroga dla tra-
dycji tresura niewoli, pograzajg stare archiwa w nielad i zapo-
mnienie. Budzi si¢ wprawdzie pod koniec 19-go wieku ogélne
zrozumienie dla wartosci archiwéw, ale znowu wojna $wiatowa
powoduje w archiwach zwlaszcza mniejszych, parafialnych, wiele
spustoszenia.

W sferach duchownych w latach ostatnich zaznacza sie u nas
coraz wigcej zrozumienia dla archiwistyki, kilka diecezyj nawet
pochlubié si¢ moze owocnym wysilkiem organizacyjnym w tym
wzgledzie, ale tego ciagle za malo! Koséciél w Polsce pozostal
w tyle za krajami zachodniemi, gdzie (np. we Wloszech, Francji
i Niemczech) wigkszosé diecezyj posiada archiwa znakomicie upo-
rzadkowane. U nas bywaja jeszcze archiwa koscielne i to bogate
nieuporzgdkowane i niedostepne ').

Na zadnym z nowoczesnych synodéw polskich?), mimo oczy-
wistych w tym wzgledzie potrzeb, nie tknigto sprawy naukowej
organizacji archiwéw. Przerwala si¢ nié¢ Swietnej tradycji dawnych
synodéw polskich. Dlatego dzis jeszcze caly problem ujmowaé trzeba
w formie instrukcyj elementarnych, i wskazywaé sposdb przepro-
wadzenia te] organizacji, ktérej potrzebe juz sie ogdlnie uznaje.

Po licznych dotad, a nie bezowocnych apelach do Bisku-
pow, trzeba dzis nawolywania kierowaé raczej do kaplanéw,
ktorzy z racji swego wyksztalcenia i stanowiska przy biskupim
dworze, najwigcej sa powolani do pracy organizacyjnej w archi-
wach diecezjalnych, pod protektoratem oczywiscie swoich dostoj-
nych Arcypasterzy.

Potrzebuje kazde archiwum na poczatek przedewszystkiem:

1) czlowieka, ktoryby cheial i umial niem sie zaopiekowaé, —
a naste¢pnie

2) pomieszczenia odpowiedniego tak dla swych zbioréw jak
i dla pracowni.

') Dowody w rezultatach ankiety Kasy Mianowskiego, Nauka Polska
tom VII, Warszawa 1927.

‘) Wsrod obeyeh synodéw na uwage zasluguje synod pizanski 1920 r.
zawierajgcy wzorowe regulaminy archiwalne. Pisanae Ecclesiae Synodus XI,

Torino 1921, str. 339—343).
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Pozatem juz niema obawy o dalsze czynnosci organizacyine,
jako to:

3) ogdlne uporzadkowanie archiwum,

4) inwentaryzacja szczegolowa,

5) wciggnigcie ogotu kleru w krag =zainteresowan i prac
archiwistycznych,

6) koncentracja archiwéw pomniejszych w diecezjalnem,

7) organizacja prawna pod postacia statutu i regulaminéw.

Rozpatrzenie kolejne tych kwestyj przekonaé nas moze, ze
organizacja archiwéw we wszystkich diecezjach polskich da sie
przeprowadzi¢ bez zbytniego wysitku.

4. ORGANIZATOR.

Kto ma sie zaja¢ organizacja archiwum diecezjalnego?

W mysl kodeksu') archiwum biskupie ma mieé¢ osobnego
urzedowego stréza jako kanclerza kurji. Wiadomo z dawnych
synodéw polskich, ze tenze tytul kanclerza z reguly nosil archi-
wista diecezjalny w Polsce. [ dzi$ kanclerz jako kierownik kan-
celarji biskupiej jest oczywiscie z urzedu organizatorem nowej
registratury archiwalnej dla potrzeb urzedowych kurji, nie mozna
jednak (choéby z powodu obarczenia pracg urzedowa) wymagaé
od niego naukowej organizacji dawnego archiwum biskupiego,
a jeszcze mniej: zajecia si¢ koncentracjg i opracowaniem starych
archiwaljow z calej diecezji. Musi si¢ czynno$ci te poruczyé
osobnemu archiwiscie, ktéry winien byé urzednikiem kurji na pra-
wach notarjusza®), o ile spelniaé ma takze czynosci organizacyjne
w zakresie akt urzedowych kurji. Potrzebe osobnego archiwisty
zaznaczyla dobitnie Stolica Apostolska w swoich instrukecjach
wloskich wyzej juz omdwionych. Koniecznym jest jednak zwiazek
archiwisty z kurja z powodu potrzeb urzedowych, ktérym musi
archiwum siuzy¢ w niemniejszej mierze, niz nauce. Stosunek
archiwisty do kurji i kanclerza okreéli dokladniej statut biskupi.

Zawod archiwisty wymaga odpowiedniego wyksztalcenia.
Musi by¢ przeciez nietylko strozem, ale i konserwatorem archi-
waljow, musi je gruntownie rozumieé, skoro je ma porzadkowaé,
inwentaryzowac, opracowywac, skoro w tej skarbnicy zrodel histo-

') Kan. 377 i 372, % Kan. 372.
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rycznych innym badaczom ma sluzyé za przewodnika. Nie mozna
byé archiwistg na rozkaz lub z kaprysu bez przygotowania, bo
fatalne bywaja skutki pracy Zle zrobionej w tak delikatnym ma-
terjale, jakim sg rekopismienne zrédla dziejowe.

Archiwista diecezjalny musi dobrze umieé fiistorje Kosciola
zwlaszcza w Polsce i historje diecezji, musi tez dobre mieé¢ wy-
szkolenie w historycznych naukach pomocniczych. Coprawda
zamalo w Polsce wyksztalconych kaptanéw - historykow. Wobec
innych nauk teologicznych, historja zeszla dzi§ do roli kopciuszka,
a skutkiem tego nasza historje koscielna nie tyle opracowuja
uczeni kaplani, ile uczeni $wieccy, nawet cudzoziemcy!). Nie
bez racji przeto rozwazajac te braki kierowal poznanski zjazd
historykéw gorgca prosbe do Episkopatu Polskiego, aby temu
zaradzil przez wyksztalcenie fachowe wiekszej liczby duchownych-
historykéw ). Ten sam postulat podniesiono i uchwalono na kie-
leckim zjezdzie teologicznym, przyczem wskazano na niektére
zagraniczne szkoly jako mogace zapewnié¢ takie fachowe wy-
ksztalcenie?). Niewatpliwie nie gorsze, a z wielu wzgledéw dla
nas praktyczniejsze wyszkolenie mozna znalezé¢ w krajowych uni-
wersytetach ).

Archiwiscie potrzebne jest jednak ponadto specjalne wyszko-
lenie w archiwistyce. Nauka to nie nowa, ale u nas dotad nie
spopularyzowana i na uniwersytetach nie wykladana®). Musi

) Zobacz zestawienia statystyczne w rozprawie J. K. Kochanowskiego:
O potrzebach nauki polskie] w zakresie historji, Nauka Polska, t. 1, s. 225—236.

*) Pamietnik zjazdu hist. w Poznaniu 1925 r., t. 1, s. 105.

3) Pamigtnik zjazdu w Kielcach 1927 r., s. 177—178.

1) Dla metodyki i pomocniczych nauk historycznych zwlaszeza dla przy-
szlych archiwistéw wskazaéby mozna przykladowo profesorow nastepujacych:
w Krakowie X. ]. Fijalek i W. Semkowicz; we Lwowie W. Abraham i P. Dab-
kowski; w Warszawie X. H. Likowski i M. Handelsman; w Poznaniu K. Ty-
mieniecki i S. Rutkowski; w Wilnie K. Chodynicki i E. T. Modelski; w Lu-
blinie L. Bialkowski, przedtem St. Ptaszycki.

%)y Z wyjatkiem uniwersytetu poznanskiego, gdzie przy duzej frekwencji
stuchaczy, uczy archiwistyki prof. Jézef Paczkowski. Ponadto w Warszawie
od kilku lat Wydzial Archiwéw Panstwowych przy Min.W.R.O.i P. prowadzi dla
studentéw systematyczne kursy archiwalne. (Zob. Archeion 1927 n. 2, s. 184).
W Poznaniu na rok przyszly 1929 gotuje sig pod patronatem J. Em. kard.
Prymasa specjalny kilkudniowy kurs archiwistyczno-bibljotekarski dla ducho-
wienstwa.
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przeto nasz archiwista, cho¢by gdzie$ studjowal specjalnie historje,
metodyke i nauki pomocnicze, choéby nawet przeszedl gdzies
kurs archiwistyki ogélnej, uzupelni¢ sobie drogg samoksztalcenia
archiwistyke polska i diecezjalna.

Nie mamy wprawdzie dotad w polskim jezyku podrecznika
archiwistyki, ale juz wiele nauczyé si¢ mozna z réznych dziel
przegladowych ') i specjalnych?).

Za to w obcych jezykach znaleéé mozna liczne i dobre
podreczniki archiwistyki. Za najlepszy uchodzi niemiecki pod-
reeznik Lohera?), ale zalecié mozna i inne w jezykach niemieckim *),
wloskim ) i francuskim °).

') Rozdzialy o archiwach w encyklopedjach: Wielkiej ilustrowanej,
Orgelbranda  wigkszej, Staropolskiej Glogera, koscielnej Nowodworskiego
(piora Z. Chodyiskiego). — Ptaszycki: Encyklopedja nauk pomoeniczych, Lu-
blin 1921, s. 194—169. — Handelsman: Historyka, wyd. 1I, 1928, §. 92—106.—
Kutrzeba: Historja irédel prawa polskiego 2 t., Lwéw 1926. —W powyiszych
dzietach obfite wskazéwki bibljograficzne. —Zob. tez rozprawe Dra K. Kacz-
marczyka: Literatura Archiwalna odrodzonej Polski, 19181926, w Archeion
z. 3 i w odbitce, Warszawa 1928.

“) Balcer: Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagielonskiej, 1917.—
Klodzidski: O Archiwum skarbca koronnego na Zamku krakowskim, 1923, —
Dabkowski: Palestra i ksiggi sadowe w dawnej Polsce, 1926, i inne rozZprawy
tegoz autora.—Fachowe rozprawy archiwistyezne gromadzi pismo ,Archeion”
pod redakejy Ptaszyckiego, dotad 3 zeszyty, Warszawa 1927—1928,

%) Loher: Archivlehre, Paderborn 1890, stron 490.

) Holzinger-Leist: Handbuch der Registratur und Archivwissenschaft,
Leipzig, Weber, 1904, krétszy od Léhera (stron 304), ale zwlaszeza dla regi-
stratury wzorowy. — Biir: Leitfaden fiir Archivhenutzer, Leipzig 1896. — Spe-
cjalnie o porzadkowaniu archiwéw z duzym naciskiem na zasadg prowenjencji
(przynaleznodci kancelaryjnej) poucza holenderski podrecznik w niemieckiem
tlomaczeniu: Muller — Feith— Fruin: Anleitung zum Ordnen und Beschreiben
von Archiven, Leipzig 1905, stron 136. Istnieje tez przeklad wloski tego
dzieta: Milano 1908.

) Taddei: L'Archivista, manuale teorico pratico, 1906 (stron 486). —
Pecchiai: Manuale pratico per gli Archivisti, 2 ed., 1928 (stron 567). Oba te
dobre podreczniki wydane w Manuali Hoepli, Milano. — Barone: Lezioni di
archivistica, Napoli 1914, (stron 230).—Ze starszych dziel np. Manzone: Degli
archivi di stato, Roma 1898. — Casanova: L’Ordinamento delle carte degli
archivi di stato, Roma - Napoli 1910,

") Ministére de I'lnstruction publique, direction des Archives: Loi, régle-
ment et instruction corcernant les archives communales, Melun 1927. Jest tu
ustawa z 29.V.1924, regulamin z 31.XIL1926, oraz szczegolowa instrukeja
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Wogéle majac podstawowe wyksztalcenie historyczne i praw-
nicze, mozna wyksztalci¢ si¢ na archiwiste drogg samoksztalcenia,
przyczem oczywiscie teoretyczng wiedze uzupelnié sie musi praca
w archiwum a mozliwie tez w kurji diecezjalne;j.

Dazyéby nalezalo do tego, aby kazda diecezja miala osobnego
archiwiste odpowiednio uposazonego i nieobarczonego innemi poza
archiwum obowigzkami. Gdzie to narazie nie jest mozliwe, po-
winien chwalebny trud wyszkolenia si¢ i pracy dla archiwum
podjaé ten z kaplanéw w biskupiej stolicy, ktéry najlepsze ma do
tego przygotowanie, wigc albo profesor historji koscielnej, albo
inny jakis historyk lub tez kanonista. Nie brak ich przeciez
w kolegiach profesorskich, w kapitutach, w kurjach. Na nich
cigzy odpowiedzialnosé za archiwistyczny honor diecezji, ich jest
rzeczg ofiarowac biskupowi swoje ustugi w tym kierunku. Prawda,
ze archiwum nieuporzadkowane odstrasza czg¢sto nieestetycznym
i niehigjenicznym swoim wygladem, kryje w swem lonie jednak
takie skarby, Ze warto dla nich zakasaé¢ rekawy i poniesé nawet
na poczatek troche fizycznego trudu, aby innym i sobie utorowaé
droge dla owocne] poézniejsze] pracy naukowej.

Archiwista w kazdej diecezji znalezé si¢ moze 1 musi, trudno
przypuszczaé, aby gdzie§ braklo kaplanow do tego uzdolnionych
i chetnych.

Pierwszem zadaniem archiwisty bedzie postaraé sie dla archi-
wum o nalezyte pomieszczenie.

5. POMIESZCZENIE.

Prawo kanoniczne ') zada, aby archiwum bylo umieszczone
bezpiecznie i wygodnie.

Bezpiecznie przed trzema glownie wrogami: ogniem, woda
i czlowiekiem.

Przeciw niebezpieczenstwu poZaru zaleca instrukcja waty-
kanska mozliwe oddalenie archiwum od strychéw i mieszkan ?).

o klasyfikacji archiwaljéw. Podreczniki przewaznie starsze, np. Richou: Traité

historique et pratique des archives publiques, 1883. — Champollion - Figeac:

Manuel de I'"Archiviste, Paris 1860.—Desjardins: Le service d'archives depar-

tamentales, 1890.—Langlois - Stein: Les archives de I'histoire de France, 1891.
1) Kan. 375.

2) Lettera circolare, forma di regolamento, p. 1, s. 21.
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Koniecznem jest przytem ogniotrwale urzadzenie sufitow (beton
lub po staremu sklepienie), ogrzewania (najlepiej centralne)
i oSwietlenia (elektryczne).

Wilgo¢ jest najwickszym wrogiem archiwéw. Dziala powol-
niej od ognia i niepostrzezenie, ale niszezy archiwum niezawodnie,
sprowadzajgc plesn i chemiczny rozklad papieru. Sprzyja wilgoci
ciemnos¢ i zmienna temperatura. Dlatego lokal musi byé bez-
wzglednie suchy, jasny, przewiewny, a w zimie réwnomiernie
ogrzewany. Od zamykanych szaf lepsze sa potki otwarte. Roz-
mnozeniu si¢ w ksiggach robactwa zapobiec trzeba przy perjo-
dycznej kontroli catego archiwum.

Czlowiek moze byé wrogiem archiwum nietylko jako zlodziej
wykradajacy rekopisy dla zysku materjalnego, nietylko jako igno-
rant niszczacy je dla braku zrozumienia ich wartosci, ale czasem
takze jako uczony o przytepionym szacunku dla cudzej wlasnosci.
Dla uchylenia grozacych z tej strony niebezpieczenstw przepisuje
kodeks') nalezyta klauzurg archiwum i inne ostroznosci, a wszelkie
instrukcje i regulaminy archiwalne precyzuja dokladniej pozadany
nadzér nad archiwum i jego pracownia.

Pomieszczenie archiwum musi byé takze dogodnem dla
samych zbioréw archiwalnych, jak i dla tych, ktérzy z nich
korzystajg.

Lokal przeto powinien byé na tyle obszerny, aby po-
miesci¢ mogl cale archiwum w jednym budynku, dalej zaopatrzony
w taka ilosé¢ szaf, aby w nich bylo do$é miejsca nie tylko na
zasoby obecne, ale i na spodziewane w przyszlosci przybytki
i depozyty.

Dla zadoséuczynienia obu swoim celom: urzedowemu i na-
ukowemu, powinno archiwum znaleZé pomieszczenie w najblizszem
sasiedztwie kurji diecezjalnej (ale nie w kancelarjach), i powinno
mie¢ obok w tym samym budynku (ale nie w magazynie archi-
walnym) osobna pracowni¢ naukowa.

Takie pomieszczenie dla archiwum, dopoki nie staé nas na
budowe¢ osobnych w tym celu gmachéw ?), znalezé sie powinno

1) Kan. 377 i 378.

“) Za wzér moie shluiyé Plock, gdzie X. Biskup Nowowiejski wystawil
i znakomicie uposazyl osobny gmach dla biblioteki seminarzyckiej i archiwum
diecezjalnego.
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czyto w patacu, czy kurji biskupiej, czy w jakiej$ kamienicy kapi-
tulnej, czy po staremu w katedrze'), czy wreszcie od biedy
w seminarjum duchownem. Musi o pomieszczenie odpowiednie
zabiegac¢ pilnie archiwista, musi pukaé wszedzie i budzi¢ swia-
domosé, jak wielkg ma archiwum wartosé dla calej diecezji, jak
losy archiwum od dobrego pomieszczenia zaleza, jak przeto zaslu-
guje ono na wylozenie choéby i duzych kosztéw na adaptacje
lokalu mozliwie najodpowiedniejszego.

Dopiero dobrze umieszczone archiwum mozna porzadkowac.

6. PORZADEK.

Ogélne porzadkowanie archiwum obejmuje kilka czynnosei.

Najpierw zgromadzanie razem wszystkich czastek archiwum,
odnalezienie i odzyskanie rzeczy rozprészonych w bibljotekach,
w innych archiwach, w urz¢dach i rekach prywatnych?). Takie
rozproszenie, zwyczajny to los archiwéw nieuporzadkowanych.
Jezeli co$ odzyskac si¢ nie da, trzeba przynajmniej dla potom-
nosci wskaza¢ odnalezione slady zaguby.

Dalej wymagaja archiwalja umiejetnej konserwacji. Trzeba
wszystko oczyscié z kurzu, robactwa i plesni, w razie potrzeby
wysuszy¢, brakujace i zniszczone oprawy ksiag uzupelnié¢ (unikajgce
przytem wszelkiego obcinania kart czy zniszczenia zabytkéw sztuki
introligatorskiej), akta papierowe ulozone w odpowiednim porzadku
uja¢ w teczki, pergaminy wydzieli¢ z posréd akt i przechowaé
osobno w pojedynczych kopertach lub (dyplomy zeszytowe) w te-
kturowych okladzinkach.

Rozmieszczenie archiwaljéw °) stosowaé si¢ musi do rozpo-
rzadzalnego miejsca i do naturalnych dzialéw archiwum, uwzgle-
dnia¢ tez musi pochodzenie ), tres¢ i forme rekopiséw. Osobnego
i odmiennego pomieszczenia w szafach wymagaja ksiggi, akta
i pergaminy.

1) Przsr niewielu jednak dzi§ katedrach znajduje sig tak dobre miejsce
na archiwum jak przy katedrze na Wawelu.

2) Kan. 376 § 2.

3) Kan. 375 § 1.

) Nader wazng archiwalna zasadg prowenjencji czyli pochodzenia kance-
laryjnego oméwili wyczerpujaco na poznanskim zjeidzie historykéw 1925 r.
referenci: Bachulski, Paczkowski i Siemienski, nastepnie w Archeion nr. 2
pisali o tem Konarski i Siemierski.
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Kazda jednostka archiwalna musi mieé wlasny numer czyli
sygnature. Dobrze jest, jezeli da sie zachowaé (i tylko ewentu-
alnie uzupelni¢) sygnatury dawne. W razie wprowadzenia nowych
cyfr, musi si¢ jednak dla orjentacji zostawié takze wszelkie dawne
sygnatury i tytuly.

Po ogélnem uporzadkowaniu albo nawet réwnoczesnie prze-
prowadza si¢ szczegdlowg inwentaryzacje.

7. INWENTARYZAC]A.

Polega ona na dokladnem spisaniu zawartosci archiwum
w formie inwentarza, a potem katalogu').

Inwentarz shuzy¢ ma do wewnetrznego uzytku i kontroli,
zbytecznem jest przeto ubieranie go w forme literacka. Winien
zawiera¢ szczeg6lowy opis zewnetrzny kazdej jednostki archiwalnej,
z zaznaczeniem tytuléw, sygnatur i umieszczenia, oraz z wyjasnie-
niem pochodzenia 1 tresci bodaj w ogolne] formie. Dla bezpie-

czenstwa musi byé spisany w dwu egzemplarzach?®) i kazdy
z nich przechowany gdzieindziej. Zaleca si¢ przytem system
kartkowy.

Katalog archiwum przeznaczony jest do druku dla infor-
macji $wiata uczonego. Innemu sluzy celowi niz inwentarz, ina-
cze| przeto musi byé opracowany. Ograniczy¢ tu mozna opisy
zewngtrzne, zato potrzebne dokladniejsze informacje o tresci
i znaczeniu archiwaljow. Wynika stad, Ze dla opracowania do-
brego katalogu potrzebnem jest nie tylko uprzednie spisanie
inwentarza, ale takze naukowe zbadanie dziejow danego urzedu
i jego archiwum ?).

Sposobu inwentaryzacji nauczyé si¢ mozna z podrecznikow
archiwistyki, z instrukcji watykanskiej 1902 r. "), ze wskazowek

1) Kan. 375 § 2.
“) Kan. 383.
8) O réznicy katalogu i inwentarza referowal na zjeidzie poznanskim

prof. 5. Kutrzeba: Inwentarze a katalogi rekopiséw. Nie we wszystkiem mozna
sig¢ z nim zgodzié, a przynajmnie] przestrzec trzeba przed zbytniem odda-
laniem katalogu od formy i porzadku inwentarza. Zmienianie tego porzadku
moze spowodowaé chaos i nieporozumienia. Tabelaryezne zestawienia dobrze
uzupelnig katalog, ale nie moga zastapi¢ porzadku inwentarza.

#) Lettera circolare, forma di regolamento.
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Polskiej Akademji Umiejctnosci'), wreszcie z drukowanych wzo-
rowych katalogéw archiwalnych?). O ile w jakim$ wypadku
odwleka sie publikacja dokladnego katalogu archiwum, trzeba
oglosi¢ przynajmniej ogolny informacyiny opis jego zawartosci ).

8., NAUCZANIE ARCHIWISTYKI.

Nowa organizacja archiwalna da sie przeprowadzié, utrzymacd
i dla dobra diecezji spozytkowaé, gdy odpowiadac jej bedzie na-
lezyte zrozumienie wérod ogdlu duchowienstwa. Dlatego zaréwno
instrukcje watykanskie '), jak i nasze zjazdy teologiczne ") nawoluja
do nauczania archiwistyki w trakcie studjow teologicznych. Uczy¢ .
powinien ten, ktéry si¢ na tem najlepiej rozumie, a wigc archiwista
diecezjalny, ewentualnie profesor historji lub prawa. W programie
studjow moze ta nauka stanowié dodatkowy przedmiot odrebny,
lub wchodzi¢ w sktad przedmiotu obowigzkowego: historji ko-
$cielnej (przy historji diecezji lub naukach pomocniczych) albo
prawa kanonicznego (przy nauce o kancelarjach). Potrzebna jest
przytem u stuchaczy umiejg¢tnosé czytania i rozumienia rgkopisow
(paleografia i dyplomatyka) oraz wogdle pewne przygotowanie
historyczno-prawne, dlatego archiwistyki uczyé¢ trzeba na jednym
z najwyzszych lat studjéw (mozna i przez 2 lata), nie wigcej niz
jedng godzing tygodniowo °).
1) Chmiel: Wskazowki do inwentaryzacji rekopiséw, 1913. — Instrukeja
wydawnicza dla $redniowiecznych zrédel historyeznych, praca zbiorowa, 1925.—

W przygotowaniu jest dokladna instrukeja inwentaryzacyjna.
% Z archiwow Swieckich szczegélnie: Kutrzeba: Katalog krajowego

archiwum aktéw grodzkich i ziemskich w Krakowie, 1907, — Kaczmarczyk:
Katalog archiwum aktéw dawnych miasta Krakowa, 2 t., 1907, 1915.—Finkel:
Inwentarz archiwum uniwersytetu lwowskiego, 1917. — Z archiwéw kosciel-

nych: Dlugopolski: Katalog archiwum kosciola N. P. M. w Krakowie, 1916.—
Kaczmarczyk i Kowalski: Katalog archiwum opactwa Cysterséw w Mogile, 1919.

) Wzory: Sochaniewicz: Archiwum krajowe aktéw grodzkich i ziem-
skich we Lwowie, 1912. — Zajgczkowski: Archiwum kapituly lacinskiej we
Lwowie, 1923. — Niedawno ogloszono takze w Przemyslu taki opis p. t.
wArchiwa diecezji przemyskiej o. . z dodatkiem statutu i regulaminu archiwum
diecezjalnego”, 1927.

1) Lettera circolare, s. 5—6,

5) W Lomzy 1925, w Kielcach 1927.

%) Nie nalezaloby jednak ograniczaé tej nauki do garsei ochotnikow lub
wybrancéw, lecz raczej uczyé wszystkich alumnéw: poniewaz 1-0 kazdy prawie
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Program nauki obejmie przedewszystkiem wyklady teore-
tyczne z archiwistyki ogoélnej, a mianowicie: o pojeciu i rodzajach
archiwow, o ich wartosci dla nauki i Zycia, o ich rozwoju i roz-
mieszczeniu w kraju, o sposobach ich konserwacji'), inwentary-
zacji i opracowania, o kancelarjach duchownych dzis i dawniej,
o przepisach prawnych dawnych i nowych w tej materji, o réz-
nych rodzajach archiwaljow. Publikacje archiwistyczne az nazbyt
dadza materjalu do tych wykladow.

Te ogélne wiadomosci uzupelnié jednak nalezy wykladami
specjalnymi z archiwistyki diecezjulnej, w ktorych oswietlié trzeba
na podstawie monografji diecezjalnych i wlasnych badan archi-
walnych, te strony dziejow diecezji, ktére decydowaly o tworzeniu,
rozmieszczeniu i obecnym stanie jej archiwéw. Naleza tu kwestje
takie jak: geografja historyczna diecezji i jej dekanatéw, synody,
wizytacje, zjazdy i bractwa duchowne, ustawy partykularne o do-
kumentach, ksiegach i aktach?).

Wyktady archiwistyki musza byé obficie ilustrowane poka-
zami wszelkiego rodzaju archiwaljow oraz zwiedzaniem archiwow
zwlaszcza dobrze urzadzonych. Konieczne sa tez cwiczenia prak-
tyczne w jakiems wickszem archiwum, diecezjalnem lub ‘kapitulnem,
prowadzone pod okiem archiwisty. Roboty powinny byé tego
rodzaju, aby i archiwum odniosto stad korzys$é, i uczniowie mogli
je lepiej poznaé. Nalezg tu: sortowanie i ukladanie akt, nume-

kaptan styka sig z archiwami, wige powinien je rozumieé, 2-0 ogdlna popula-
ryzacja wyciagnie na jaw w wicksze] liczbie utajone zdolnodei do badan histo-
rycznych.

) Nie nalezy jednak osmiela¢ ani zachecaé alumndéw do dokonywania
konserwacji archiwaljéw na wlasng reke, owszem przestrzec ich przed tem
i zachecié¢ racze] do skladania zabytkéw w rece fachowea-archiwisty, Slusznie
na zjezdzie poznanskim (1925) podkreslila referentka H. Polaczkdwna zasadeg
francuskich archiwistow, ze ,dla zbioréw archiwalnyeh jest o wiele zdrowiej,
jezeli sig je zostawi w spokoju i nikt ich nie porzadkuje, anizeli majg sie
wzigé do nich nieumiejetne rece, ktore robig w archiwach nieobliczalne spu-
stoszenia | zamieszanie”.

*) Dowodzié¢ nie trzeba jak wielkg korzysé odniesie nauka ze systema-
tycznych przy tej okazji we wszystkich diecezjach badaii tych dosyé ciemnych
zagadnienn ustrojowych. Ogdlna stad bedzie pomoe dla badan nad historja
kosciola w Polsce, co znakomicie moze ozywié te badanie. Juz sama ta ko-

rzysé sowicie wynagrodzi trudy profesora archiwistyki.
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rowanie kart w ksiggach i fascykulach, pozniej inwentarz kartkowy,
regesta i odpisy, i t. p.

Wyszkoleni takim sposobem mtlodzi kaplani rozniosg w die-
cezji ogdlne zrozumienie dla archiwow, zapewniag ich ochrone,
dopomoga do inwentaryzacji, Smielej wreszcie wezma sie do zré-
dtowych prac historycznych.

Nietylko alumnom w murach seminarjum, ale takze reszcie
starszego duchowienstwa w diecezji milem i poiytecznem bedzie
utrzymanie kontaktu z archiwum diecezjalnem we formie: wygla-
szanych na zjazdach czy drukowanych w pismach koscielnych
referatow oraz sprawozdan archiwistycznych piéra samego archi-
wisty diecezjalnego. Zywy stosunek archiwum do diecezji obudzi
dla niego ogélne zainteresowanie i sympatjg, a prace naukowa
w niem naprzéd posunie.

9. KONCENTRAC]JA.

Archiwum diecezjalne, juz uporzadkowane, zabezpieczone
i udostgpnione dla badan, powinno $ciggaé do swych zbioréw
starsze czgsci innych archiwéw, ktore juz nie sa potrzebne do
zwyklego urzedowania, a w swojem odosobnieniu narazone by-
wajg na szkody 1 catkowite zniszczenie.

O koncentracji takiej kodeks coprawda nie wspomina, supo-
nujac nalezyta organizacje wszystkich z osobna, cho¢by najmniej-
szych archiwow. Wyraznie jednak zaleca koncentracje okdlnik
watykanski z r. 1923, ¢dy nakazuje biskupom $ciggnaé¢ w depozyt
do archiwum diecezjalnego (z zastrzezeniem prawa wlasnosci i do-
stepnoscei dla wlasciciela) te wszystkie archiwalja, ktérym zagrazaé
moze jakiekolwiek niebezpieczenstwo, przyczem wyszczegolniono
expressis verbis melryki z przed 150 lat, one bowiem wskutek
swe] nieaktualnosci i nieuzywania najlatwie]j popadajg w zapom-
nienie, zaniedbanie i zniszczenie'). Pomyst to w Polsce nie nowy,
jak $wiadczg uchwaly w tym wzgledzie synodéw od 16 do 18
wieku. Powszechnie dzi§ o koncentracje archiwéw koscielnych
wolaja uczeni Swieccy i duchowni w publikacjach®) i uchwatach
zjazdéw naukowych %).

') Lettera,s. 6—7. *) Zob. np. gtos X. Fijalka: Nauka Polska, t. 11, s. 236.
‘) Zjazdy historykow we Lwowie 1890 r. i w Poznaniu 1925, Zjazd te-
ologow w Kielcach 1927.
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Na chlube naszego kleru powiedzie¢ mozna, ze gdy archiwa
cywilne np. cechéw i gmin wiejskich dla braku zrozumienia
i opieki przewaznie przepadly bez &ladu, to pomimo wszystkie
zniszczenia w przeszlosci, jeszcze po parafjach pod opiekg swia-
ttych proboszezéw dochowaly si¢ prawdziwe skarby archiwalne.
Sq jeszcze w archiwach parafjalnych nieliczne juz co prawda
pergaminy, dalej akta i dokumenty papierowe w wielkiej liczbie
i niemalej nieraz wartosci, ciekawe ksiegi bractw, rachunkéw
i wizytacyj, kopjarze, kroniki miejscowe, a nadewszystko bezcenne
jako Zrédlo historyczne metryki parafjalne!) czesto od wieku 17,
a czasem nawet od swych poczatkéw t. j. od schytku 16 stulecia.
Resztki to wszystko zaledwie dawnego bogactwa archiwéw para-
fialnych, wiele tych rzeczy przepadlo nawet w naszych czasach,
to co zostalo na zapadlej prowincji nie jest i nie moze byé na-
lezycie zabezpieczone, cze¢sto, zwlaszeza przy zmianie proboszcza,
zabytkom tym grozi zaglada. Jedyny w naszych warunkach spo-
s6b zachowania tych resztek i udostepnienia ich dla naukowego
opracowania, polega na zlozeniu ich w zorganizowanem nalezycie
archiwum diecezjalnem. Przeprowadzi¢ si¢ to da bez zbytniego
trudu, byle apel do proboszczow wyszedl od wladzy duchownej
z odpowiedniem wyjasnieniem sprawy. Proboszczowie najczesciej
oddajg chetnie archiwalja, zadowoleni, ze zbywajq sie balastu
i odpowiedzialnosci za calo§é tych zabytkéw, nieuiytecznych dla
ich pracy codziennej.

Wprawdzie przeciwko koncentracji napozér walczyé sie zdaje
postulat czesto podnoszony, aby ze Zrédel miejscowych, miejsco-
wemi silami opracowywano dzieje poszczegélnych parafij. Tu
jednak stwierdzi¢ trzeba, ze obfitsze do takich opracowan mater-
jaly w parafjalnych archiwach nie siegaja wstecz poza wiek XIX,
te zas nie ulegng koncentracji. Do wczesniejszych stuleci bogatszy
materjal znajda parafje w archiwum kurji, tam trzeba je bedzie
opracowa¢ w pracowni archiwum diecezjalnego, lepiej juz przeto
wlasnie dla ulatwienia badan przeniei¢ do tegoz centralnego
archiwum resztki parafjalnych archiwaljow po koniec 18 wieku.
Rzecz jasna, ze prawnie ) przystuguje wlasnie proboszezowi pierw-

') Czyt. doskonaly o nich rozprawe K. Dobrowolskiego: Znaczenie
metryk koscielnych dla badai naukowych, 1920 (Roczn. Tow. Herald., t. V).
*) Kan. 384, por. K. 2406.
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szenstwo do skorzystania z archiwaljow jego parafji zlozonych
w diecezjalnem archiwum.

Z pod wypowiedzianej tu reguly o koncentracji archiwow,
wyja¢ mozna tylko takie wicksze archiwa koscielne, ktére sa juz
samodzielnie w sposéb odpowiedni zorganizowane, zabezpieczone
i udostepnione, jak np. niektore archiwa kapitulne.

Za zlozeniem opieki nad archiwami calej diecezji w rece
jednego fachowego archiwisty przemawia wiele argumentéw. Nie
przeszkadza to jednak, ¢dy tego wymagajq stosunki, zorganizo-
waniu w stolicy biskupiej kilku archiwéw odrebnych pod opieka
osobnych archiwistow. Moze to przynies¢ pozytek i dla nich
samych i dla diecezji, zapewniajac je] na przyszlosé¢ pewna cia-
glos¢ i ozywienie prac archiwistycznych. Archiwista diecezjalny
powinienby w kazdym razie mie¢ przyznane sobie od ordynarjusza
prawo nadzoru i konserwacji archiwaljow w obrebie diecezji,
powinien przeto z urzedu zasiada¢ w diecezjalnej komisji dla
ochrony zabytkow ruchomych!).

Skoro juz o koncentracji mowa, nie podobna tu nie wspom-
nie¢ o zakonach.

Archiwa klasztorne wykazujg podobne potrzeby jak archiwa
parafjalne, nalezaloby przeto mutatis mutandis zastosowa¢ do nich
podobne metody organizacyjne i przeprowadzi¢ réwniez zasade
ich koncentracji. Poniewaz klusztorom Zerskim najtrudniej dzis
przychodzi zapewni¢ dla archiwow fachowg opieke, a klauzura
zazwycza] zbyt utrudnia nalezyte ich opracowanie, nalezaloby
przedewszystkiem archiwa tych klasztorow zlozyé w archiwach
diecezjalnych. Archiwa prowincjonalnych klasztorow meskich naj-
lepiej byloby skoncentrowaé w konwentach znakomitszych w mia-
stach biskupich lub uniwersyteckich. Tam, przy urz¢dach zwykle
prowincjalskich, najlepiej odpowiedzialyby swemu celowi urzedo-
wemu w administracji zakonu i celowi naukowemu przez ulatwienie
nalezytego zbadania i wyswietlenia historji zakonow w Polsce,
tak chlubnej w istocie, a tak ogélnie dzié niedocenianej. Ze
wyszloby to na chwale i pozytek kosciola i samych zakonow,
dowodzié nie trzeba.

'} Lettera, s. 4 1 10. — Rozp. Min. W.R.O.iP. o komisjach mieszanych
z dn. 19.X111.1925, (D, U. Nr. 6 ex 1925, poz. 35).
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10. REGULAMINY.

Organizacja archiwum raz przeprowadzona, jezeli ma byé
trwalg a nie zalezng od przypadkéw czy chwilowych stosunkow
personalnych, musi by¢ ujetq w forme prawa, nadanego przez
wladzg duchowng. Wymaga tego ogélnikowo kodeks!), zalecaja
i pouczaja dokladniej instrukcje watykanskie ?). Przy formulowaniu
tego prawa trzeba odréznié statut od regulaminéw.

Statut okresli ogélnie stan prawny archiwum jako osobnej
instytucji, oraz jego stosunek do wladzy i innych instytucyj die-
cezjalnych, wreszcie prawa i obowigzki dyrektora archiwum ?).

Regulamin pracowni zawiera okreélenie warunkéw pracy
w archiwum, prawa i obowiazki badaczy, i stosunek do nich
wladzy archiwalnej. Tu trzeba m. i. wskazaé, do jakiej granicy
nowsze akta nie podlegaja badaniu (przynajmniej z lat 50),i od-
powiedniemi przepisami zabezpieczy¢ archiwalja od niebezpieczen-
stwa uszkodzenia w trakcie badan.

Ten regulamin wraz ze statutem obchodzi ogét badaczy,
trzeba go przeto wydrukowaé i mozliwie rozpowszechnié.

Dla zachowania porzadku powinno mieé¢ archiwum takze
swoj wewnetrzny regulamin, okreslajacy sposéb porzadkowania
i czyszczenia magazynéw archiwalnych, opalanie tychze i inne
obowiazki stuzby, porzadek zapisywania i umieszczania przybyt-
kéw, sposéb prowadzenia ksiag biezacych i korespondencji archi-
walnej, metode sprawozdan i wizytacyj archiwum, wogdle caly
wewnetrzny porzadek.

1) Kan. 384.

?2) Lettera, dodatek ,Forma di regolamento” =z r. 1902, zawierajgey
szezegolowe wskazdwki regulaminowe. Obok tego wzoru wskazaé moina
w Polsce na regulaminy archiwow panstwowych oraz na statuty i regulaminy
archiwéw diecezjalnych w Poznaniu (1926), Przemyslu (1927) i Plocku (1928).

3) Wobec wielkie] odpowiedzialnoseci tego urzedu, powinien archiwista
diecezjalny skladaé przy nominacji przysicge urzedowa, a potem podlegaé
stalej konfroli ze strony wladzy. Kontrola ta polega z jednej strony na pi-
semnych roeznych sprawozdaniach archiwisty, z drugiej strony na dokony-
waniu réwnie czestych wizytacji archiwum przez ordynarjusza lub jego
delegata.
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11. FUNDUSZE,

Organizacja archiwum wymaga pewnych funduszéw: a) na
wydatki osobowe, t. . na pensje archiwisty ') i ewentualnie niz-
szego personelu i stuzby, b) na wydatki rzeczowe, z poczatku
duze na adaptacje lokalu i konserwacje archiwaljéw, pdzniej
mniejsze, ale juz stale, na utrzymanie porzadku, dalsza konser-
wacje, kompletowanie bibljoteki pomocniczej i t. p. Na takie
biezace wydatki rzeczowe wystarczy kwota 100 zlotych miesiecznie,
ale tez bez tej minimalnej kwoty normalny rozwéj archiwum jest
niemozliwy.

Skad wziaé¢ pieniedzy? Instynktownie kierujemy oczy do
skarbca panstwowego, a historycy obradujacy w Poznaniu réwniez
wprost do Min. W.R. i O.P. zwracali sie z apelem o finansowe po-
parcie Episkopatu w organizacji archiwéow diecezjalnych. 1 bez-
watpienia, o ile chodzi o wiekszy wydatek, czyto staly jak pensja
archiwisty, czy jednorazowy jak urzadzenie lokalu lub druk kata-
logu, jest podstawa do prosby o pomoc ze skarbu panstwa,
skoro archiwnm ma by¢ instytucjg publiczna o duzem znaczeniu
dla rozwoju nauki. Podobno tez Wydzial Archiwéw Panstwowych
przy Ministerstwie W.R. i O.P. prosby takie zyczliwie traktuje *). Ale
tez poza wypadkami istotne] koniecznosci nie wypada kosciolowi
odwolywaé si¢ o pomoc Panstwa. Niewielkie biezace wydatki
archiwalne diecezja kaida bez trudu poniesie. Nie mozna dzis
coprawda zadac¢ od kleru osobnej daniny archiwalnej, jak to by-
walo czasami na dawnych synodach w Polsce?), ale z réznych
funduszéw diecezjalnych mozna dla dobra przeciez diecezji
uszezknaé na ten cel jakis procent. Ponadto liczyé trzeba na
hojna dton naszych dostojnych Arcypasterzy, ktéorym wszak
z urzedu przystoi szlachetna rola mecenaséw nauk teologicznych
w diecezji.

') Jezeli jest osobny archiwista, do czego wzorem Poznania dgzyéby
wszedzie naleialo. Spelnianie tego waznego urzedu dodatkowo, przy obar-
czeniu innymi obowigzkami, mozliwe jest tymczasowo, ale nie na stale, jezeli
nie ma byé archiwum narazone w przyszloéei na niebezpieczenstwo nowej de-
zorganizaciji.

) Sklonnosé rzadu polskiego do zabezpieczenia srodkdéw pieniginych na
te cele przebija sig z §61§ |1 cytowanego rozp. Min. W.R.O. i P. z 19.X11.1925.

%) Np. Poznanski 1720 i Zmudzki 1752 r.



12 DOMOWIENIE.

W miar¢ post¢pu napoczete] juz w Polsce organizacji archi-
wow w poszczegblnych diecezjach, coraz wiece] da sie odczuwaé
potrzeba wymiany mysli miedzy archiwistami, wzajemnej pomocy
i rady w trudnosciach, naukowego roztrzasania probleméw archi-
wistycznych. Przydalby sie do tego celu jezeli juz nie wlasny
organ perjodyczny, to przynajmniej stale zapewniony dzial w kto-
rems$ z pism teologicznych (np. Przeglad Teologiczny lub Ateneum
Kaptanskie) pod fachowg redakcja. Moznaby cala sprawe juz dzi$
ruszy¢ z miejsca przez rozpisanie ze strony ktéregos z takich
pism ankiety archiwistycznej po wszystkich diecezjach i zakonach.
Moze tez kiedyS powstanie osobna organizacja archiwistéw ko-
Scielnych, na poczatek np. we formie osobnej sekeji w tonie To-
warzystwa Teologicznego lub Zwiazku Zakladéw Teologicznych.
Bogactwo archiwow koscielnych w Polsce warte jest nawet takiego
zbytku jak osobne zjazdy archiwistyczne'!). Obok archiwow,
bratnie instytucje, bibljoteki koscielne, rowniez powazne wyka-
zujace braki, czekajg tez na omawianie i gruntowng poprawe
swego stanu. Ale to sa juz dalsze mozliwosci i postulaty. Wy-
przedza je aktualnosScia omdwiona tu pokrétce najwazniejsza dzis
potrzeba naukowa kosciola w Polsce. Organizujmy przedewszyst-
kiem archiwa diecezjalne, obudzmy wséréd polskiego duchowienstwa
tradycyjny szacunek i zrozumienie dla -archiwéw jako pomnikéw
dawnej chwaly i uczelni nowego odrodzenia. Zadaja tego od nas:
Kosciol, Nauka, Ojczyzna.

X. Dr. Jan Kwolek.

') Pierwszy taki zjazd archiwistéw odbyl sig istotnie w Plocku 23 kwiet-
nia 1928 w obecnosci Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych prof.
St. Ptaszyckiego.



ARCHIWISTA I ARCHIWAR]JUSZ.

Wsréd daznosci do reform i ulepszen w organizacjach zycia
spolecznego i panstwowego strona zewnetrzna mianownictwa sa-
mych instytucji, urzedéw, czynnosci i stanowisk pracownikow nie
moze byé obojgtna zaréwno ze wzgledow jezykowych, jako tez
spolecznych i panstwowych. Wiadomo powszechnie, ze do sze-
regu nazw w te] dziedzinie wniesiono w ostatnim lat dziesiatku
terminy obcego pochodzenia zupelnie zbyteczne, nieraz z pomi-
nigciem wyrazow wlasnych tradycja przekazanych; wskutek tego
spotykamy dzi§ w jezyku urzedowym takie okazy, jak: resorty,
ministrowie ‘resortowi, ewidencje, wigilowanie, urgowanie, widymo-
wanie, fungowanie i tym podobne nalecialosci, ktére nietylko
ze szpecy strone zewngtrzna jezyka 1 niwecza jego poprawnosé,
ale jednoczesnie pozbawiaja go pozadanego zawsze przymiotu
jasnosci.

W pewnym zwigzku z temi nowotworami ujawniono w ostat-
nich czasach zyczenie zmiany tytulu stuzbowego archiwisty na
archiwarjusza. Zyczenie to bylo wypowiedziane w pewnym gronie
poza bylym Krélestwem Kongresowym, a wywolane zostalo rzekomo
niekorzystnym pojmowaniem, jakie z wyrazem ,archiwista” laczy
wbezkrytyczny ogél spoleczenstwa niewtajemniczony w organi-
zacje archiwow panstwowych”. Owa cze§é bezkrytycznego spo-
teczenstwa jakoby uwaza nazwe ,archiwista” za tytul przystu-
gujgcy nizszej, a nawet najnizsze] kategorji urzednikéw, na tej
tylko zasadzie, ze wyraz ,archiwista” w brzmieniu swoim ma...
zakofczenie -ista, takie samo, z jakim wystepuja nazwy sluzbowe
»nizszych funkcjonarjuszéw”, jak: kancelista, diurnista, stenoty-
pista, kopista, koncepista... Ta posta¢ wyrazu z przyrostkiem
-Ista staje sie jakoby powodem, iz ,z pewnym zawstydzeniem




37

spostrzega urzednik archiwalny, noszacy miano archiwisty, ze
w pojeciu bezkrytycznego czesto ogdlu i on... uchodzi za
pracownika, stojacego na najnizszym stopniu stuzbowym”; wskutek
czego ,przeswiadczenie o dziejagcej mu sie niestusznie—bo whrew
istotnemu stanowi rzeczy —krzywdzie i ujmie w opinji publicznej
wzbudzié¢ musi w t. zw. ,archiw $cie” uczucie glebokiego upoko-
rzenia”. | na tym nie koniec. W dalszym ciagu wskazano na
rzekomy a jakoby ,bezsprzeczny fakt, ze tylko w brzmieniu
i diwieku (?) wyrazu archiwarjusz tkwi powaga, licujaca z powaga
spelnianej przez tego urzednika funkeji, podczas gdy wyraz archi-
wista powage te¢ w znaczne| mierze obniza...”

Do takich wprost fantastycznych wnioskéw prowadzi okres-
lanie znaczenia wyrazu na podstawie powierzchownie i swobodnie
stosowanej analogii nazw w rozumowaniu. Kogoz dzis zdola
przekonaé¢ dowodzenie, ze: poniewaz nazwy kancelista, diurnista,
stenotypista i t. d. oznaczaja tytuly ,nizszych funkcjonarjuszéow”,
to i ,archiwista”, ktérego nazwa konczy sie takie przyrostkiem
-ista, musi byé réwniez uwazany za pracownika ,stojgcego na
najnizszym stopniu stuzbowym”? Albo tez: kto uwierzy za-
pewnieniu golostownemu, ze tylko w brzmieniu ,,archiwarjusz” tkwi
powaga licujgca z powaga spelnianej funkcii,... a wyraz ,archi-
wista” powage te znacznie obniza? Ze pewne ,bezkrytyczne”
umysly pozwalaja sobie na takie skoki w rozumowaniu, czyz
z tego wynika, by powazni pracownicy, noszacy nazwe archi-
wistow, zwracali na to uwage i na podstawie czyjegod widzimisie,
ciemnego i ,bezkrytycznego”, wyrzekaé si¢ mieli tytulu, ktéry
przed stu laty do jezyka przyjety, stale w urzedach polskich byt
uzywany i powszechnie powazany, na réwni z godnoscia sedziego,
sekretarza, asesora i innych?

Kierujgc sie tego rodzaju rozumowaniem, nalezaloby juz
dawno usuna¢ lub przemianowaé niejedng nazwe o znaczeniu po-
waznym, dlatego, ze ws$réd nieoswieconych warstw ma ona inne,
ujemne znaczenie. Moze oddawna trzebaby bylo pozbyé sie np.
tytulu ,sufragan” o znaczeniu powaznym w hjerarchji duchownej,
gdyz jak wiadomo, wyraz ten w pojeciu ciemnego ludu jest prze-
zwiskiem obelzywym (gdy np. moéwia: ,,Wynosta sie sufragany,
a nie, to waju pomozewa”) i t. p. Patrzymy jednak spokojnie
na te objawy samorodnej twérczosci ludowej, niewiedzg przysto-
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nione, i nie zamierzamy bynajmniej reformowaé podlug nich jeg-
zyka ogdlnego.

Tak samo i wnioski tg drogg wysnuwane jako argumenty,
majace przemawia¢ za usunigciem z jezyka wyrazu ,archiwista”
nie maja rzeczowego znaczenia: domniemania jednostek nieuza-
sadnione, na podlozu uprzedzen oparte, nie dotycza istoty samej
nazwy i nie zdolne sa oslabié¢ ani umniejszyé jej powaznego
znaczenia, tym samym uwazane by¢ musza za zupelnie chybione.

Na drodze bardziej metodycznego poszukiwania mozemy
w sprawie tu poruszonej nieréwnie pewniejsze znalezé wskazowki.
Przedewszystkim o wyrazie archiwista méwi nam Zywe po-
czucie ogolu polskiego (z wyijatkiem owych ,bezkrytycznych”
jednostek), poczucie, wigzace brzmienie wyrazu ,archiwista” z jego
powaznym znaczeniem. Obok tego pewne $wiatlo rzucaja odpo-
wiednie wskazowki jgzykoznawcze, oparte na niewatpliwych danych,
wyjasniajace pochodzenie wyrazu, jego sklad i role w jezyku pol-
skim w ciggu wieku XIX-go i do dni dzisiejszych.

Przejrzyjmy pokrotce wazniejsze szczegdly, zaczerpnicte ze
zrodel archiwalnych, oswietlajace dostatecznie sprawe tu omawiana.

Wiadomo, ze nazwy archiwista i archiwarjusz, jednoznaczne,
nie naleza tak u nas jak i w innych panstwach do wyrazéw zbyt
dawnych. Do ostatnich chwil Rzeczypospolitej akta publiczne
utrzymywali metrykanci, komornicy, namiestnicy, regenci, wicere-
genci, susceptanci marszalkowscy, koronni, ziemscy i grodzcy,
oraz pisarze.

Tytul niemiecki ,,archivarius” wkracza do nas po ostatnim
rozbiorze kraju w r. 1795, za rzadéw pruskich, ktérym podlegala
Warszawa wraz z Mazowszem az po Pilicg (t. zw. Prusy polu-
dniowe i Prusy nowo-wschodnie). Woéwczas to przy organizacji
magistratu m. Warszawy i przy utworzeniu w r. 1799 Gléwnego
Archiwum panstwowego: ,Konigliches Siid - Preussisches Haupt-
Landes Archiv zu Warschau”, Walenty Skorochéd Majewski,
znany badacz jezykoznawca i pierwszy sanskrytolog polski, zostal
naczelnikiem tego archiwum i przez wladze pruskie w urzedowym
niemieckim jezyku byl tytulowany ,Archivarius”. Nie byl to
oczywiscie tytul stuzbowy polski, lecz niemiecki, wprowadzony
wraz z jezykiem do administracji pruskiej zagarni¢tych ziem
polskich.
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Rzady jednak pruskie nie trwaly dlugo. Juz w roku 1807
(12 stycz.) dekretem Napoleona ustanowiona zostata ,Komisja
Rzadzgca”—najwyzszy organ zarzadu kraju, podzielonego na szesé
departamentéw. W organizacji wewnetrznej tej Komisji uzywany
juz jest tytul stuzbowy ,,archiwista”, migdzy innemi w tablicy wy-
datkow na izbe administracii znajdujemy tez pozycje: ,,Archiwista
do archiwum niemieckiego... zlp. 3.000” (nie ,archiwarjusz”).
Urzedowo tytul stuzbowy ,archiwista” ustalony byl dekretem
krola saskiego ksiecia Warszawskiego, wydanym w Pilnitz, dnia
2 wrzesnia r. 1808, gdzie Art. 4 brzmi: ,,Dozor szezegdlny po-
wierzony bedzie Metrykantowi, pod ktérym beda dwaj Archiwisei,
dwaj Adjunkei i postugacz” (Powstanski Ad. Wiadomoéé o Archi-
wum krajowym Krolestwa Polskiego. Rocznik Tow-stwa nauko-
wego z Uniwersytetem krakowskim polaczonego. Krak, 1824,
T. IX. st. 417). Mylne wiec jest twierdzenie, ze ,czasy Ksigstwa
Warsz. nie znaly archiwistéw, lecz tylko archiwarjuszow” i ze
ndopiero czasy Krolestwa kongresowego stwarzajg obok archiwar-
juszéw z kwalifikacjami naukowemi, archiwistéw bez odpowied-
nich kwalifikacji”. Wyrazne brzmienie dekretu przytoczonego
przeczy temu stanowczo. Tytul sluzbowy niemiecki , Archivarius”,
jak powiedziano wyzej, istnial za czasow pruskich; po ich usta-
pieniu 1807 r. juz zamiast te] nazwy mamy tytul ,archiwisty”,
wprowadzony za Ksiestwa Warsz-go przez Komisje Rzgdzaca.
Te samag prawde o tytule ,archiwisty” za Ksigstwa W. potwier-
dzajg inne zrodla. Tak np. Lubecki w raporcie swoim krélowi
z r. 1810 pisze: ,Upraszalem zatem o kosciél XX. Benonéw,
w ktorymby mogli pracowaé Archiwisci”. (Powstanski Ad. Wia-
domo$é o Archiwum krajowym, t-ze str. 313). Tenze Powstanski
pisze: od roku 1810 do r. 1821 czem si¢ pomnozylo toz Archiwum,
wykazuja raporta glownego archiwisty W. Majewskiego (Tamie
str. 319). Dokladne szczegoély, dotyczace organizacji nowoutwo-
rzonego Ksiestwa, przedstawia praca Stanist. Wegrzeckiego z r.1809
p- n. ,Pismo o prawach dla Xiestwa Warszawskiego uchwalonych”.
Autor, zawodowy prawnik (w r. 1794 byl prezydentem m. War-
szawy z wyboréw, w czasach pézniejszych se¢dzig apelacyjnym
i prezesem trybunatu handlowego) w dzietku swym umiescil dwie
tablice, bardzo starannie przez siebie wykonane i przedstawiajace:
jedna ,Hierarchje urzedéw prawodawczych”, druga ,Hierarchjeg
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urzgdéw wykonawcezych w Xiestwie Warszawskim”. Na tej dru-
giej tablicy w dodanych do rysunkéw objasnieniach spotykamy
migdzy innemi, przy Radzie ministréw ,archiwiste”, przy ministrze
sprawiedliwo$ci... pisarzow, sekretarzéw, ,archiwistow”, w skladzie
Sadu kryminalnego: ..asesora, sekreterza, ,archiwiste”; przy kaz-
dym trybunale sa: prokurator krélewski, ...sekretarze, ,archiwisci”
i t. d.— nigdzie niema wyrazu ,archiwarjusz”.

Od poczatku przeto wieku XIX-go zamiast usunigtego tytutu
niemieckiego ,archivarius” (pézniej ,Archivar”) mamy do jezyka
administracyjno-sgdowego wprowadzony wyraz archiwista; oparto
si¢ tu wprost na wzorze francuskim ,archiviste” (podobnie jak
skorzystano z 2-ej i 3-ej czesci Kodeksu Napoleona przy ukla-
daniu Prawa cywilnego). [ termin ten od czaséow Ksiestwa Warsz.
a nastepnie za Krolestwa Polskiego ustalil sie zarowno w jezyku
urzedowym jak i w mowie ogélu polskiego. Tytul ,archiwisty”,
jako zarzadzajgcego archiwum akt dawnych, spotyka sie za
czasow Ksigstwa takze w réznych archiwach prowincjonalnych,
z wyjagtkiem archiwum grodzkiego w Poznaniu, gdzie w r. 1809
kierownik archiwum na raporcie zlozonym trybunalowi cywil-
nemu departamentu Poznanskiego zachowuje tytul z czaséw
pruskich, podpisujac sie: ,,Czaplicki archiwarjusz Archiwum grodz-
kiego”.

W aktach przez caly czas urzedowania Majewskiego (1 1835)
nie spotyka sie¢ nigdzie ,archiwarjusza”. Sam Majewski uzywa
wyrazu ,archiwista”, np. w rozprawie ,Rzecz o archiwach” r. 1809
na str. 17 i na tytulach rozpraw i dziel polskich drukiem ogta-
szanych; np. na tytule ksigzki ,O Slawianach i ich pobratym-
cach” czytamy: ,przez W. S. Majewskiego Archiwiste i Pisarza
aktowego... Krolestwa Polskiego... 1816”. Nastepcy Majewskiego,
Walenty Hubert i Feliks Bentkowski nosza tytul urzedowy ,,archi-
wistow”. Hubert mianowany r. 1835 ,archiwista gléwnym kra-
jowym” przez Rade¢ Administracyjna Kroéles. Polskiego. Tak samo
zarzadzajgcy archiwami akt dawnych na prowincji w miastach
wojewodzkich, pdzniej gubernialnych, nosili tytul archiwistow,
jako tez wogéle urzednicy, ktérzy zawiadywali archiwami przy
senacie, sadach apelacyjnych, przy trybunalach, sadach kryminal-
nych poprawczych i t. d. lub przy innych wladzach administra-
cyjnych, nazywali si¢ archiwistami.
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Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze w czasach po roku 1840, gdy
wplyw rzadu rosyjskiego w administracji kraju z kazdym rokiem
szerzyl sie i wzmagal, spotyka si¢ w aktach Archiwum gléwnego
na niektorych raportach podpis ,archiwarjusz”; mianowicie w roku
1844 podpisany Jozef Szaniawski, archiwarjusz akt dawnych sie-
radzkich; w r. 1850: ]. Szreder, archiwarjusz akt dawnych w Ka-
liszu; w r. 1866: A. Gulinski, archiwarjusz archiwum glownego
Krolestwa Polskiego. Wyjatki te jednak nie majg znaczenia wobec
ogolnej zasady uzywania terminu ,archiwista”, widoczne] w tam-
toczesnych wydawnictwach urzedowych, jak: ,Dziennik praw”
i ,Zbiér przepiséw administracyijnych Krélestwa Polskiego” (dru-
kowanych w jezyku polskim z przekladem rosyjskim), gdzie mamy
stale w tekstach polskich nazwe ,archiwista”. Tak np. w Dzien-
niku praw r. 1867, tom 67 w dziale: Etat czasowy Archiwum akt
dawnych (str. 91) wymienieni sa: naczelnik archiwum, archi-
wisci—2 (po ros.: archiwariusow —2), starszy pomocnik archi-
wisty, mlodszy pomocnik archiwisty, urzednik do pisma. Zbiér
przepisow administracyjnych Kroles. Polskiego, Wydzial Sprawie-
dliwosci. Cz. I, T. Ill, wyd. 1866, zawierajacy polskie teksty
ustaw i przepisow archiwalnych, ma réwniez w tekstach akt urze-
dowych zachowany stale tytul ,archiwista” (po ros. archiwarius).
W ,Zbiorze” tym pomieszczono tez i wspomniany wyzej dekret
Fryderyka Augusta, i tu w art. 5 powtérzono wyrazenie polskie
»dwaj archiwiéci” (po ros.: dwa archiwariusa) [Powstanski, Wia-
domosé o Archiwum krajowym Kréles. Pols. str. 417]. Tamze na
str. 231 N. 68, 2/14 stycz. 1867: Taksa dla archiwistow (po
ros.: archiwariusow).

W czasach pézniejszych, mianowicie od 8-go dziesigtka lat,
pod naciskiem coraz silniejszym rzadu rosyjskiego stosowano
nieraz urzgdowa nazwe rosyjska ,archiwarius” i w nazwach pol-
skich. Wskutek tego w roku 1872 prof. Adolf Pawinski zostal
mianowany archiwarjuszem Archiwum gléwnego krajowego. Sa to
jednak widoczne wplywy rosyjskie. W okresie poprzednim w ogdél-
nym uzyciu byl termin ,archiwista”, jak to widaé ze zrodel wyzej
przytoczonych. Najmniejszego tez cienia ujmy dla osoby archi-
wisty nikt w tym wyrazie nie widzial i dzi§ nie odczuwa. Na
calym obszarze b. Krélestwa kongresowego tytul ,archiwisty”
jest dotychczas tak samo jak dawniej w swoim powaznym zna-
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czeniu znany i uzywany. ,Uczonego” pracownika archiwalnego
stale nazywaja nawet uczeni ze szkoly austrjacko-niemieckiej, jak
np. dr. K. Kaczmarczyk: w Vademecum dla kazdego archiwisty
(Archeion Ill, 86); tamze: Bardzo pouczajagcemi dla archiwisty
sa ustepy (Arch. Ill, 88); albo: autor tlumaczy brakiem zrozu-
mienia waznos$ci wspoludzialu archiwistow (t-ze, 76, 96). Po-
dobnie p. Adam Kaletka w referacie na IV Zjeidzie historykow—
Zagadnienia przy porzadkowaniu aktéw niemieckich—m. in. mowi:
2Archiwiscie nasuwa sie caly szereg zagadnien” i t. d.

Mniemana wyzszoS¢ znaczeniowa wyrazu z przyrostkiem
-arius nad wyrazem z zakofczeniem -isfa jest czystym zludzeniem,
przymysleniem przygodnym, ktére nie znajduje poparcia i w za-
sadach stowotwérstwa zaréwno polskiego jak indoeuropejskiego.
Przyrostki -arius i -istu, wlasciwe wyrazom obcego pochodzenia,
oznaczaja tylko osoby dzialajace (nomina agentis), nic wigcej; na
tym rola ich w budowie wyrazu konczy si¢ zupelnie. Jakos¢ za$
dzialania, oraz dodatni lub ujemny charakter tych osob uwy-
datnione sg nie w przyrostku, lecz w osnowie lub w rdzeniu
wyrazu. Obok okazéw o znaczeniu ujemnym, jak: anarchi-sta,
nihil-ista, komun-ista,... mamy z tymze przyrostkiem bardzo dlugi
poczet nazw osob o znaczeniu dodatnim, nieraz szlachetnych,
czcigodnych, jak: ewangiel-ista, ideal-ista, psalm-ista, art-ysta,
human-ista,... w ich liczbie jest i archiw-ista. Wazglad na wy-
myslone dzisiejsze ,stopnie stuzbowe” w samym procesie twor-
czosci jezykowej nie ma zadnego znaczenia. To samo widzimy
w szeregach innych wyrazéw oznaczajacych osoby dzialajace:
z jednej strony wystepuja nazwy okazéw o lichym poziome mo-
ralnym, jak np. niszezy-ciel, gnebi-ciel, dusi-ciel,... z drugiej za$s
postaci wzniosle, jak: zbawi-ciel, pocieszy-ciel, czci-ciel,...; albo
znéw takie osobniki mizerne, jak: ztoczyn-ca, morder-ca, zaboj-ca,...
obok nich za$ czcigodne: dobroczyn-ca, zbaw-ca, wychowaw-ca,
it.d it.d. I w przyrostkach wiec -istq i -arius nie mozna
dopatrywaé wyiszosci lub nizszosci znaczeniowej wyrazow. I o tym,
zeby owe przyrostki miaty wnosi¢ do skladu wyrazu jakas hjerar-
chiczna réznice miedzy temi nazwami, o tym mowy byé nie moze.

Przeciw wprowadzeniu wyrazu archiwarjusz i jednoczesnym
usunigeiu tytulu archiwista przemawiaja nietylko rézne powody
i dowody rzeczowe, ale takzie wzgledy natury noralnej.
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Niema wprost dostatecznej przyczyny, zadnej stusznej po-
budki, by wyraz ,archiwista”, przyswojony oddawna z francu-
skiego, uprzata¢ z mowy ogélu polskiego i z jezyka urzedowego,
i zastepowac go wyrazem archiwarjusz, wtloczonym niegdys sila
do jezyka dwuch dzielnic przez rozbiorcéw niemieckich. Nic nie
przemawia za tym, by powracaé¢ do nazwy przez ogol nieprzy-
igte] 1 zaszczepia¢ ja dzis nanowo do uzytku w jezyku polskim,
a usuwac¢ dla niej wyraz ,archiwista”, uzywany powszechnie
w ciggu wieku XIX-go az po dzien dzisiejszy.

Dazenie do ponownego wprowadzenia terminu ,,archiwarjusz”
moze otwieraé¢ droge do przypuszczen i uwag krytycznych o nie-
wezesnym przywigzaniu sie niektérych zwolennikéw do terminu
niemieckiego i przyznawaniu mu pierwszenstwa przed réwno-
znacznym tytulem przyswojonym z jezyka francuskiego.

Jeszcze jedna uwaga. Na nic si¢ nie przyda oslanianie
samego wyrazu ,archivarius” jego pochodzeniem laciniskim i przed-
stawianie sprawy jako kwestji przyjecia wzoru francuskiego
lub facinskie go. Przedewszystkim bowiem wyrazu ,archivarius”
nie zna lacina ani klasyczna, ani $redniowieczna. Jest to wytwér
nowszy wieku 18-go; osnowa jego wzieta z wyrazu archiv-um,
(archi-um, z grec. archei-on), a do Polski wniesli go Niemcy
w roku 1799. Mamy wiec tu do czynienia z towarem zagranicznym
niemieckim, bynajmniej nie lacinskim. Wszakze z tej samej osnowy
archiv- powstal fran. archiv-iste (tak samo jak wlos. archiv-ista,
portug. archiv-ista, hiszp. archiv-ero, niem. archiv-arius, pézn.
archiv-ar, ros. archiw-arius i inne), nie méwimy jednak, ze w pol-
skim wyraz archiwista jest pozyczka lacinska, lecz francuska.
W kwestji wigc poruszone] moglaby byé mowa o wyborze po-
migdzy wzorem francuskim a niemieckim (nie: lacinskim). Ze
zas wyboru wzoru francuskiego, jak wiadomo, dokonano od wieku
i na tej zasadzie ,archiwista”, jako tytul stuzbowy przyjety
i utrwalony, ma za soba niecofnione prawo obywatelstwa w jezyku,
tym samym wigc ustaje wszelka potrzeba siggania po wzor drugi,
niemiecki, jako zupelnie w jezyku polskim zbyteczny.

Adam Ant. Krynski,
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Najzupelniej podzielam zapatrywania prof. A. A. Krynskiego
co do wyrazéw archiwista — archiwarjusz, Uwazam, ze wyraz
warchiwista” jest ladniejszy, brzmi bardziej swojsko, anizeli wyraz
»archiwarjusz”, jakkolwiek w dawnej Polsce nie byly te rze-
czowniki uzywane. Pozwalam sobie jeszcze zauwazyé, ze uzywa
si¢ powszechnie wyrazenia: ,archiwista - paleograf Stolicy Apo-
stolskiej”, a nie ,archiwarjusz - paleograf”.

Statut Uniwersytetu Jagiellonskiego, zatwierdzony przez Min.
W. R.i O. P. dn. 25/5 1925 r. L. 3132/1V/25, uzywa w § 90
wyrazenia: Archiwist¢ mianuje Senat Akademicki. Podobnie Statut
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie (z 28/5.1926. L. M. W. R.
i O. P. 5529/26) w § 87, 88 i 89.

Podobnie i ustawa o szkolach akademickich z 13.VIL.1920
(Dz. U. R. P. Nr. 72 poz. 494) w art. 71 méwi o archiwiscie.

Nie uwazam, aby wyraz ,archiwarjusz” mial posiadaé¢ jakas
wyzsza dostojno$é, anizeli wyraz ,archiwista”.

Przemystaw Daqbkowski.
Lwow, 26.IX. 1928.

W Rosji Statut Instytutu Archeologicznego w Moskwie
z r. 1907 stycznia 30 wprowadzil stopien naukowy — ,uczenyj
Archiwist” dla sluchaczy, ktérzy zlozyli odpowiedni egzamin
i obronili rozprawe.

Stanistaw Ptaszycki.



ROZTRZASANIA TERMINOLOGICZNE.

I. WYKAZY.

Na drugiem posiedzeniu Sekcji Archiwalnej Towarzystwa
Mitosnikow Historji méwiliSmy o inwentarzach i katalogach. | ta
sprawa wymaga mojem zdaniem dyskusji publicznej. Zglaszam
w niniejszem swoje votum.

Polézmy po jednej stronie potrzeby, po drugiej $rodki,
ustalmy, ktory z tych drugich ktéra z tych pierwszych najlepiej
zaspakaja, poczem podobieramy je parami i damy komisyjne
blogostawienistwo na wspélny zywot archiwalny.

1. Potrzebujemy nazw na spisy archiwaljow, wykazujace
zawartosé juzto

A. Calych archiwéw -skladnic, w ktérych mieszecza sie
obecnie szeregi archiwow-akt pozostalych po rozmaitych urzedach,
wiec zawarto§é Archiwum Glownego, czy ktéregokolwiek z archi-
wow bardziej specjalnych — ziemskich, miejskich i t. p., — juito

B. Poszczegolnych archiwéow sktadowych, archiwéw pozo-
stalych po poszczegélnych wladzach i urzedach, wiee pojedyn-
czych archiwéw prostych, niezlozonych, jak archiwum komisji
edukacyjnej, metryka litewska, archiwum ziemskie drohickie i t. p.

2. Wsrod spiséw obu tych rodzajéw musimy rozréznié
terminologicznie

A. Wpykazy ulozone w tym porzadku, w jakim archiwalja
sa przechowywane, $cislej: porozstawiane. Spisy takie konieczne
sg dla zabezpieczenia stanu posiadania i wlasnosdci, mianowicie
z niemi w reku sprawdza sie, czy wszystko jest na miejscu tam,
gdzie by¢ powinno, a w razie zawlaszczenia stuzg do identyfikacji
zakwestjonowanego przedmiotu z tym, ktory jest zapisany jako
wlasnosé np. panstwa i skladnik tego a nie innego archiwum.
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Taki spis stuzy zarazem do odnalezienia na pétkach kazdej jed-
nostki skladowej zespolu. Archiwalja s3 w nim spisane tak jak
stojg czy leza w archiwum, izba po izbie, potka po polce, numer
za numerem.

B. Wykazy tychze archiwaljéw, ulozone w innym porzadku,
mianowicie niezaleznie od miejsca przechowania, $cislej: niezaleznie
od rozstawienia a wedlug tego, co nazywamy w archiwistyce
zbyt Scisliwie ') pochodzeniem, prowenjencja. Jest to spis wedlug
porzadku organicznego, wedlug wlasciwoscei urzedow i trybu za-
latwiania spraw, wedlug sposobu powstawania i sktadania akt.
Taki spis pozwala badaczowi zdaé sobie sprawe z zawartoéci
zespolu, pozwala archiwiScie wyrozumieé, ku jakiej jego czesci
kierowaé badania, aby objely wszystko co potrzeba a zarazem
tylko to co potrzeba. Bywa, ze pokrywa si¢ ze spisem pierwszym,
ale bywa czesto, ze si¢ nie pokrywa. Zwlaszcza archiwa po
dawnych urzedach przezyly historj¢ nieraz bardzo zloiona, rozrzu-
cane byly i porzadkowane dorywczo i nieumiejetnie, tak ze dzi-
siejszy ich porzadek odbiega daleko od pierwotnego, ktory tez
zreszta niezawsze byl wzorowy. Wezmy dla przykladu dziat
wInscriptionum” Metryki Koronnej. Niemal spojrzenie na ,opis”
Wierzbowskiego wystarcza, aby stwierdzi¢, ze nie mamy przed
sobg zadnego logicznego ciagu ksigg, Ze szereg coraz to sie rwie,
coraz to nawraca, po kilku ksiegach Metryki Koronnej kancelarji
mniejszej szereg ksigg Metryki Mazowieckiej, dalej znow koronna
wigksza, tu indukta, tam protokél — calo$§é ulozona ani chrono-
logicznie, ani wedlug pochodzenia.

A jednak ksiegi te bedsg musialy zostaé w tym porzadku
nietylko az do ukonczenia dlugich nad niemi studjéw, ale moze
i na stale, a to ze wzgledu na okolicznosé, ze sag od stu lat
w uzytku naukowym i wielokrotnie byly cytowane pod dzisiej-
szemi sygnaturami.

3. Kazdy 2z tych spisow moze byé mniej lub wiecej

szczegotowy.
A. Moze wymieniaé wszystkie archiwalja kazde poosobno,
sprobujmy powiedzie¢ $cislej — wszystkie jednostki archiwalne

') Zob., mdj glos w dyskusji nad referatem p. Paczkowskiego (Pamiet-
nik 1V Zjazdu hist. 11 Protokuly str. 134/5).
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proste (ponizej omowie i ten termin S$cislej, narazie zaznaczam,
ze chodzi mi o jednostki takie, jak ksiega, fascykul, dyplom i t. p.).

B. Moze wymieniaé tylko jednostki zbiorowe, zlozone, wiec
wykaz typu 1.A.—poszczegdlne archiwa skladowe, np. w Archiwum
Gléwnem: Archiwum Koronne, szereg archiwéw grodzkich, ziem-
skich, miejskich i t. d., a w obrebie tych archiwéw tylko duzialy,
wiec w Archiwum Koronnem ,Pontificales”, ,Lituaniae”, i t. d.
z zaznaczeniem ilosci pozycyj, w archiwach grodzkich ,Libri Re-
cognitionum”, ,Regestra Causarum” i t. p., nie wymieniajac
w pierwszem poszczegolnych dokumentéw, w drugiem — poszeze-
gblnych ksiag zosobna.

4. Kazdy spis systematyczny, czy to bedzie spis archiwum
prostego, czy zlozonego, czy to bedzie spis szezegélowy czy
ogolnikowy, moze miec¢ zakres dwojaki.

A. Albo wykaze tylko to, co rzeczywiscie obecnie znaj-
duje sie w archiwum.

B. Albo tez wykaze wszystkie archiwalja, ktore w takiem
archiwum kiedykolwiek si¢ znajdowaly oraz, te, ktére powinnyby
sie w niem znajdowaé¢ wedlug zasady pochodzenia. Wiec wykaze
i takie dokumenty, ktére pomieszczono mylnie w innych zespo-
lach, i takie, ktore przeszly do innych archiwow w toku sprawy
pozniejsze] (wyjete z archiwum wlasciwego i wlaczone do akt
nowe] sprawy), 1 takie, ktore kiedys byly w tem archiwum wyka-
zywane, a teraz niewiadomo zgola gdzie sg, a nawet takie, o kto-
rych istnieniu sa tylko swiadectwa posrednie, np. jest w archiwum
albo choc¢by tylko w dawnych inwentarzach ,registrum primum”
1 yregistrum tertium” — wniosek: musialo istnie¢ i ,registrum
secundum”.

To jedna grupa spisow. Nazwalbym je archiwalnemi scisle,
bo wykazujg zawartosé archiwéw prostych czy zlozonych zawsze
w calosci, wykazujac je jednostkami archiwalnemi. Taka jednostka
jest dokument lub grupa dokumentéw zalezinie od tego, jak jest
zachowana w archiwum: jednostki archiwalne sg te, ktore po-
siadaja wlasng sygnature: proste najbardziej zlozona (np. l. 14.2.5),
zlozone —prostsza (np. [ albo I. 14 i t. p., ewent. ,,Metryka Ko-
ronna” i ,Metryka Koronna, Inscriptionum 13”). Zaleznie od za-
chowania i sygnatury jednostka prosta moze by¢ ksiega, fascykul,
plik lub dokument, zlozong — archiwum poszczegdlne, jego dzial,
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poddzial, poddzialy dalsze. Spisy, o ktorych wyzej, jezeli nie wy-
mieniaja takich jednostek tak jak sa, to przeciez wykazuja takie,
jakie byly: spis systematyczny moze np. wykazaé ksiege, ktéra
obecnie jest rozszyta i oprawiona fragmentami w inne; wtedy po-
zycja spisu obejmie t¢ bylg ksiege, wskazujac pare pozycyj
inwentarza zwyklego.

II. Nadto potrzeba nam nazw na spisy innego rodzaju,
rozne juzto ukladem, juzto pozycjami. Ukladem bedzie sie roéznil
od tamtych np. spis dokumentow chronologiczny bez wzgledu
nietylko na rozstawienie i na miejsce w ukfadzie systematycznym,
ale nieraz nawet na przynaleznosé do poszczegolnych archiwéw.
Sporzadza si¢ przeciez takie spisy dyploméw pergaminowych —
wszystkich, jakie archiwum posiada. Sporzadza sie tez spisy akt
wedlug miejscowosci, ktérych dotycza. Moze byé potrzebny spis do-
kumentéw wedle wystawcow, spisy inwentarzy débr, rozrzuconych
po archiwach tych débr, i t. p. Pozycjami beda si¢ roznily spisy,
wykazujace nie jednostki archiwalne, ale materjaly dotyczace
pewnych spraw niezaleznie od tego, czy zajmuja cala taka jed-
nostke, czy jej czeéé, a czasem pare. Wige np. spis dyplomow
nadawczych nie oryginalnych, ale wpisanych do ksiag sadowych,
spis wyrokow pewne] kategorji, rozrzuconych po ksiegach, spis
lustracyj wedlug krélewszezyzn i t. p.

Rozporzadzamy na zaspokojenie tych potrzeb szeregiem ter-
minéw, uzywanych jednakie w sposob nieustalony. Ustawmy je
hierarchicznie wedlug objetosci tresci, a potem starajmy sie
oznaczy¢ cechy charakterystyczne réwnoobjetosciowych.

Najogoélniejszy juz sie¢ nam nasunal: jest to spis wogdle,
spis bezprzymiotnikowy. Jako termin—obejmuje wszystkie wyzej
wymienione i wiele innych, o ktérych nie moéwiliSmy, a nawet
takie, o ktorych slysze¢ nie checemy. Spis moze byé wszelaki:
ogoélnikowy i szezegolowy, pelny i czesciowy, systematyczny i fan-
tazyjny, chronologiczny, alfabetyczny 1 zgola bezladny. Byle
zawieral szereg pozycy], odpowiadajacych jakiejs rzeczywistosci
archiwalnej, bedzie to spis archiwaljow. Czasem jest do niczego,
czasem bardzo przydatny, np. spis ksiagg, ktérych oprawa wymaga
naprawy. Zeby go uzyé na oznaczenie ktéregokolwiek z tamtych—
trzebaby mu dodac nieraz szereg epitetow i1 okreslnikéw dodat-
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kowych wogdle. Pozostawmy go w tem znaczeniu ogolnem.
Przyda sie nieraz na oznaczenie calego zasobu spiséw poszcze-
g6lnych i kazdego zosobna wtedy, kiedy nie bedzie chodzilo
o jego cechy indywidualne, czy gatunkowe nawet.

Tuz za nim pestawimy wykaz. Ten jest takze bardzo

og6lnym terminem, ale przeciez nie jest zupelnie pozbawiony
zywiotlu Scislosci. Posiada jedng ceche, ktéra go wyréznia
z posrod spiséw: musi wykazaé wszystko to, co obejmuje ty-
tulem. Do tego sie obowigzuje. I musi sie zobowigzaé wy-
raznie. Wiec glosi, ze wykazuje wszystkie ksiegi urzedu, albo ksiegi
z pewnego okresu, albo dokumenty wystawione przez pewne
osoby i t. d.
Sciélejszy od spisu, przeciez jest na tyle luzny, ze w faldach
swoich pomiesci wszystkie spisy Scisle, o ktorych mowilismy wyzej
i do Zadnego nie da si¢ zastosowaé szczegdlnie, jako termin staly.
Moze kazdy z nich zastapi¢, jezeli go wesprzeé¢ dodatkowemi
okresleniami. Zostawmy go tedy w spokoju — moze sie przydac
na oznaczenie grupy spisow scislejszych.

A teraz inwentarz. Znany jest zdawna archiwistom i bibljo-
tekarzom, ma powazne zastosowanie w prawie cywilnem i w prawie
handlowem, w zyciu gospodarczem wiejskiem i miejskiem, dawnem
i najbardzie] nowoczesnem. Oznacza spis wszystkiego, wykaz
zupelny calosci. Wymienia wszystko, co znalazl, a zaglada w kazdy
kat, nie pomija niczego, co przedstawia jakakolwiek wartosé.
Moze wymienia¢ wszystko tak, jak zostalo rozmieszczone, moze
pogrupowaé uprzednio przedmioty pokrewne—np. ruchomosci tak,
jak je =zastal w mieszkaniu poustawiane, albo najprzod meble,
potem obrazy, potem zastawe stolowa, ubrania, etc. Zawsze wy-
mieni wszystko i kazdy przedmiot w osobnej pozycii, a jezeli po
kilka, to jednakich i do jednego celu stuzacych, np. lyzeczek
srebrnych malych z literami NN 12, krzesel debowych krytych
zielong skorg 6 i t. d.

Inwentarz sluzy do zabezpieczenia praw. On wykaze w po-
trzebie, czy czego nie braklo, on tez pomoze, ilekroé¢ bedzie cho-
dzilo o identyfikacje przedmiotu gdziekolwiek sie znajdujacego
z tym, ktory sie znajdowal w zbiorze, kiedy inwentarz sporza-
dzano. Dlatego inwentarz zaznacza cechy rozpoznawcze przed-
miotu, jak to doskonale okreslit p. Konarski.
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Nieco inaczej katalog. Ten takze najezescie] wykaze wszystko.
Ale celem jego nie jest zliczanie, nie jest informowanie posiadacza
czy spadkobiercy, ile czego ma, ani gdzie co postawiono, jeno
ulatwienie w rozgladaniu sie po zbiorze, w ocenianiu jego wartosci,
ale tylko jako zbioru, jako kolekeji, a zwykle nawet skromniej:
ulatwienie przy stwierdzaniu, czy w tym zbiorze jest to, czego
szukamy, czego potrzebujemy w danej chwili. Wiec katalog
tychze ruchomosci, ktore spisano w inwentarzu, prezentuje te same
przedmioty albo ich czesé tylko kupcom. Przeto ustawia je wedle
przypuszczalnych zainteresowan i upodoban kolekcjonerskich. Naj-
przod przedmioty sztuki czyste], potem stosowanej, najprzod
prawo, potem teologje, a potem inkunabuly, a potem cimelia

z roznych lat, ksiegi krolewskie, ksiegi z exlibrisami i z de-
dykacjami i t. d. Katalog moze by¢ ukladany wedle zasady
chronologicznej, moze i wedle nazwisk czy nazw takich czy
owakich.

Katalog moze mieé nietylko uktad zgola rézny od inwentarza:
moze zawiera¢ i tres¢ rozna, bo moze wybraé z calego zbioru
jakas czesé, wybraé ja z roznych katéw zbioru.

Wobec tego sprawa wydaje mi si¢ prostg i1 nie nastrecza-
jacg trudnosci szczegélnych — poza jedna, a ta jest tradycja,
szczesSciem zbyt nieuzasadniona.

. Proponowalbym ustali¢ nazwe inwentarz dla wszystkich
spisow pierwsze] grupy, dla wszystkich spisow, wykazujacych cale
archiwa jednostkami archiwalnemi. Tradycja nazywa intentarzem
tylko spis wedlug rozmieszczenia albo wedlug daty nabycia.
Ten sam spis drukowany skfonni jestesmy nazywaé katalogiem,
zwlaszeza jezeli nadano mu uklad systematyczny. Sadze, Ze ta
tradycja nie zasluguje na zachowanie. Pochodzi od bibljotekarzy,
ktorzy inwentarz prowadza wedle daty nabycia, a oglaszaja spisy
wedlug autorow.

Ustalmy tedy, ze inwentarz, to spis cate] zawartosci archiwum
(czy to po jednym urzedzie, czy calej skladnicy), ktérego kaida
pozycja odpowiada pozycji archiwalnej, a oznacza jednostke —
powiedzialbym—obrotu archiwalnego, to jest taka, jakiej sie zada
z magazynu. Inwentarz sluzy szczegélnie archiwiscie, a badaczom
bez rozréznienia specjalnosci wszystkim i niezaleznie od potrzeb
chwili.
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1. Ze wzgledu na zawartosé rozrdzniajmy inwentarze:

A. Generalne — wykazujgce zawarto$¢ calych archiwow-
skltadnic. Wiec inwentarz generalny archiwum Glownego, czy
Ziemskiego w Krakowie wykaze nam wszystko, co te archiwa
zawierajg, zawartos¢ wszystkich archiwéw poszczegélnych, ktére
tamte wchlonely w swoim rozwoju,

B. Szczegolne albo specjalne — wykazujgce zawarto$é po-
szezegolnych archiwéow skladowych, jak archiwum koronne, czy
archiwum rodzinne N-skich lub archiwum dobr NN. Ten termin
nie wymaga dluzszego uzasadnienia.

2. Ze wzgledu na uklad rozrézniajmy:

A. Inwentarze rozstawnicze. Taki inwentarz, wykazujacy
zawartos¢ archiwum w porzadku rozstawienia, trudno nazwaé
miejscowym, bo 1 inne nie sa wypozyczone, niezr¢eznie go na-
zywaé — topograficznym, bo opisuje siec w nim nie miejsce, jeno
przedmioty, idac od miejsca do miejsca bez przeskokéow. Wobec
tego proponuje, zeby takiemu inwentarzowi dodaé epitet, utwo-
rzony od tej czynno$ci ktéra go charakteryzuje, mianowicie roz-
stawniczy, bo wymienia, archiwalja w tym porzadku, w jakim sg
rozstawione 1 wskazuje, jak rozstawié te, ktore sie z pélek zdjelo.

B. Natomiast inwentarz, ulozony wedlug zasady pocho-
dzenia — nazwalbym systematycznym, bo to go réini od roz-
stawniczego, ze porzadek w nim nie moze byé przypadkowy, co
w tamtym bywa, ilekro¢ nie jest... zbyteczny, bo ksiegi ustawiono
wedlug pochodzenia, a wtedy inwentarz rozstawniczy pokrywalby
sie z systematycznym.

3. Ze wzgledu na zakres, a wlasciwie na stosunek do rze-
czywistosci archiwalnej rozrézniajmy:

A. Inwentarz realny, to jest taki, ktory wykazuje tylko to, co jest.

Inwentarz, obejmujacy tylko czesé archiwum dlatego, ze tylko
cze$¢ przechowywana jest w tem archiwum, w ktérym go ro-
biono—nie potrzebuje nazwy osobnej. To nie jest typ odmienny,
tylko poprostu kaleka, inwentarz niezupelny, co tylko trzeba za-
znaczy¢ w tytule, notabene z wyrazinem oznaczeniem, jaka czesé
obejmuje — a tego zaden termin nie da. Wiec powiedzmy, ze
inwentarz akt komisji edukacyjnej, znajdujacych si¢ w Archiwum
Glownem, bedzie zatytulowany ,,Akta Komisji Edukacyjnej” a na-
zewnatrz nazywacé sie go bedzie inwentarzem czesciowym Archiwum
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Komisji, albo inwentarzem akt Komisji, przechowywanych w Arch.
GlL, czy nawet wykazem czeSci przechowywanej w Arch. Gl. —
zaleznie od potrzeby, t. j. zaleinie od tego, do kogo i w jakiej
sprawie bedziemy mowili.

Podobniez i inwentarz obejmujacy archiwalja z roznych
zbioréw, nalezgcych do jednego archiwum po jednym urzedzie
nie wymaga osobnej nazwy. W szczegélnosei nie nalezy go na-
zywaé teoretycznym, jak to bylo proponowane, bo nic w nim
teoretycznego niema., Jest to poprostu inwentarz archiwum po
takiej a takiej wladzy, chociaz obejmuje akta, przechowywane
w roznych miejscach.

B. Inwentarz obejmujacy wszystko, co kiedykolwiek nale-
zalo do danego archiwum: i to co jest, i to, czego niema, a co
tylko idealnie nalezy do tego archiwum — nazwalem juz w druku
idealnym i sadze, ze przy te] nazwie nalezy =zostaé, chociaz
wydaé sie¢ moze zarozumialg dla kogos, kto nie wyrozumie, zZe
jego idealnosé jest taka, jak czeSci majatku niepodzielnego, ale
nalezacego w tak zwanej idealnej polowie do jednego wspol-
wlasciciela, w drugiej do innego. Co nie przeszkadza, ze jako
zupelny—powinien byé blizszy idealu, niz jakikolwiek inny.

4. Wreszcie ze wzgledu na mniejszg lub wiekszg szczego-
towosé, scislej: ze wzgledu na zawarto$é poszczegolnych pozyceyj
rozrozniajmy:

A. Inwentarz szczegolowy, wykazujgcy wszystkie jednostki
archiwalne proste kazdg zosobna i

B. Inwentarz sumaryczny, wykazujgcy tylko jednostki zlo-
zone, czyli grupy archiwaljow, wicc cale archiwa skladowe, dzialy
i poddzialy archiwalne, conajwyze] zaznaczajac, ile w kazdej jest
jednostek prostych, jakie sa daty ich skrajne i t. p.

Mamy zatem o$m inwentarzy i oém nazw. Kazdy inwentarz
generalny moze byé rozstawiczny albo systematyczny, realny albo
idealny (archiwa-skladnice majg tez swojg historje i wazne jest
np. wiedzieé, ze akta olkuskie stanowily kiedys czes¢ skladowa
Archiwum Gléwnego), kazdy moze byé szczegolowy albo suma-
ryczny. Podobnie i1 inne z wyjgtkiem jedynym: inwentarz idealny
nie moze by¢ zarazem rozstawniczym, bo wykazuje archiwalja,
ktore niewiadomo gdzie, a nawet czy gdziekolwiek sa rozstawione.
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I[I. Proponujge ustalenie terminu inwentarz dla wszystkich
wykazow, o ktérych wyzej—nazwalbym katalogami wszystkie po-
zostale. Beda sie réznily od inwentarzy dowolnoscig juzto
ukladu, juzto wyboru treSci. Inwentarz ma z géry, przez nature
i zawartos¢ archiwum wskazany uklad i wskazang tresé. Katalog
wybiera sobie z inwentarza to, co go interesuje i uklada to sobie
tak, jak dla jego uzytkownikéw wygodniej.

Katalogéw jest tez wiele rodzajéw. Nie umiem ich wyliczyé
ani usystematyzowac. Sadze zreszta, Ze jest to wogdle niemozliwe:
dowolnosci trudno kres polozyé, skoro sie jg raz uzna, niepo-
dobna tez przewidzieé, pod jakim katem bedzie jaka$ grupa ba-
daczy patrzyla na zbiér archiwalny. Dodam, ze katalogi to wla-
Sciwie rzecz nie archiwistéw, jeno racze] bibljotekarska, nie jest
to praca gléwna archiwistow, jeno dalszy jej produkt.

Bowiem katalog nie wymaga ani do wykonania ani do ko-
rzystania metody archiwalnej. Powiedzmy, Ze chodzi o mape
Mysichkiszek. Archiwista stwierdzi, gdzie Mysikiszki leza, do
jakiego klucza nalezaly i bedzie szukal mapy w aktach zarzadu
tego klucza oraz w aktach wlasciwego sadu, wreszcie w aktach
wladz, ktére przeprowadzaly jakie§ pomiary w celach podatko-
wych czy wojskowych. Powiedzmy, ze chodzi o sprawe Saumela
Zborowskiego. Archiwista ustali sobie tok instancyj i bgdzie pa-
trzyl w ksiggach wszystkich sadéw i urzedéw, ktére powinny byly
mieé ze sprawg do czynienia. Ulatwia mu to inwentarze, wyka-
zujgce materjaly wedle instancyj i wedle spraw.

Natomiast sporzadzenie katalogu chronologicznego albo ka-
talogu wszystkich map w ukladzie alfabetycznym—jest czynnoscia
mechaniczng, a do korzystania z nich nie potrzeba tez znajomosci
ustroju wladz i toku urzedowania, wystarcza—znajomosé alfabetu.

Nie znaczy to wcale, abym nie rozumial, ze nalezy dazyé
do posiadania jak najwigksze] iloSei rozmaitych katalogéw,
poniewaz ulatwiaja prace, przyspieszajac ja bardzo. Byle dla
wzgledow, o ktérych moéwilem w ,Katalogowaniu archiwéow po
bibljotekarsku” (Archeion I) nie zatarly poczucia koniecznosci
korzystania z metod archiwalnych.

Dodam, ze przy dobrym inwentarzu raczej przydatne sa
skorowidze, o ktérych nastepnym razem.

Jozef Siemieriski,



AKTA RADY NIEUSTAJACE]
(1775 — 1788).

Powolana do zycia w r. 1775 Rada Nieustajaca dzielila sie
na pie¢ departamentéw, mianowicie: 1) departament intereséw
cudzoziemskich, 2) departament policji, 3) departament wojskowy,
4) departament sprawiedliwosci i 5) departament skarbowy!). Tak
Rada Nieustajaca, jako calo$é, jak i poszczegélne departamenty
mialy wlasne kancelarje. Na czele kancelarii Rady Nieustajacej
stal Sekretarz Rady Nieustajace], majgey do pomocy dodanych
dwu pisarzy. Do urz¢dnikéw Rady Nieustajgcej zaliczal si¢ nadto
archiwista (kolejno byli archiwistami Rembielinski, Wodzinski i Ja-
sinski) oraz instygator. Sklad urzednikow poszezegélnych depar-
tamentéw w r. 1775 byl nast¢pujgcy: Do departamentu interesow
cudzoziemskich nalezalo 10 oséb t. j. 3 sekretarzy, 1 adjunkt do
jezyka niemieckiego, 3 decyfrantow i 3 kopistow. Inne departa-
menty zatrudnialy po 2 sekretarzy, po 1 kanceliscie i po 2 ko-
pistow. Ponadto Rada Nieustajaca utrzymywala z ,funduszu na
expensa ekstraordynaryjne” 3 tltumaczy, 2 aplikantéw 1 2 dworzan ?).

W r. 1784 w departamencie intereséw cudzoziemskich pra-
cowalo juz 20 oséb?).

Tak w kancelarji Rady Nieustajace] jak i w poszczegdlnych
departamentach prowadzono odrebne regestratury. Posiadamy

) Poczuwam sie do milego obowiazku podzigkowania za pomoce
w sprawdzeniu niektérych szezegéléw Pp. D-rowi T. E. Modelskiemu, Profe-
sorowi Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, D-rowi R. Mienickiemu, Ku-
stoszowi Archiwum panstw. w Wilnie i p. A. Myslowskiemu, st. archiwiscie
Archiwum Gléwnego akt dawnych w Warszawie.

¥) Akta Rady Nieustajacej—Protokél Potoezny R. N. Nr. VII. 14. str. 30
(oraz Kopiarz Nr. 73 f. 15—16).

%} Akta Rady Nieustajgce] — Protokdl Departamentu intereséw cudzo-

ziemskich Nr. VII. 191 f. 8.
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wiec akta, pochodzace z kancelarji Rady Nieustajacej, jakotez
akta powstale w kancelarjach poszczegélnych departamentow.

Na podstawie art. XI Traktatu Ryskiego odzyskana zostala
od Rosji znaczna i cenna czesé akt Rady Nieustajacej, wywieziona
z Warszawy wraz z Archiwum koronnem i litewskiem przez Ro-
sian w r. 1795. Cze¢sé t¢ zlozono w Archiwum Glownem akt
dawnych w Warszawie, gdzie znajdowala si¢ juz czesé akt Rady.
Dzisiaj akta Rady mieszezg sie w Archiwum Gléownem w War-
szawie, oraz w Archiwum panstwowem w Wilnie, gdzie znajduje
si¢ drobna czes¢ akt departamentu wojskowego Rady.

Do odzyskania tej czesei akt Rady, ktéra byla w Rosii,
przyczynila sie w sposéb decydujacy praca Prof. Stanistawa Pta-
szyckiego o litewskie] metryce '). Praca ta stala si¢ podstawg re-
windykacji wspomnianych akt. W niej bowiem podany jest spis
akt Rady Nieustajacej przez Rosjan wywiezionych.

O aktach Rady Nieustajace] kriotka informacje podali Obo-
lenski i Danitowicz. Ograniczyli sie jedynie do sumarycznego
podania liczby protokoléw, ich kopjarzy, aneksow i rejestrow ?).

Na akta Rady Nieustajgcej skladajg si¢ pisma, ktore weszly
do kancelarji Rady jak np. prosby, memorjaly (juz to oséb pry-
watnych juz to urzeddw), raporty, sprawozdania, zazalenia, wy-
kazy i t. d. Te akta zwano ogolnie aneksami.

Druga grupe akt Rady stanowia 1) oryginalne protokély
posiedzen Rady, zwane protokélami potocznemi, 2) protokély
ekspedycyj publicznych (t. j. pism wychodzacych z kancelarji
Rady), zwane takze protokotami listéw potocznych, 3) kopjarze
przytoczonych protokélow, oraz 4) rejestry.

Spisu tych poszczegolnych grup akt nie podaje. Spisy 1 daty
chronologiczne aneksow, protokélow oryginalnych i rejestrow po-
dal Prof. Ptaszycki®) szczegély zas te co do kopjarzy znajduja
sic w [. tomie Pomnikéw Prawa wydanych przez Archiwum Glowne
w Warszawie *).

) S.L.Ptaszyckij— Opisanje knig i aktow litowskoj metriki Petershurg 1887.

*) M. Obolenskij i I. Danilowicz — Kniga posolskaja metriki welikago
kniazestwa litowskago. Moskwa 1843. str. 415.

%) Ptaszycki |. c. str. 174 i nast.

') Opisanje diel chraniaszezichsia w Warszawskom Glawnom Archiwie.
Monumenta iuris T. I. Warszawa 1912, str. 76 i nast.
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Zauwazy¢ nalezy, ze wsrod oprawnych woluminéw anekséw,
zawierajacych zebrane chronologicznie akta, ktére wplywaly do
Rady, trafiaja sie woluminy, w ktorych zebrany jest materjal nie
laczacey si¢ zupelnie z soba lecz chaotycznie pomieszany jak np.
w wol. IX. 147, IX. 148, IX. 152, IX. 154, IX. 155 a prze-
dewszystkiem IX. 160.

Rejestrami nazwane sa spisy sporzadzone wedlug lat w po-
rzadku alfabetycznym. W odpowiednich rubrykach wpisane sa
daty pism, krétka ich tresé, strona protokélu potocznego, numer
ekspedyeji w protokdle ekspedycy] i wreszcie numer aneksu.
Takie rejestry zachowaly sie z lat 1775 — 1787 w woluminach
Nr. VIL 102 —109, VII. 151, IX. 159, IX. 161 oraz razem
z innemi pismami w Nr. IX. 158. Do rejestréw nalezy zaliczyé
jeszcze tz. Materje tyczace sig departamentéw w Radzie trakto-
wane. Sg to spisy sporzadzone w taki sam sposéb, jak powyzsze,
lecz utozone wedlug departamentéw. Zachowaly sie z lat 1775—
1778. Zebrane sa wraz z innemi pismami w woluminie Nr. IX.
158 oraz w tece Nr. 851).

Tak samo jak Rada Nieustajaca, jako calo$é wzieta, roz-
strzygajaca sprawy wazniejsze na posiedzeniach plenarnych, tak
tez poszczegélne departamenty, zalatwiajgce sprawy w swoim
zakresie, prowadzily odrebne protokély swoich posiedzen i proto-
koty ekspedycyj. W pierwszych zapisywano czynnosci na posie-
dzeniach i rezolucje na nich powzigte, w drugich wpisywane byly
w calosci teksty pism, wychodzacych z kancelarji danego depar-
tamentu.

Zachodzi jednak réznica miedzy protokélami posiedzen Rady
Nieustajacej a protokélami posiedzen departamentéw. Gdy bo-
wiem w protokdotach posiedzen calej Rady Nieustajgcej bardzo
rzadko spotyka si¢ uchwal¢ Rady wpisana w calosci w protokol
posiedzen, lecz tylko krétkg wiadomosé o powzigciu danej uchwaly
i odsytacz do protokolu ekspedycyj, z podanym czestokroé nu-
merem aneksu, to w protokétach posiedzen departamentow —
zwlaszcza departamentu sprawiedliwosci i departamentu policji —
znajdujemy bardzo czesto uchwaly, powziete na posiedzeniu de-
partamentu, wpisane w calosci jako tzw. ,zdania”.

') Por. tez Rjabinin I. S. — Archiw carstwa polskago str. 3—4.



57

Dokladne przejrzenie protokéléw ekspedycyj Rady Nieusta-
jacej wykazuje, ze tekst niektérych pism, wystanych z kancelarji
Rady Nieustajacej a znajdujacych sie w jej protokdlach ekspe-
dycyj, jest zupelnie zgodny z tekstem owych ,zdan”, znajdujgcych
sie w protokolach posiedzen dapartamentow.

»Ldania” te wpisywane w calo$ci w protokétach posiedzen
departamentéw, nie sg niczem innem, jak tylko projektami odpo-
wiedzi, wzglednie wnioskami danego departamentu, przedstawia-
nemi na posiedzeniach pelnej Rady Nieustajacej przez dany
departament do aprobaty. Sprawy bowiem wickszej wagi, prze-
kraczajgce zakres kompetencji departamentu, szly jako ,zdania”,
jako wnioski danego departamentu do decyzji pelnej Rady.

Na posiedzeniach Rady przedstawial je prezydujgey w da-
nym departamencie a Rada aprobowala je lub zmieniala i polecala
swej kancelarji sporzadzi¢ odpowiedni akt. Przyjety zatem przez
pelna Radg wniosek (,zdanie”) danego departamentu nie wracal
juz do departamentu lecz zalatwiany byl przez kancelarje Rady
Nieustajacej

Poniewaz przed wyslaniem aktu z kancelarji wpisywano go
w calosci do protokélu ekspedycji, przeto znajduje si¢ on raz
jako ,zdanie” w protokéle posiedzeni danego departamentu,
a drugi raz w protokéle ekspedycji Rady Nieustajgcej jako
wyslana rezolucja, postanowienie, zalecenie i t. p. a wreszcie jako
pismo wyszle z departamentu do Rady w aneksach. W streszczeniu
zas podany jest w protokélach posiedzen pelnej Rady. Samo
nzdanie” departamentu po zalatwieniu w kancelarji Rady odsylano
do archiwum Rady.

W protokétach ekspedycyj departamentéw, zwanych naj-
czgsciej ,Protokotami listéw potocznych” lub ,,Protokélami listow
potocznych, rezolucyj oraz not z departamentu.... wyszlych”, ta-
kich ,zdan” naturalnie nie znajdujemy. Sa tam tylko rezolucje,
noty, zarzadzenia, zlecenia i t. p., uchwalone na posiedzeniach
departamentow i wydanych przez sam departament. Spotyka si¢
tam takze rezolucje, noty, zarzadzenia i t. p. wydane przez depar-
tament na polecenie peilnej Rady Nieustajace]

Tak si¢ przedstawia ogélna charakterystyka akt Rady Nie-
ustajacej wraz z aktami departamentéw. Odmiennie tylko nieco
przedstawiaja sie akta departamentu wojskowego, w ktérym pro-
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wadzono kilka protokétow oryginalnych, jakotez kopjarze pism
wysylanych. O tem bedzie mowa przy opisywaniu akt tego de-
partamentu.

Oryginalne protokély potoczne, protokély ekspedycyj, aneksy
i alfabetyczne rejestry Rady znajdowaly sie do r. 1923 w Moskwie,
w Archiwum Ministerstwa Sprawiedliwosci, dokad zostaly prze-
wiezione w r. 1887 ') z Petersburga. Kopjarze protokétéw potocz-
nych i protokolow ekspedycyj byly w Archiwum Gléwnem w War-
szawie,

Studjum oryginalnych protokéléw potocznych Rady Nieusta-
jacej pod wzgledem cigglodci chronologicznej wykazuje, ze z okresu
istnienia Rady Nieustajacej t. j. z lat 1775 —1788 dochowaly sie
wszystkie protokoly potoczne. Luki w ciaglosci chronologicznej,
wynoszace od trzech do szesciu tygodni, usprawiedliwione s na-
turalnemi przerwami, zachodzgcemi pomigdzy zakonczeniem pracy
ustgpujace] Rady a rozpoczeciem jej czynnosci w odnowionym
sktadzie.

Nie mozna tego powiedzie¢ o oryginalnych protokélach
ekspedycyj. W nich dajg si¢ zauwazy¢ pod wzgledem ciaglosci
chronologicznej luki bardzo powazne w okresach dzialalnosei
Rady Nieustajacej. Luki te, wynoszgce od dwu do trzynastu ty-
godni i to w czasie trwania posiedzen Rady, nie dadza sie niczem
innem usprawiedliwié, jak tylko tem, Ze nie wszystkie protokély
ekspedycyj zachowaly sig, ze wige nie posiadamy protokéléw
ekspedycyj Rady Nieustajacej z tych przynajmniej okresow, ktore
wykazuja dluzsze przerwy jak np. z dwumiesigcznego okresu po-
migdzy 13 lipca 1779 r. a 10 wrzesnia tegoz roku?) lub z trzy-
miesigcznego okresu pomiedzy 18 czerwca 1782 r. a 17 wrzeénia
tego roku®) lub wreszcie z dwu i pdlmiesigcznego okresu po-
migdzy 2 pazdziernika 1784 r. a 14 grudnia tegoz roku!'). Dodaé
trzeba, ze znaczne te luki w cigglosci chronologicznej protokolow
ekspedycyj zachodza w czasie trwania posiedzen Rady i ze nie-
ktore ksiggi protokolow ekspedycy] obejmuja niekiedy okres

') Sobranie uzakonenij i rasporjaienij prawitelstwa izdawajemoje pri
prawitelstwujuszezem senatje 1887 r. Nr. 65. st. 585. str. 1068.

%) Protokdt ekspedyeyj R. N. Nr. 27 i 28.

) Protokdl ekspedyey] R, N. Nr. 42 i 44.

) Protokét Ekspedycyj Rady Nieustajacej Nr. 94 i 53.



59

zaledwie kilku tygodni lub dwu do trzech miesigcy, a wiec okres
czestokroé krotszy, anizeli wykazane wyzej luki!).

Poréwnanie oryginalnych protokéléw z ich kopjarzami wy-
kazuje, Ze nie wszystkie ksicgi protokéléw oryginalnych maja swe
kopjarze. Posiadamy zatem wigcej toméw oryginalnych protokélow
potocznych i protokolow ekspedycyj, anizeli ich kopjarzy.

Brakuje kopjarzy z ostatnich kilku lat Rady Nieustajace;.
Gdyby kopjarze te urywaly si¢ na jednym roku, to moznaby
przypuscié, ze zaniechano ich dalszego prowadzenia. Tymczasem
tak nie jest.

Kopjarzy bowiem protokéléw potocznych Rady Nieustajacej
nie mamy z okresu od 4 maja 1784 do 2 pazdziernika 1784, oraz
od 4 kwietnia 1786 do 3 paZdziernika 1788 r. t. j. do konca
istnienia Rady Nieustajacej. Kopjarzy protokoétow ekspedycyj Rady
Nieustajacej brak od wezesniejszej jeszcze daty, bo od 14 listo-
pada 1783 do 3 pazdziernika 1788 r.

Mamy wige 24 ksiggi oryginalnych protokélaw potocznych
Rady Nieustajacej a tylko 18 kopjarzy tych protokéléw. Brak
kopjarzy ksiag oryginalnych oznaczonych numerami VI 52, VIL
58, VIL. 60, VII. 61, VI 63, VII. 66. Oryginalnych protokélow
ekspedycyj Rady Nieustajgcej mamy 31 a ich kopjarzy tylko 2172).
Brakuje kopjarzy ksigg oryginalnych oznaczonzch numerami VII.
50, VIL 53, VIL. 55, VIL 57, VIL 59, VI 62, VII. 64, VII. 65,
VII. 94 i VIIL 97.

Numery ksigg podalem w kolejnosci numerycznej, a nie
w kolejnosci chronologicznej. Nadmieni¢ bowiem nalezy, ze obie
te kolejnosci nie idg ze sobg zawsze w parze.

Dajgca si¢ zauwazy¢ przypadkowosé w braku kopjarzy kaze
wige przypuszczaé, ze byly prowadzone réwnoczesnie z orygina-
tami az do korca istnienia Rady Nieustajgcej, ze wice kazdy tom
oryginalny protokétéw potocznych i ekspedycyj mial odpowiedni
kopjarz. Jaki byl los brakujacych kopjarzy niewiadomo nam.

Dla orjentacji podaje ponizej dwie tablice. W pierwszej
uwidoczniona jest chronologiczna ciaglosé protokéléw potocznych,
w drugiej takaz ciaglos¢ protokélow ekspedycyj. Przy jednych

') Protokol Ekspedycyj Rady Nieustajacej Nr. 23, 26, 27, 38, 42, 43 i inne.
*) Nr. 73—107, 108—110.
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i przy drugich podaje réwnoczesnie numer kopjarza, wzglednie
zaznaczam jego brak. Uwzglednienie ciaglosci chronologiczne;j,
jako kryterjum zestawienia pociggnelo za soba odchylenie w kolej-
noSci numeracji toméw, ktére oznaczone sq numerami biezacemi.
Numeracja protokéléw oryginalnych rozpoczyna sie od Nr. 14,
numeracja kopjarzy od Nr. 72. Ani oryginaly protokéléw, ani
ich kopjarze nie sa podzielone co do numeracji na protokély po-
toczne i protokdly ekspedycyj. Jedne i drugie objete sa jedna
numeracjg biezacg, przyczem nie jest $ciSle zachowany porzadek
nastgpstwa protokoléw posiedzen i odpowiadajgeych im proto-
kotow ekspedycyj, jakby si¢ tego nalezalo spodziewaé. Numeracja
ta jest pochodzenia pézniejszego. Zachowaly sig¢ jednak na pro-
tokotach slady numeracji wspélczesnej.

PROTOKOLY POTOCZNE

(zestawienie chronologiczne)
Protokdly oryginalne: Kopjarze
Nr. Nr.
) 191V 1775 ' — 29XKIK 1775 SRR EO TS
16) 2L 1776 —19:X: 776 vaienbaus sy

18) * 5.X11776' == SLXHITED Vs e
20) 2L 1778 — 14X17E8 st it i

22) 5.XL1778 — S0IV 171G o goisl Sedeiasg
24) IV, 1779 1= 29X 14 770" IV, woenliehigs
25) 2.XL1779 — BIVATS6" RIS N
30) 2:.V. 1780 ~ 041780500  muind’ oo
34) 14.X1.1780 == 11V 1780 mpigelniy, 468
39) 15.V. 1781 — 1. XE-1788 ¢, on. siiicinlishs
40) 16.X1.1781 — 26IV. 1780 yiihiga i, w94
41) 30.IV.1782 — 28.IX.1782 . . . . . 103
45) 12.XL.1782 — 9.7 1788 xlysigiel upie k100
47) 13V. 1783 — 11.XE 1788 v s 08
49) 14.X1.1783 — 30.IV.1784 . . . . . 107
50) 4N 1784 — 2X T8¢ shoi eyl
51) 13.X1.1784 — 13.V. 1785 . . . . . 108
54) 17.V. 1785 — 30.X. 1785 . . . . . 110
56) 4.X.1785 — 3101 1786 . . . . . 109
60) 4.IV.1786 — 29K 1786 % v runeds ool bixak

58) 4.XL1786 — 11.V. 1787 00=aiy, D085 &



61 AN ATRT =128 X AT8T (sl o 1w Lbtale
63y 22X 1787 —= 14AMLATZ8B o v e i a0 5
BEIASL N TBS <= B E B naals, SilDe s

PROTOKOLY EKSPEDYCY]

(zestawienie chronologiczne)

Protokdly oryginalne: Kopjarze

Nr. Nr.
15) 20N, AY75 — QXL 1775 & o7 T2
By 2 SAFT6 — 19X CITT6 S Lt v e e VTS
19) 8XL 1776 — 28X 1777 ¢« 5« & « ¥
21y UL CATT8 == XL SETT8Y L L w8
23) 24.X1.1778 — 29I. 1779 . . . . . 8l
26) 5l 1709— 30NL 1779 < e d 82
27) 4N T — 1B3NVIL1779 . L. . . B4
28) 10X 1779 — 20X A779 . i oo o 8B
20) 9XL 1779 — 28L 1780 . : . . .« 87
g1y LIL 780 == 28IV, 1780 . . . 4. 9]
32) 11.V. 1780 — 30.IX. 1780 . . . . . 89
33) 14X 1780 — 130 1781 & < . & & 90
36) 161 1781 — 11.V. 1781 . . . . . 97
35) 18.V. 1781 — 14.VIIL.1781 . . . . . 96
38) 18IX.1781 — 13.XI. 1781 . . . . . 95
37) 16.X1.1781 — 8I. 1782 . . . . . 98
43) 1511 1782 — 30.0V. 1782 . . . . . 101
44) 7.V. 1782 — 18 VL 1782 . . . . . 99
42) 17.0X.1782 — 28.IX. 1782 . . . . . 104
46) 15.X1.1782 — 9.V. 1783 . . . . . 102
48) 13 V. 1783 — 11'XI. 1783 . . . . . 106
50) 14.X1.1783 — 30.IV. 1784 . . . . . brak
94) 4NV, 1784 — QXK. 1784 v & las el

53) 14.XI.1784 — 13.V. 1785 . . . . . ,

88). A7 N 4785 — LUK KTBE 1o 1 i ol e iy

57) 4X. A785 — 31ML 1786 . . o o 4

97y ANG 1786 —290X%. 1786 5= o & =

59) A7.X1.1786 — 1LV, 1787 . . .+ « v =

62) 18.V. 1787 — 28IX. 1787 . . « . w 3

64)  2.X. 1787 — 140l 1788 % & wos e

63) ARV 17BN TRE) Jreeho vty a0
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Wszystkie protokoly jak réwniez kopjarze, aneksy i rejestry
sy oprawione i zachowane w stanie dobrym. Nie mozna tylko
przejs¢ do porzadku dziennego nad okaleczeniem, jakiego doznaly
te cenne ksiegi w Rosji, gdzie przedziurawiono wszystkie kartki
i przeciaggnieto przez nie czerwony sznur, ktérego kofice umoco-
wano na ostatniej karcie pieczecig lakowa. W ten sposob prze-
dziurawiono tekst tak, ze niekiedy stow trzeba si¢ domyslac.

Dla uzupelnienia ogdlnej charakterystyki protokotow Rady
Nieustajacej pod wzgledem wewnetrznym nalezy wspomnieé, ze
protokol kazdego posiedzenia byl podpisywany przez krola, o ile
on byl na danem posiedzeniu obecny, oraz przez dwdch czlonkéw
Rady, w tem stale przez jej marszalka. W nieobecnosci krola
podpisywal protokol prezydujacy i marszalek.

Przy streszczeniu omawianej na posiedzeniu sprawy podany
jest po najwicksze] czeSci numer odpowiedniej ekspedycii, za-
mieszczone] w protokdle ekspedycy] oraz numer aneksu').

Pisma zamieszczone w protokolach ekspedycyj sa podpisane
przez krola, dwoch czlonkéw Rady, w tem jej marszalka oraz
sekretarza Rady. Na kazdem piSmie podana jest krotka jego
tresé?).

Akta departamentu inte- W zakres dzialania departamentu inte-
reséw cudzoziemskich. reséw zagranicznych wchodzily sprawy po-
lityki zagranicznej. Sprawy wazniejsze jak aprobata zredago-
wanych w departamencie odpowiedzi na pisma, not do panstw
obceych, instrukeyj i t. d. zalatwiane byly w pelnej Radzie na
podstawie wnioskow departamentu.

7. akt tego departamentu znane nam sg nastgpujgce:

Sygnatura Tytul
Nr. 169 (str. 1—65) . Protokdl departamentu intereséw cudzo-
ziemskich 18.X1.1778—18.1X.1780.
Nr. 169 (str. 71—213) Protokél departamentu intereséw cudzo-
ziemskich 14.X1.1780—28.1X.1782.
Nr. 170. . . . . . Protokél departamentu interesow cudzo-
ziemskich 12.X1.1782—2.X.1784.

') Protokél potoczny Rady Nieustajacej Nr. 14 i inne.
) Protokél ekspedycy] Rady Nieustajacej Nr. 15 i inne.
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Nr. 191. . . . . . Protokél departamentu intereséw cudzo-
ziemskich 13.X[.1784—29.IX.1786.

Nr. 111. . . . . . Protokdl departamentu interesow cudzo-
ziemskich 14.X1.1786—3.X.1788.

Protokély oznaczone numerami 169, 170, 191 byly w Rosji.
Nr. 111 byl w Archiwum Gléwnem.

Zwazywszy, ze protokoly te obejmuja lata od 1778 — 1788
i ze na okres dwuletni przypada jeden protokél, przyjaé moina,
ze brak tylko jednej ksiegi, mianowicie pierwszej, ktdra obej-
mowala okres czasu od powstania Rady t. j. od 1775 r. do 1776.
Na calos¢ wige protokéléw potocznych departamentu spraw cu-
dzoziemskich skladaloby sie¢ picé ksiag.

Druga grupa — bardzo cenna — sa ksiegi, zawierajace kore-
spondencje¢ z postami paistw zagranicznych, oraz ksiegi, mie-
szczgce w sobie korespondencije z postami polskimi zagranica.
Z tej grupy akt znane sa nastepujace:

Korespondencja Deprtamentu Spraw Cudzoziemskich

z postem rosyjskim')

Sygnatura Czas

Nr: 1234048V (1775 == 12 NIL1T76 5 o 5w s “Tom [
Nr. 24 27.VII.1776 — 30V 1777 . . . . . . s Il
N 20 O NILITTY «— 330610080 = v iin o = 111
Nr. 26 29X, 1778 — 29.0X. 1780 . . . . . . R b7
Nr: 270 1ZXE 1780 — SOXHATBL o < o wog i A
Nr. 28 9l 1782 — 271. 1783. . . . . . SO |

') Podaje tylko w skréceniu tytul ogélny dla wszystkich woluminéw.
Poszczegdlne woluminy (nie kazdy) majq swe tytuly na wewnegtrznej karcie
i na grzbiecie. Na wewngtrzne] karcie tytul przewaznie brzmi jak w Nr. 23
»Zbiér not ministerjalnych podanych i odebranych przez Departament Spraw
Cudzoziemskich do i od Dworu Petershurskiego”. Na grzbietach zadé wolu-
mindéw powtarza sie tytul: ,Notes du et avec le Ministére de Russie”.

Analogicznie ma si¢ rzecz z ksiggami, zawierajacemi korespondencje
z postem austrjackim i pruskim, a wige: tytuly na karcie wewngtrznej Zbiér
not ministerjalnych podanych i odebranych przez Departament Spraw Cudzo-
ziemskich od Dworu Wiedenskiego (wzglednie berlinskiego) a na grzbietach
nNotes de et avec le Ministere de Vienne (wzgl. Prussien)”.



29
30
31
32
33

22.X1.
8.1

18.XIL

12. 1L

pazdz.

Korespondencja

34a
34b
34e
33
36
37
38
39
40
41
42

21k 1775
3.1X.1776
51. 1778
23.X. 1778
13.X1.1780
12.X1.1782
21 1784
2.V. 1784
29.IX.1784
pazdz. 1786
pazdz. 1786

1782 — 27.XI1. 1783 .
1784 — 10.IX. 1784 .
1784 —
1784 —

6.V.

1786 .
4.IX. 1786 .
1786 — pazdz. 1788

Tom VII
s VI
a1 X
Py X
=iE 4.

Departamentu Spraw Cudzoziemskich

z postem austrjackim

— 25.VIIL.1776

— 23.XIL
— J0.IX.
— 26.IX.
— 24.IX.

1777
1778
1780
1782

— 13.X11. 1783

— 26.VL

— pazdz.

1784
1786
1786
1788

2.1X.
2.IX.

— pazdz. 1788

Tom

1
1
1
13
1
”

|
1l
11
IV
\%
VI
VIl
VIl
IX
X (vol .1)
XI (vol. 2)

Korespondencja Departamentu Spraw Cudzoziemskich

43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56

27.IV. 1775
15.1. 1778
21.X1. 1780
31.Vil.1781
16.XI. 1782
5.1 1782
2.VI. 1783
20.0. 1784
17.V. 1784
12.VI. 1784
23.1V. 1785

pazdz. 1786 -

pazdz. 1786
pazdz. 1786

z postem pruskim

27.XL. 1777
26.1X. 1780
30.VIL.1781
31.X11.1781
30.V. 1783
14.1. 1783
30.XI11.1783
18.VI. 1784
22.IV. 1786
31.V. 1786
13.V. 1786
pazdz. 1788
pazdz. 1788
pazdz. 1788

Tom

bR
L3}
LE]
b |
"
"
»n
ik}
”
”n
”n

I
Il
I
v
Y%
V (tak)
VI
Vil
VI
IX
X
X1l (vol. 1)
X (vol. 2)

w XIV (vol. 3)
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Zbiér korespondencji Debolego w Petersburgu z Departamentem

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

61
62
63
64
65
212
66
67
68
69
71

72

73

74

75

76

i

78

Spraw Cudzoziemskich '.)

11.V. 1775 — 31.XIL. 1776 .
5.VL 1775 — 29.XI. 1777 .,
51. 1778 — 11.X. 1780 .
41 1777 — 13.X. 1780 .
31.X. 1780 — 6.VII.1782 .
16.X. 1780 — 26.V. 1784 .
6.VII.1782 — 13.VIIL.1784 .
2.VI. 1784 — 29.VI. 1785 .
6.VIL. 1785 — 8.IX. 1786 .
16.VIIL.1786 — 29.VIII.17887).
Korespondencja z Hennigiem Komisarzem
Kréolewskim  w  Gdansku 9, 1X. 1783 —
27. VIII. 1784 . o
Aneksy do korespondencp z Hennigiem
20.V1.1783 — 20.XI11.1783 .

Korespondencja z Henmglem 3.IX. 1784—
8.VIIL.1785 . .

Aneksy do korespondenc_]l z Hennigiem
1784 — 1785 . . WapH i A
Korespondencja z Hennigiem 6.1.1785 —
18.1X.1786 %)

Korespondencja z Henmglcm 31X 1786—
30.X.1787 ’

Korespondencja z Henn[glem 6Xl 1787 —
3.V1.1788 ) e w4

Zbior korespondencji Departamen[u Spraw
Cudzoziemskich z Bukatym w Londynie
19.V.1775 — 20.VIL.1779 .

. Tom

n

”

I

I
I
vV
v
VI
VI
Vil

11

11

v

VI

Vil

) Tytul ogdlny dla wszystkich wolumindéw. W jednych woluminach

znajduje sie korespondencja Debolego do Departamentu, w innych Departa-

mentu do Debolego.

Na karcie wewnegtrzne] podana data 16.VIIL1786 — 26.X.1787.

*) Na grzbiecie woluminu wycisnigte daty 19.1X.1786 —

dencja zaczyna sie w istocie 16.VII.1786 a konczy 29.VIII.1788.
%) Na grzbiecie daty: 15.VIL.1785 — 1.1X.1786.

29.VIIL.1788.

Korespon-
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Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
Nr.

Nr.

Nr.
Nr.
Nr.

Nr.
. 108
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

Nr.
Nr.

79

80
81
82
89

90
94

103

104
105
106

107

109
110
118
119
120
111

112

113
114

Zbiér korespondencji Departamentu Spraw
Cudzoziemskich z Bukatym w Londynie
24.VIIL.1780 — 26.VIL.1782 . ‘
to samo 2.VIIL.1782 — 30.VIL17841).
to samo 7.IV.1784 — 1.IX.1786 . .
to samo 26.VIIL1786 — 10.1X.17887).
Zbior pism nalezacych do czynnosci demar-
kacji Polski id est Ukrainy od Nowo Rosji
12.1X.1778 — 17.1.1781

to samo 7.IV.1780 — 19.VIL.1781
Korespondencja z Antonim Zabtockim w Cher-
sonie 1784 — 1787

Zbior korespondencji Zablockiego w Ber-
linie Departamentu Spraw Cudzoziemskich
25.IV.1775 — 27.X11.1777

to samo 6.V.1775 — 18.XIL.1779 .

to samo 3.1.1778 — 28.XII.1779

Zbior korespondencji Zablockiego w Berlinie
z Departamentem Spraw Cudzoziemskich
8.1.1780 — 14.X.1780 . .

to samo 14.X.1780 — 29.XII.1781

to samo 18.X.1780 — 12.VI. 1784

to samo 10.VII.1782 — 21.VIII.1784

to samo 19.VI[.1784 — 22.VI].1785

to samo 29.VI.1785 — 12.1X.1786

to samo 26.VIIL.1786 — 10.X1.1787

to samo 10.X1.1787 — 9.VIII.1788

Zbiér korespondencji Departamentu Spraw
Cudzoziemskich z Corticellim i ks. Poku-
biatto w Wiedniu 3.V.1775—31.XIL.1777
Korespondencja z ks. Pokubiatto 3.1.1778—
18.X.1780
to samo 21.X.1780—6.VIII.1782%) .
Korespondencja Departamentu Spraw Cu-
dzoziemskich z ks. Pokubiatto 18.X.1780—

) Na grzbiecie daty 16.1X.1780 — 30.VII.1784.
?) Na karcie wewn. podane daty 11.VIL1786 — 16.X.1787.
‘) Na grzbiecie daty: 21.X.1780—29.XIL.1781.

. Tom

"

n

”

Il
11
A%

1
1M

IV
VI
Vil
VI
IX

XI

11
I



Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

Nr.

Nr.
Nr.
Nr.

Nr.

Nr.

115
116
117

121

s

123

124
83
84
85

220

221

. 222a

. 222b

25.VIIL.1784 phoe Vi,
to samo 1.XI.1783 — 25.VI1.1785
to samo 4.VI.1785 — 6.IX. 1786 .
Korespondencja Departamentu Spraw Za-
granicznych z ks. Pokubiatto i Corticellim
12.1X.1786 — 27.VII.1788 AN
Zbiér korespondencji Departamentu Spraw
Cudzoziemskich z Everhardem tudziez z Bo-
scamp-Lassopolskim w Stambule 19.VII.1775-
17.VIL.1778 . A0, =l syl <%
Zbior korespondencji Departamentu Spraw
Cudzoziemskich z Dzieduszyckim w Stam-
bule 16.IV.1778 — 11.X.1780 A
Zbior korespondencji Departamentu Spraw
Cudzoziemskich z Pichelsteinem w Stambule
17.X.1780 — 24.XI1.1782 .

to samo 10.1.1783 — 25.VI1.1784

to samo 4.X1.1780 — B8.VI.1785
Korespondencja z Pichelsteinem, Chrzanow-
skim i Mikosza 1785—1787 . 5
Korespondencja z Chrzanowskim w Stam-
bule 10.X.1787 — 8.VIL.17881)

Extrait du [ volume relatif a la demarcation
entre la Pologne et la Galicie 18.1X.1773—
21.VIL.1775

Extrait du Il volume relatif 4 la demarcation
entre la Pologne et la Galicie 18.IX.1775—
21.X1.1776

Extrait du 1 volume des notes avec le
Ministre de la Cour de Vienne 2.11.1775 —
26.VIII.1776

Extrait du Il volume des notes avec le
Ministre de la Cour de Vienne 3.1X.1776 —
23.X11.1777

Extrait du Ill volume des notes avec le Ministre

de la Cour de Vienne 5.1.1778—30.1X.1778

1) Na karcie wewngtrznej podane daty: 25X,1787 — 25.1.1788.

. Tom

67

v

A

vil

Il

11
vV

Vi
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Nr. 222d Extrait du IV volume des notes avec le
Ministre de la Cour de Vienne 23.X.1778—
26.1X.1780

Nr. 222¢ Extrait du V volume des notes avec le
Ministre de la Cour de Vienne 13.X1.1780—
27.0X.1782

Nr. 223 Extrait du Il volume des notes avec le
Ministre de la Cour de Berlin 13.1.1778 —
26.1X.1780

Teka Nr. 85 (karta 1 — 6) Ekscerpta ksiegi pierwszej
not departamentu intereséw cudzoziemskich
Rady Nieustajace] z dworem petersburskim
od dnia 13 maja 1775 r. do dnia 12 sierpnia
1776 r.

Nr. 375 Korespondencja z dworem francuskim 1775—
1780 (Czesé II).

Nr. 376 Korespondencja z dworem francuskim 1781 —
1788 (Czesé IV i V).

Z. powyzszego zestawienia wynika, ze zachodzg powazne
braki w ekscerptach ksiag not. Zachowaly si¢ bowiem tylko
fragmenty a przypuszcza¢ nalezy, ze istnialy podobne ekscerpty
ze wszystkich ksigg zawierajagcych korespondencje z dworami
zagranicznemi.

Na zakonczenie stow kilka jeszcze o protokélach. Znajdu-
jemy w nich wiadomosei o sprawach rozstrzgsanych na posiedze-
niach Rady Nieustajacej lub tylko samego departamentu. Wiado-
mosci, dotyczace spraw pierwszych wpisane sa pod nagtéwkiem ,,Na
sesji.... w Radzie (lub Rady) dnia.... albo ,Sesja Rady dnia....”.

Wiadomosci o drugich zapisane s3 pod nagléwkiem ,,Konfe-
rencja.... dnia....” lub ,Sesja departamentowa dnia....”
Na koncu kazdego tomu znajduje sie zaswiadczenie, stwierdzajace
zgodno$é protokélu z tem co dzialo si¢ na posiedzeniach Rady
i departamentu, podpisane przez sekretarza departamentu Anto-
niego Dzieduszyckiego, pisarza W. Ks. lit.

Akta departamentu policji. Wedlug postanowien konstytucji 1775r.
rozszerzonych w r. 1776 do zadan departamentu policji nalezata
przedewszystkiem kontrola gospodarki miejskiej miast krolewskich.
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Pozatem w zakres dzialania departamentu wchodzily sprawy bez-
pieczenstwa publicznego, sanitarne, kwaterunkowe, cenzura oraz
inne zwigzane z rozwojem i zyciem miast.

Posiedzenia departamentu odbywaly sie zwyczajnie dwa razy
tygodniowo poczatkowo w klasztorze Kapucynéw, potem w Pa-
tacu Rzeczypospolitej.

Na akta departamentu skladajq si¢:

1) Protokély czynnosci

2) Sentencjonarze

3) Protokély listéw potocznych

4) Akta wchodzace do departamentu jak memorjaly prosby,
rachunki, sprawozdania, kopje kontraktéw it.p. (aneksy)

5) Rejestry

W protokétach czynnosci znajduja sie¢ sprawozdania z po-
siedzen, streszczenia memorjaléw i présb miast lub oséb, rezolu-
cje i ,zdania” departamentu, potwierdzenia kontraktéw i t. p.
Obok zdan znajdujemy takze ,przelozenia departamentu oraz
projekty rezolucyj — t. j. projekty odpowiedzi, ktére mialy byé
przediozone pelnej Radzie do aprobaty.

W sentencjonarze wpisywano krotka tresé prac na posie-
dzeniach departamentu dokonanych, z nadmienieniem, czy dana
sprawa byla zalatwiona w departamencie, czy tez dopiero w Radzie
miala znalezé rozstrzygniecie. Przy sprawach, ktére mialy byé
decydowane na pelnej Radzie znajduja sie czestokroé uwagi, e
dana sprawa zostala na Radzie przyjeta.

Protokély listow potocznych (odpowiadajgce znanym juz
nam protokélom ekspedycyj publicznych) zawieraja odpowiedzi,
zarzadzenia i t. p. wydane przez departament.

Zachowane akta departamentu policii.

Sygnatura

[32°Pr L - Brak ).
D. P. 2. Protokél czynnoSci Departamentu Policji Tom I.
(14.X1.1776,—31.XI1.1777).

') Tomu tego nie bylo juz w czasie przekazywania akt departamentu
do Archiwum Gléwnego Krélestwa w r. 1870. Zob. spis akt po h. Dyr. Pol.
I. DP. w Arch. Gl
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Protokél czynnosci Departamentu Policji Tom II.
(3.1.1778.—30.1X.1778).

Protokol Departamentu Policji R. 1779. Tom I
(23.X1.1778.—23.X11.1779).

Protoko! Departamentu Policji R. 1780. Tom II.
(3.1.1780.—28.1X.1780).

Protokétl Departamentu Policji od sejmu 1780 do
sejmu 1782 r. (16.X1.1780.—25.1X.1782).

Protokél Departamentu Policji od sejmu 1782 do
sejmu 1784 r. (16.X1.1782.—1.1X.1784).

Protokél Generalny Departamentu Policji w Radzie
Nieustajgcej od sejmu 1784 do sejmu 1786 roku.
(9.X11.1784—28.1X.1786).

Protokél Departamentu Policji od sejmu 1786 do
sejmu 1788 r. (16.X1.1786.—1.X.1788).

Sentencjonarz Departamentu Policji z r. 1779 i 1780
(23.X1.1778 —28.1X.1780).

Sentencjonarz Departamentu Policji od sejmu 1780
do sejmu 1782 r. (16.XI[.1780—25.1X.1782).
Sentencjonarz Departamentu Policji od sejmu 1784
do r. 1786 (9.XI1.1784—28.1X.1786).

Sentencjonarz Departamentu Policji od sejmu r. 1786
do roku 1787. T. L. (16.X1.1786 —19.XII.1787).
Sentencjonarz Departamentu Policji od sejmu 1786.
T. II. (2.1.1788—1.X.1788).

Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778 r. Projekty.

Dziennik Departamentu Policji od sejmu r. 1782.
(16.X1.1782—1.1X.1784).

Rejestr wpiséw ordynaryjny od sejmu 1782 do 1784.
Protokol listow potocznych i rezolucy] oraz not di-
recte z Departamentu Policji 1777 i 1778 wyszlych
(25.111.1777—23.1X.1778).

Protokot listow potocznych pisany w r. 1778, 1779
i 1780 (23.X1.1778—28.1X.1780).

Brak ').

1) Jak D. P. 1.
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Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778. Kontrakty.

Akta Departamentu Policji 1778. Kontrakty.

Akta Departamentu Policji 1778 i 1779. Kontrakty.
Akta Departamentu Policji 1781 i 1782. Kontrakty.
Akta Departamentu Policji od sejmu 1782 do sejmu
1784. Kontrakty.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1784 do sejmu
1786. Kontrakty.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778. Raporty miast krolewskich.

Akta Departamentu Policjii od sejmu 1776 do sejmu
1778. Raporty miast litewskich.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778 r. Stan miast krélewskich koronnych 1777.
Stan miast i miasteczek krélewskich w Koronie pro-
pinacji miejskiej kontraktowanej administrowanej....
dochodu rozchodu i t. d.... 1777—1784... przez woje-
woédztwa wyprowadzony.

Rachunki dochodu propinacyjnego miast i miasteczek
krolewskich koronnych 1777 --1778.

Brak ).

Rejestr memorjaléw do rezolucji Departamentu Policji
przychodzgcych od sejmu 1784 do 1786.

Rejestr memorjaléw od sejmu 1786 do 1788 r.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1775 do sejmu
1776 r. Memorjaly.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778 r. Memorjaly.

Akta Departamentu Policji od sejmu 1776 do sejmu
1778 r. Memorjaly.

Akta Departamentu Policji rok 1778—1779. Memorjaly.
Akta Departamentu Policji rok 1779—1780. Memorjaly.
Akta Departamentu Policji rok 1780. Memorjaty.
Akta Departamentu Policji rok 1780—1781. Memorjaly.
Akta Departamentu Policji rok 1781 - 1782. Memorjaly.

1) Jak D. P. 1.



P. 43.  Akta Departamentu Policji rok 1781—1782. Memorjaly.

P. 44. Akta Departamentu Policji od sejmu 1782 do sejmu
1784 r. Memorjatly Tom I.

. 45. Akta Departamentu Policji od sejmu 1782 do sejmu
1784 r. Memorjaly Tom II.

P. 46. Akta Departamentu Policji od sejmu 1784 do sejmu

1786 r. Memorjaly, Raporty Tom I.

P. 47. Akta Departamentu Policji od sejmu 1786 do sejmu

1788 r. Memorjaly, Raporty Tom II.

Teka 85. Materje tyczace si¢ Departamentu Policji w Radzie
traktowane. (Jest to rejestr, obejmujacy czas od
5.X1.1776—29.V.1778).

Wszystkie wymienione akta znajduja sie w Archiwum Gléwnem.

Zestawienie tych akt pod wzgledem cigglosci chronologi-
czne] wykazuje brak znacznej ich czgsci. Brak mianowicie po-
czatkowego protokélu czynnosei z lat 1775 1776 (prawdopodo-
bnie jednego tomu) oraz sentencjonarzy z lat 1775 1778 (praw-
dopodobnie dwu toméw) t. j. z okresu od r. 1775 do sejmu 1776
oraz z okresu od sejmu 1776 do sejmu 1778 r.

Przedewszystkiem jednak brak znacznej liczby protokétow
listbw potocznych bo z lat 1775 — 1777 i 1780 do 1788.

Ponadto niema poczatkowego i kofcowego tomu kontraktéw,
koncowego tomu memorjaléw, poczatkowego tomu rejestrow,
a prawdopodobnie takze znacznej czesci woluminéw, zawieraja-
cych raporty miast krolewskich, gdyz znane sa tylko dwa wolu-
miny z lat 1776 — 1778.

Co do tych raportéw jednak jak réwniez co do rachunkow
dochodu propinacyjnego (D. P. 31.) nie mozna nic pewnego po-
wiedzie¢, gdyz wiadomg jest rzecza, ze miasta z tego rodzaju
raportami nie spieszyly si¢ i w protokétach czynnosci departa-
mentu znajdujemy czgsto wezwania wysylane z tego powodu do
Magistratow miejskich przez departament.

¥ Pip gy
o)

Akta departamentu Konstytucja z r. 1776 rozszerzajaca
Sprawiedliwosci.  j objasniajaca konstytucje z r. 1775 okres-
lita zadanie departamentu Sprawiedliwosci w ten sposéb: Depar-
tament nie moze wdawaé si¢ w zadng moc sadowa a tylko be-
dzie badal memorjaly, zazalenia, skargi i t. d. na rézne jurys-
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dykcje celem skierowania ich na plenum Rady lub przed sad
sejmowy.
Przejrzenie zachowanych protokéléw posiedzen tego depar-
tamentu wykazuje, Ze istotnie departament nie wdawal si¢ w roz-
patrywanie dekretéw sadowych. Rozpatrywal memorjaly i skargi
pod wzgledm interpretacji konstytucji i komentowal je, juz to na
zgdanie samych sadéw i oséb prywatnych, juz to dla wykazania
motywoéw wyroku, na ktéry wniesiono skarge do Rady Nieustajgcej.
Wyrokéw samych departament nie mogl ani zmieniaé, ani
znosié, ani nawet rozpatrywadé.
Wyznaczenie departamentowi roli interpretatora wzglednie
komentatora stanowilo pewne niebezpieczenstwo dla powagi sa-
déw wogdle, gdyz wytwarzalo w spoleczenstwie mniemanie, ze
departament sprawiedliwosci jest wyzsza instancjg sadowa, zwlasz-
cza per analogiam z departamentem wojskowym, ktéry mial wla-
dze sadowq i stanowil instancje apelacyjna dla wyrokéw krygs-
rechtowych i komisyjnych.
Z akt departamentu sprawiedliwo$ci zachowaly sie nastepujace:
1) Nr. 77. A. Protokét Departamentu Sprawiedliwosci od sejmu
1776 do sejmu 1778. (Obejmuje czas od 8.X1.1777
do 3.X.1778).

2) Nr. 77. B.  Protokél Departamentu Sprawiedliwosci od sejmu
1776 do sejmu 1778. (Obejmuje czas od 7.X1.1776
do 29.X.1777).

3) Nr. 92. A. Protokél Departamentu Sprawiedliwosci od sejmu
1780 do sejmu 1782. (Obejmuje czas od 18.X1.1780
do 27.X.1781).

4) Nr. 112, Protokél Departamentu Sprawiedliwosci od sejmu
1786 do sejmu 1788.T.Il. (Obejmuje czas od
3.X1.1787 do 1.X.1788").

5) Nr. 113-143. Prosby i memorjaly tz. Aneksy?) z lat 1775-1788.

6) VIL. 163. PrezencjaKonsyljarzy depart. sprawiedliwosci na se-
sjach departamentowych od dnia 1 miesigca listo-
pada 1776 do dnia 3 miesigca pazdziernika 1778 r.

') Protokdly te wymienione sq w ,Opisanje diel” str. 55-56 i wlgczone
blednie do protokétéw Rady Nieustajacej.

*) Wymienione jako Proszenja i zapiski i wlyczone takze do akt Rady
Nieustajgcej. Ibidem str. 56 Nr. 113-143.
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Z wykazu powyiszego widzimy, ze w aktach departamentu
sprawiedliwosci zachodza bardzo powazne braki. I tak brak pro-
tokotéw czynnoscei z lat 1775-1776, 1778-1780, 1781-1786.

Z zachowanych protokoléw okazuje sie, 7ze na kazde dwu-
lecie wypadalo dwa tomy. Jezeli si¢ wiec przyjmie, ze tak bylo
w kazdem dwuleciu i doda, ze na czas od 1775 r. do 1776 wy-
padnie jeden tom, to przypuszeczalnie bylo 13 toméw protokoléw
czynnoéci, zatem brak 9 toméw.

Ponadto brak zupelnie protokéléw listéw potocznych (t. j.
protokotéow ekspedycyj). Ze byly, wiemy ze wskazéwek wzgled-
nie odsylaczéw, znajdujacych sie w protokéltach ezynnosei.

Czestokroé bowiem przy streszczeniach rezolucyj, not i t. p.,
zapisanych we wspomnianych protokétach, znajduja sie uwagi tego
rodzaju jak np. ,videatur w Protokéle listéw potocznych” ).

Przyjmujae, ze kazdemu tomowi protokéléw czynnosei od-
powiadal przynajmniej jeden tom protokélu listéw potocznych,
przyja¢ mozna, ze brak przynajmniej 13 toméw protokolow listow
potocznych. ;

Wedlug postanowienia Departamentu powzietego na posie-
dzeniu dnia 7 listopada 1775 r., ktére brzmi: ,Na ostatek posta-
nowili (sc. konsyljarze), azeby dwa protokoly uformowane byly,
z ktérych w jednym JJWW. Konsyljarze prezencia swoja zapisy-
waé¢ majg, w drugim sekretarz officjalistéow i subalternéw do
Departamentu swego nalezacych sam zapisywaé ma”?) wynika,
ze byly prowadzone protokély obecnosci. Znana nam jest tylko
jedna ksiega obecnosci konsyljarzéw, oznaczona Nr. VIL163.
Brak ksiag, w ktore wpisywano obecnosé urzednikéw departa-
mentu, brak przypuszczalnie takze rejestrow. (dzieby te braku-
jace akta byly, lub jaki byl ich los, nie wiadomo.

Na wiadomosci co do braku innych akt nie natrafilem.

Alda Departamentu Wspomnialem na poczatku, Zze nieco
Wojskowego. odmiennie przedstawiajg sie akta Departa-
mentu Wojskowego. Jest to nastepstwem dwéch czynnikéw, mia-
nowicie: 1) charakteru i zakresu wladzy departamentu i 2) ze-
spolenia akt departamentu z aktami Komisji wojskowe;j.

) Por. Nr. 77 b. str. 8, 21, 186, 404 i inne. *) Ibidem str. 3.
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Z charakteru wladzy departamentu, bedacego réwnoczesnie
Ministerstwem wojny, sadem wojskowym i organem uzycza-
jacym pomocy dla egzekucji wyrokéw cywilnych wynikata rozlegla
dzialalnos¢ departamentu i w nastgpstwie tego znaczna korespon-
dencja: z tendencji zas kontynuowania poprostu akt zniesionej
w 1776 r. komisji wojskowej wobec zwiekszonego zakresu dzia-
tania departamentu, ktory obejmowal takze agendy komisji woj-
skowej W. Ksiestwa Lit. nastapi¢ musial — przynajmniej w okresie
poczatkowym pewien zamet w ukladzie akt.

Akta departamentu wojskowego znajduja sie w Archiwum
Gléwnem akt dawnych w Warszawie oraz w Archiwum pafstwo-
wem w Wilnie, gdzie miesci sie nieznaczna tylko ich czedé, do-
tyczaca wojska W. Ksigstwa Lit. W kazdym razie akta departa-
mentu wojskowego, znajdujace si¢ dzisiaj w Archiwum panstwowem
wilenskiem byly jeszeze w pazdzierniku 1792 r. w Warszawie.
Swiadczy o tem klauzula, zamieszczona na karcie 39 protokélu
oznaczonego Nr. 18284 a pochodzaca od delegacji, wyznaczonej
przez Konfederacjq Generalna do ,examinowania magistratur
wojskowych” 7).

W klauzuli tej datowanej w Warszawie dnia 31 pazdziernika
1792 r. wspomniana delegacja stwierdzita, ze protokdl rzeczony
przejrzala. Delegacje tworzyli A. ks. Sulkowski jako prezes, oraz
Ksawery Choloniewski, Antoni Nal¢cz i Jan Kontrym jako
czlonkowie.

Departament wojskowy, obejmujac agendy zniesionej Komisji
wojskowe] W. Ksiestwa Lit., zarzadzil na sesji dnia 6 listopada
1776 r. sprowadzenie Archiwum wojskowego litewskiego do War-
szawy 1 ,zlozenie tam, gdzie Archiwum koronne zostaje”?).

Nie moglem stwierdzi¢, czy i kiedy Archiwum to zostalo
sprowadzone.

Akta departamentu wojskowego, bedace w Archiwum
Gléwnem, sg zlaczone z aktami Komisji wojskowej i nie sta-
nowig odrebnego dzialu.

1) Archiwum panstwowe w Wilnie. Akta Departamentu Wojskowego
Nr. 18284 k. 39.

*) Arch. Gl Sentencjonarz Ekonomiczny od dnia 6 novembris r. 1776
do dnia 17 maja 1777. Akta Komisji wojskowej Nr. 136 k. I.
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Departament odziedziczyl akta Komisji i prowadzil je dalej.
Zachodzi niekiedy tak sciste zespolenie akt tych dwu wladz, ze
istnieje nieprzerwana cigglo$é niektérych protokétow ).

Z kolei znéw wznowiona Komisja Wojskowa po zniesieniu
departamentu wojskowego odziedziczyla akta jego.

Stad w inwentarzu Archiwum Gl znajduja sic one w dziale
zatytulowanym Akta Komisji Wojskowej ).

Z tego wynikly jednak niedokladnosci w tytulacji akt,
zwlaszcza, gdy nadawano tytul grupom, nieuwzgledniajac po-
szezegolnych woluminéw.

Przy sporzgdzaniu tego wykazu akt komisji wojskowej na-
lezalo potraktowaé akta departamentu jako osobna grupe i podaé
wlasciwy ich tytul — taki, jaki majg poszczegélne woluminy.
Wskutek nieuwzglednienia tego zaszly bledy tego rodzaju, jak
np. iz tytul ,Protokél ekonomiczny czynnosci komisji wojska
koronnego” lub ,,Kopjarz ekspedycyj komisji wojskowej”?) odnosi
si¢ takze do akt z lat 1776 — 1788, co nie odpowiada praw-
dziwemu stanowi rzeczy.

Komisji wojskowej w tym czasie nie bylo a akta sa plodem
kancelarji departamentu wojskowego.

Zanotowaé takze nalezy znaczne odchylenia w tytulacji akt
tam, gdzie chodzi juz o tytul akt departamentu jak np. akt
oznaczonych numerami 27 — 36, ktére zatytulowano ogélnie
»Protokél czynnosci departamentu wojskowego Rady Nieusta-
jacej”, gdy tymczasem woluminy oznaczone numerami 27 — 36
stanowia dwie odrebne grupy ksiag, z ktérych ksiegi 27 — 31
sq kopjarzami pism wysylanych przez departament do Rady,
ksiegi zas 32 — 36 protokdlami czynnosci, dotyczacemi tych
spraw, ktore omawiane byly na posiedzeniach departamentu ale
wymagaly decyzji pelnej Rady i Radzie skladane byly.

Zaznaczy¢ nalezy wreszcie, ze niektére daty sa bledne
i wymagaja sprostowania. Czyni¢ to na wlasciwych miejscach.

Akta departamentu zachowaly sie naogél w stanie bardzo
dobrym. Departament zresztag dbal o nie. Raz po raz spotyka

') Sentencjonarz Sadowy od r. 1767 do r. 1776. Akta Komisji wojsko-
wej Nr. 113 f. 41 oraz Protokél dekretéw Nr. 124 f, 19,

) Opisanie djel str. 76 — 86.

%) Tamze str. 81 i 82,
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si¢ w protokolach posiedzen, wzglednie w sentencjonarzach za-
rzadzenia, dotyczace urzadzenia kancelarji, urzedowania oraz
opieki nad archiwum departamentu’).

Departament na posiedzeniu dnia 21 listopada 1778 r. za-
rzadzil, aby w kancelarji prowadzono pigé sentencjonarzy — mia-
nowicie: ,Pierwszy czynnosci Departamentu swego jako czesé
Rady skladajgcego, drugi czynnosci wszelkich do wladzy nad
wojskami obojga narodéw Sciagajacych sie, trzeci do spraw do
sadu swego przychodzgcych, czwarty do decyzji ordynanséw na
dodanie pomocy wojskowej do egzekucji i proceséw, piaty na-
koniec do sekretnych, gdy si¢ zdarza, ekspedycyj”?).

Postanowienie to uzupelnia zarzadzenie departamentu po-
wzigte na posiedzeniu dnia 18 listopada 1780 r. z ktérego do-
wiadujemy sig, co w kazdym z wymienionych sentencjonarzy
winno byé wpisywane.

Postanowienie to brzmi: ,,...... A podlug takowego rozkladu
ekspedycje wszelkie od wojsk Obojga Narodéw do Departamentu
swego przychodzace przez JWWch Konsyljarzy a Pleno do
przejrzenia i egzaminowania rozbierane byé maja, ktérych regestr
przydani Ichmos¢ Oficjalisci w kancelarji zostawia¢ powinni bedg
do powrotu onych, po przejrzeniu za$ i wyegzaminowaniu z przy-
gotowaniem projektow ad decisionem Pleni podawane zostana.

Do pierwszego sentencjonarza miedzy Rada a Departamen-
tem wojskowym ustanowionego naleze¢ maja wszelkie materje
osobne, tak od innych Depertamentéw komunikowane, jako i od
samego Wojska rezolucji Rady potrzebujace, uformowane od De-
partamentu wniesienia, decydowane zdania i to wszystko, co
migdzy Rada a Departamentem wojskowym zachodzi¢ bedzie
w tenze sentencjonarz przez Imc Pana Rogalinskiego sekretarza
pilnie notowanem i zapisywanem byé ma, ktéry tak komuniko-

') Sentencjonarz ekonomiczny Nr. 136 k. l. i nast. Nr. 139 k. I. Nr. 149
k. L. i nast. gdzie czytamy ,Departament ete. cheac mieé archiwum kance-
larji swojego Departamentu w najlepszym porzadku, ktére coraz wigeej po-
mnaza sig a majgc oraz zalecone prace i ustugi JPana Adama Ksigiopolskiego
onegoi na archiwiste ustanawia i temuz gazy na rok jeden po zh pol. 4000
z sumy etatowej 1776 r. wyznacza”. Por. takze Protokdl ekonomiczny Nr. 161
str. 5. Nr. 162 str. 1 — 6.

?) Sentencjonarz ekonomiczny Nr. 139 k. 1.
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wane od innych Departamentéw papiery, jako i rezolucje ex pleno
Rady, na wniesienie Departamentu wojskowego wychodzace w po-
rzgdnym skladzie zachowaé powinien.

Drugi sentencjonarz Sciagajacych sie czynnoéci do wladzy
wojskowej do zapisywania zostanie przy JWm Kurdwanowskim
Konsyljarzu i pisarzu wojskowym koronnym.

Trzeci sadowy spraw koronnych przychodzacych do sadu przy
tymze, a zas spraw litewskich przy litewskim pisarzu zostawaé ma.

Czwarty sentencjonarz brachiorum przez Ichmosé P. P. re-
gentéw zapisany by¢ ma, ktorzy porzadkiem na regestrze majac
zapisane illacje, papiery od proceséw zlozone egzaminowaé i tym
porzadkiem, jak wniesione, w protokél zapisane do decyzji De-
partamentowe] przygotowaé tak koronny jak i litewski razem
i wspoélnie bez dystynkeji obowigzani zostang” ).

O sentencjonarzu pigtym postanowienie nic nie wspomina.

Zarzadzenie powyzsze nakazywalo prowadzié¢ osobne proto-
koly koronne i litewskie tylko co do spraw z zakresu wladzy
sadowej departamentu. 7 akt jednak widaé, e takie inne grupy
protokotow podzielone byly na koronne i litewskie. Dowodem
tego sa pozostale osobne protokoly litewskie a takze bardzo
czesto spotykane w protokétach koronnych uwagi tego rodzaju:
»Vide w protokéle kopjéw kor.”—,Ordynans patet w Protokéle
kopjéw kor.”—, Ordynans patet w Protokéle kopjow lit.” i inne.

Studjum protokélow tych wykazuje, ze juz przed wspom-
nianem zarzadzeniem z r. 1778 wystepuje podzial protokéléw na
koronne i litewskie. Widocznie rozporzadzenie z 1778 r. pona-
wialo tylko podobne zarzadzenia wezeéniejsze.

W protokétach na nie nie natknalem sie.

Osobno utrzymywano takze akta wchodzace do Departa-
mentu a dotyczace spraw litewskich (aneksy).

Nie wchodzac w szczegély mozna podzielié caly materjal
aktowy departamentu wojskowego na dwie grupy.

Do pierwszej nalezy zaliczyé to wszystko co wplynglo do
kancelarji departamentu w jakiejkolwiek formie (prosby, memor-
jaly, raporty, noty, zalecenia itd.) od kréla, urzedéw, formacyj
wojskowych i oséb prywatnych, do drugiej to wszystko, co kan-

1) Protokut ekonomiczny Nr. 161 str. 5, Nr. 162 str. 1—6.
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celarja wyprodukowala. Pierwsza grupe stanowia t. z. aneksy
druga—protokély, sentencjonarze, kopjarze, dzienniki, rejestry itd.

Grupa pierwsza — jak wykazujg daty chronologiczne — za-
chowala sie w calosci. W grupie drugiej sa pewne braki. Braki
te dotycza glownie akt litewskich. Celem przejrzystego przegladu
akt tego departamentu traktuje osobno akta koronne przecho-
wane w Archiwum Gléwnem, osobno akta litewskie znajdujgce
sic¢ w Archiwum Panstwowem w Wilnie,

I. AKTA KORONNLE.

A. ANEKSY.
Sygnatura Tytul Okres crasu
Nr. 1—71% . . Prosby, memorjaly, raporty i t. d. 1776—1788
Nr. 20—25 . . Rezolucje Rady N. (ekstrakty i od-
pIsy)- & 5 e s e sow wow +.17765=1788
Nr. 39. . . . Noty od Komisji Skarbu . . . . 1776 -1788

Nr. 43—46 11. 47 Noty od réznych departamentow . 1775—1788
Nr. Il. 44—46 . Memorjaly od Rady komunikowane 1780—1786
Nr. II. 48 . . Przelozenia od krdla . . . . . 1776—1788

B. PROTOKOLY 1 INNE KSIEGIL

Zgodnie z wyze] przytoczonem postanowieniem z r. 1778,
wynikajacem zreszta z zakresu dzialania departamentu, prowadzono
protokdly, wzglednie sentencjonarze oraz kopjarze w zakresie
kazdego dzialu wladzy departamentu i jeden ogdlny protokot
czynnosci czyli posiedzen ekonomicznych, wreszcie jeden dziennik
ekonomiczny. Mamy wige: 1) protokoly czynnoéci zwane proto-
kotami ekonomicznemi, sentencjonarze ekonomiczne, kopjarze eko-
nomiczne, dziennik ekonomiczny, 2) protokély i kopjarze z za-
kresu stosunkéw z Rada N. oraz z innemi departamentami,
zwane protokélami migdzy Radaq N., i kopjarzami miedzy Rada,
3) protokély, sentencjonarze i kopjarze dotyczace dostarczania
pomocy do egzekucji wyrokéw sadowych, 4) protokély, kopjarze
i inne ksiegi, bedace rezultatem wykonywania wladzy sadowej
przez departament i wreszcie 5) protokél i kopjarze sekretne.

'} Opisanje djel str. 76—78, 85. Rzymska Il. oznacza dzial Il-gi w In-
wentarzu (str. 84—85) Nr. II. 47 zostal mylnie do dziatu II. zaliczony.
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ad 1. a) Protokoly ekonomiczne.

Protokoly ekonomiczne sg to ksiegi, zawierajagce wiadomosci
o czynno$ciach departamentu na posiedzeniach. Wpisane sa w nich
wszystkie sprawy rozpatrywane wzglednie postanowione na po-
siedzeniach, a dotyczace tak wojska koronnego jak i litewskiego
z wyjatkiem spraw sadowych wojskowych, przyznania pomocy
wojskowe] do egzekucji wyrokéw sadowych, spraw sekretnych
i tych wszystkich, ktére wymagaly aprobaty, wzglednie decyzji
pelnej Rady.

Z uwagi na ich znaczenie jako tez brak w inwentarzu') dat
dziennych, ktére umozliwiajg orjentacje podaje¢ je ponizej:

Sygnatura Tytul Czas
Nr. 21 (dzial II) Protokél ekonomiczny 13.V.1775— 6.V. 1776
Nr.: 159. . -L i " 6.X1.1776— 7.XI1. 1778
Nr 160 5. 5 7 i 21.X1.1778 —13.XI1. 1780
Ne. 161, ' .. - 7 . 15.X1.1780 —16.X. 1782
Nr. 162, « .. " it 13.X1.1782—11.X. 1784
T 16807 L4 v eicva i 5 15.X1.1784—30.X. 1786
NE 16850 1, e o . - 15.X1.1786 — 8.X. 1788
Nr. 165, « & ,, i 21.X. 1788 —24.X11.1788

b) Sentencjonarze ekonomiczne.

W sentencjonarze ekonomiczne wpisywano krotkie streszeze-
nia dzialalnosci na posiedzeniach departamentu. Znajduje sie
wiec w sentencjonarzu w skroceniu to, co w obszernej formie
jest wpisane w protokélach ekonomicznych.

Podaje je z tych samych wzgledow, dla jakich podalem
protokoly ekonomiczne,

Sygnatura Czas
N 136 o e o, BKEA 1778~ 17N 1777

Nr: 137 . o« & « 8N W7 — 261 1178
Nr. 138 . . . . 280 1778 — 7.XI. 1778
Nei 139, . /e ofe. 2LXL 1778 —  ZVILYTT9
Neo 140 & o . o AVIHEI779 — 38.IX. 1780
Nr. 141 . « '+ . 20JX. 1780 — 13.XI. 1780
Ne. 142 . . . . 18X 1780 — 19.¥. 1761

') Opisanje djel str. 81.
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Nre. 143 . o . .« 28V, 1781 — 9l 1782
Nr. 144 . . . . 16Jl. 1782 — 16.IX. 1782
Nr. 145 . . . . 16JIX. 1782 — 5.X. 1782
Nr. 146 . . . . 13.XL 1782 — 24.1l. 1783
Nr. 147 . . . . 1IL 1783 — 24.IX. 1783
Nr. 148 . . . . 27IX. 1783 — 11.X. 1784
Nr. 149 . . . . 15XL 1784 — 30.X. 1786
Nr. 150 . . . . 15X 1786 — 38.X. 1788

¢) Kopjarze ekonomiczne (koronne).

Kopjarze te odpowiadaja w zupelnosci t. zw. protokélom
ekspedycy] publicznych, prowadzonym w kancelarji Rady oraz
w innych departamentach. Wpisywano do tych kopjarzy te
wszystkie ekspedycje, ktore, wychodzily do wojska koronnego
we wszystkich sprawach z wyjatkiem rozkazow o dostarczenie
pomocy wojskowej do egzekucy] wyrokow sadowych, oraz pism
wysylanych w sprawach sadowych. Sa tam wiec ordynanse,
forsztelacje, urlopy, listy okdlne, noty do innych departamentow
i komisji skarbu i t. p.

Kopjarze ekonomiczne (koronne)'.

Sygnatura Czas
Ne. 204 . & « « &l 1778 — 281X 1778

Nr. 205 . . < .. 2LXL 1778 = 31.V. 1780
Nr. 206 . . . . 3.VL 1780 — 13.XIL. 1780
Nr. 207 . . . . 15XL 1780 — 28.IX. 1782
Nr. 208 . . . . 13.XIL. 1782 — 11.X. 1784
Nr. 209 . . . . 1XIL 1784 — 30.X. 1786
Nr. 210 . . . . 15X 1786 — 4.X. 1788
Nr. 211 . . . . 2LX. 1788 — 22.XII. 1788

d) Dzienniki ekonomiczne od sejmu 1780 do sejmu 1782,

Jest to gruby wolumen, zawierajacy krotkie streszczenie
postanowien na posiedzeniu powzietych oraz notatke kto byl
obecny na posiedzeniu. Niema w nim wiadomosci o sesjach
sadowych. Znajduja sie tylko notatki o tem tego rodzaju: ,Reszte
czasu obrocit departament na rezolwowanie illacyj o pomoc

') Tylko jeden z nich (Nr. 206) ma tytul wlasciwy ,,Kopjarz ekspedycyj
koronnyeh”—wszystkie inne ,Kopjarz ekonomiczny”.
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wojskowa wniesionych” lub ,tandem rezolwowane processa” lub
wreszcie ,departament potem zatrudnial sie sadzeniem spraw”.
ad 2. a) Protokoly miedzy Rada Nieustajaca.

Sa to protokély posiedzen departamentu, zawierajace tylko
te sprawy, ktore mialy by¢ przedstawiane na plenum Rady do
decyzji oraz te, ktore dotyczyly departamentu intereséow cudzo-
ziemskich (a wigc jego noty i odpowiedzi na nie). Zaczeto je
zdaje si¢ prowadzi¢ dopiero od chwili wydania znanego juz nam
zarzadzenia tj. od r. 1778. Jak juz wspomnialem zostaly one
zaliczone blednie w drukowym inwentarzu Archiwum Gléwnego
do protokolu czynnosci Rady Nieustajace]').

S_ygnatura Czas

Nr. 32 . . . . . 30XL1778 — 7.X.1780

Nr.33 . . . . . 15XL1780 — 4.X.1782

Nr. 34 . . . . . 13.X1.1782 — 14.IX.1784

Nr.35 . . . . . 4XIL.1784 — 25.1X.1786

Nr.36 . . . . . 15X 1786 — 8.X.1788
b) Kopjarze miedzy Rada.

Sa to kopjarze pism wysylanych do Rady Nieustajacej: jak
pzdania” departamentu, wniesienia do Rady, przelozenia, ckspli-
kacje, doniesienia, oraz pism wysylanych do innych departamentéw.

W Inwentarzu drukowanym zostaly blednie =zaliczone do
protokolow Rady Nieustajacej *).

Sygnatura Czas

Nr. 27 . . . . . 21XL1778 — 27.1X.1780
Nr. 28 . . . . . 27.X1.1780 — 26.1X.1782
Nr. 29 . . . . . 16XL1782 — 4.IX.1784
Nr. 30 . . . . . 4XIL1784 — 25.IX.1786
Nr. 31 . . . . . 15X 1786 — 2.X.1788

ad 3. a) Sentencjonarze illacyj pomocy wojskowej.

Sa to protokély czynnosci departamentu co do przyznania
pomocy wojskowej do egzekucji wyrokéw sadowych. Wpisana
jest w nich krotka tres¢ decyzji powziete] na posiedzeniu i cze-
stokro¢ odsylacz do kopjarza w nastepujgcej formie: ,jako obszer-
nie] w kopjarzu”.

') Opisanje djel str. 77, ?) Opisanje djel str. 77.
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Zachowaly sie tylko dwa mianowicie:
Sygnatura ') Czas
Nr.8 . . . . . . 1778 — 1780
Nr. 84 . . . . . . 1780 — 1782

innych brak.

b) Kopjarze ordynanséw pomocy wojskowej:
Znajduja si¢ w nich wpisane kopje rozkazéw wydanych do
dywizyj koronnych o dostarczenie pomocy wojskowe]j do egzekucyj
wyrokow sgdowych.

Sygnatura?) do dywizji Czas
Nr. 86 malopol.,, wlkopol., ukrainsk. podolsk. 1776 — 1778
Nr. g7 r » » 55 1778 — 1780
Nr. 88 % 3 i i 1780 — 1782
Nr. 89 tylko wielkopol. . . . . . . . . 1782 — 1784
Nr. 90 wukrain. i podolsk. . . . . . . . . 1782 — 1784
Nr. 91 malopolskiej . . . . . . . . . . 1782 — 1784
Nr. 92 matopol., wielkopol., ukrain. i podolskiej 1785 — 1786
Nr. 93 4 & " ” 1786 — 1788

Do tego dzialu naleza jeszcze rejestry majace charakter
indeksow imiennych z lat 1776—1788 (Nr. 69—75) oraz ekscerpty
procesowe z lat 1778 — 1784 (Nr. 80 i 82) oraz ,Regestr ordy-
nansow z kancelarji do wojska przesylanych 1781—1782” (Nr. 250).
Jest to spis ordynanséow wysylanych do wojska, sporzadzony
w chronologicznym porzadku.

4. Czwarty grupe stanowia akta, bedace produkiem wyko-
nywania przez departament wladzy sadowej. Do nich naleza:

a) Sentencjonarze sadowe, bedace protokolami posiedzen
sagdowych departamentu. Zachowaly sie z lat 1775 — 1785
(Nr. 113—115).

b) Protokély dekretow, zawierajace wyroki sgdowe z lat
1775—1788 (Nr. 124—127).

¢) Kopjarze dekretéw krygsrechtowych i komisyjnych, zawie-
rajagce wpisane wyroki sadow krygsrechtowych i komisyjnych,
przesylanych do departamentu do aprobaty. Zachowaly sic dwa
t. . Nr. 4 i 5 (dzial II) z lat 1779—1788.

1) Opisanje djel Nr. 79.
?) Opisanje djet Nr. 79.
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d) Rejestry sadowe:
#) zwyczajne z lat 1775—1788 (Nr. 98 i 99).
%) spraw remissowych 1779—1788 (Nr. 104, 105).
1) poenalium 1776—1788 (Nr. 11, 12 dzial II).
e) Vocanda koronna 1775—1785 (Nr. 14 dzial II).
5. Ostatnia grupe akt departamentu wojskowego stanowia
akta spraw tajnych. Z tych zachowaly sie:

Nr. 230. Protoké! sekretny. Obejmuje czas od 31.VIL1777 do
26.1.1787. Jest to protokol posiedzen. Sprawy z 10 lat
znalazly pomieszczenie na 15 kartach.

Nr. 231. Kopjarz sekretny, zawierajacy ekspedycje tajne. Obej-
muje kart 6. Czas od 31.VIL1777 do 14.VIL.1778.

Nr. 232. Kart 31. Czas od 6.VIII.1787 do 31.VI.1788.

Nr. 233. Kart 4'/.. Czas od 21.X.1788 do 11.XI.1788.

Osobna grupe stanowia wszelakiego rodzaju skorowidze.

Naleza tu:

Nr. lI. 15—16. Ekscerpta z memorjalow z lat 1778 —1783. Pisane
pagina fracta, zawieraja po jednej stronie krotkie
streszczenie memorjalu, po drugiej zas decyzje.

Nr. II. 18. . . Series podawanych memorjalow od sejmu 1780
do sejmu 1782. Jest to spis memorjaléw spo-
rzadzony na sposob indeksu osobowego.

Nr. II. 19. . . Sumarjusz raportéw, not i memorjaléow od sejmu
1776 do sejmu 1778. (Regestr papierow naleza-
cych do departamentu wojskowego). Jest to indeks
do aneksow z lat 1776 —1778. (Od Nr. 1—924).

II. AKTA LITEWSKIE.

7. akt departamentu wojskowego, dotyczacych wojska litew-
skiego, znajdujacych sie obecnie w Archiwum panstwowem w Wil-
nie, zachowaly sie tylko fragmenty.

a. Najpelniej przedstawiaja si¢ t. z. aneksy t. |. memorjaly,
raporty, noty, likwidacje, rachunki i t. d. Uktadane byly wg. pewnych
materyj i stanowig dla siebie calosei. Ksiegi sa zachowane

dobrze.
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Sygnatura Trede Okres czasu
Nr. 18280 Podania, memorjaly i t. p. 1776 — 1784
Nr. 18276 i 5 % 1784 — 1788
Nr. 18272 Raporty, noty 1 t. d. 1777 — 1783
Nr. 18278 ,, 5 # e« « o+ . . 1784 — 1788
Nr. 18265 Raporty kasjera wojskowego Butrymo-

wicza oraz noty od Komisji skarbu lit. 1777 — 1788
Nr. 18266 Akta likwidacyjne roznych oddz. wojsk. 1777
Nr. 18270 F- 1778 — 1779
Nr. 18271 1779 — 1780
Nr. 18273 i 1780 — 1781
Nr. 18274 1781 — 1782
Nr. 18277 " 1784 — 1785
Nr. 18281 is 1785 — 1786
Nr. 18282 ;i 1786 — 1787
Nr. 18285 P> 1787 — 1788
Nr. 18289 Rachunki, tabele, rejestry oficeréw, na-

cjonaly i t. p. i ¥ ¥ % 1775 -1780, 1788
Nr. 18283 Rachunki kisy Ckstraekspensowe] li-

tewskiej 1786 — 1788
Nr. 18364 Rolle oficeréw . 1777 — 1779

b. 7 protokolow i kopjarzy zachowaly sie tylko nastepujace:

Nr. 18262 Kopjarz protokélu ekonomicznego (ty-

czgcy sie tylko spraw wojska litew-

skiego) ') . .o 1776 — 1778
Nr. 18261 Kopjarz ekspedycyj . : 1776 — 1778
Nr. 18269 W - (Kopjarz lit.) 1778 -— 1780
Nr. 18585 s ., (Kopjarz ordynanséw) 1780 — 1784
Nr. 18279 " ”» 5 " 1784 — 1788

Do kopjarzy tych wpisywano wszelkie pisma wysylane do

wojska litewskiego, wladz i urzedow lit. — z wyjatkiem ordy-
nanséw zalecajacych danie pomocy wojskowe] do egzekucyi
wyrokow.

«Protokél ekspedycyj do wojska W. Ks.
Tytul

') Ksiega ta ma bledny tytul
Lit. wysztych”. Nie sa to ekspedycje lecz kopje protokéléw posiedzen.
ten odnosi si¢ do Nr. 18261, ktory jest wlasnie Kopjarzem ekspedycyj.
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¢. Te ostatnie ordynanse wpisywano do specjalnych kop-
jarzy. 7 tych posiadamy trzy. (Wszystkie).

Sygnatura Tresé Okres czasu
Nr. 18361 ,Kopjarz ordynanséw pomocy wojsko-

we] do egzekucy] procesow W. Ks.

Lit. od r. 1777 do r. 1782 wydanych” 1777 — 1782
Nr. 18275 Kopjarz ordynanséw pomocy wojskowej 1782 — 1786
Nr. 18284 5 1786 — 1788

Tu zaliczy¢ nalezy takze rejestr spraw wnoszonych do de-
partamentu z proshg o pomoc wojskowa zatytutowany:
Nr. 18287 ,Processa litewskie”. . . . . . . 1778 — 1782
W ksigdze tej wpisana jest po lewej stronie przepolowionej
karty tres¢ sprawy — po prawej zas decyzja departamentu co
do dania pomocy wojskowej.
d. 7 akt sadowych departamentu, dotyczacych wojska li-
tewskiego zachowala sie jedynie jedna ksiega tj.
Nr. 18267 ,Regestr sadowy spraw wojskowych”
(»Regestr prosty spraw wojskowych
WK Bat2Y o o wew e w m e den ITRTT 1785

Rejestr ten zawiera decyzje sadowe departamentu.

Akta departamentu Do zadan departamentu skarbowego
skarbowego. wedlug konstytucji z r. 1775 nalezala kon-
trola wydatkéw i dochodéw, ktére obie komisje skarbowe

w okreslonych terminach departamentowi sklada¢ mialy. Konsty-
tucja z r. 1776 dodala jeszcze obowiazek badania kontraktéw
i przedstawiania ich Radzie do aprobaty.

7. akt departamentu skarbowego znane nam sa nastepujace:

a) Protokoly ekspedycyj

b) Manualy (protokoly posiedzen)

c) jeden protokdl obecnosci

d) jeden protokdt not do komisji skarb. kor. (i lit.)

e) jeden rejestr pism, ktére nadeszly do departamentu od

komisji skarbu kor. i Rady Nieustajace].

a) Protokoly noszace tytuly wspolczesne (o ile je posiadaja)
wProtokél Departamentu skarbowego Rady Nieustajacej intereséw
koronnych wzglednie ,litewskich” zaliczyé nalezy do protokotow
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ekspedycyj, prowadzonych w innych departamentach. Znajdujemy
w nich obok tekstéw powzictych uchwal gtownie teksty pism wysy-
tanych z departamentu, nie zawsze jednak w wykonczonej formie.

Zgodnie z postanowieniem departamentu z r. 1775, pona-
wianem pézniej w r. 1780 i 1782, prowadzone byly osobne pro-
tokély dla spraw koronnych i osobne dla spraw litewskich').

Ponizej podaje zestawienie tych protokdlow pod wzgledem
ciaglosci chronologiczne;j.

Protokoty Departamentu skarbowego Rady Nieustajacej in-
teresow koronnych (litewskich):

Sygnatura Czas Rodzaj

Nr. 484 . . . 5V. 1775—14.VII.1776 kor.

o VIL114 . . 12VL 1775—16.VL. 1776 lit.

W 115 . . . 6X.1776— 1.X. 1778 kor. i lit. razem

s 116 . . . 2XLITTB—OTIX. 1780 4 »

5 18 . . . 16.XL 1780—26.IX. 1782 kor.

" 119 . . . 16.X1. 1780—13.VI. 1782 lit.

" 120 (cz. 1) 14.XI1. 1782—25.VIIL.1784 kor.

" 120 (cz. II) 18.XI1.1782—14.VI. 1784 lit.

,, 123 (cz. I) 13.XIL1784—18.IX. 1786 kor.

" 123 (cz. II) 13.XI1.1784—14.1X. 1786 lit.

122 . . . 18.XL 1786—23.1X. 1788 kor.
17 . . . 10.XIL1786—27.IX. 1788 lit.

Zestawienie to wykazuje, 7e z okresu 1776 — 1780 niema
osobnych protokétéw koronnych i litewskich. Mamy z tego czasu
protokély, w ktorych znajdujg si¢ tak sprawy koronne jak i li-
tewskie razem traktowane. Widocznie w tym czasie odrebnych
protokotow nie prowadzono i dopiero w r. 1780 na pierwszem
posiedzeniu w dniu 16 listopada wznowiono postanowienie z 1775 r.,
ktére nakazywalo prowadzenie osobnych protokétéw dla spraw
koronnych i osobnych dla spraw litewskich.

Protokél oznaczony Nr. 484 znajduje siec w Bibljotece Uni-
wersyteckie] w Warszawie. Znany byl Korzonowi?). Wszystkie
inne sa w Archiwum Gléwnem.

') Prot. depart. skarb. Nr. VIL. 118 str. 2; Manual depart. skarb. Nr. VII,
148 str. 1. Prot. depart. skarb. Nr. VIL 120 cz. L. str. 3—4; Manual depart.
skarb. Nr. VI 121 str. 1.

?) T.Korzon, Wewngtrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta t. 1V, s.194.
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Postanowienie departamentu z dnia 14 listopada 1782 r.
nakazywalo prowadzenie jeszcze jednego protokétu. Do tego
wtrzeciego protokotu”, jak go nazywa wyzej wspomniane zarza-
dzenie, mialy byé wpisywane ,wszelkie kommunikacje od innych
departamentow” przychodzace.

Z tych protokéléow nie znany nam jest ani jeden. Nie na-
trafilem tez nawet na slad, czy byly prowadzone.

b) Manualy rozpoczeto prowadzi¢ dopiero w r. 1780 na
skutek postanowienia departamentu z dnia 16 listopada 1780 r.,
ktore opiewalo: ,Po wtére, aby na przyszla sesje sentencjonarz
czyli manual byl przygotowany, w ktérym komplet skladajacych
0s6b zdania pluralitate udecydowane przez jednego z JWW. kon-
syljarzy zapisywane beda. Ktéra konnotacj¢ zdan uproszony od
P. Departamentu przyjal na siebie JW. Walewski szambelan
J. Kr. Mosci” ).

Manualy te czyli sentencjonarze nie sa niczem innem jak
protokdlami posiedzen. W nich znajdujg sie krétkie streszezenia
czynnos$ci sesyjnych departamentu.

Z manualow znane nam sg cztery, mianowicie:

1) Nr. VII. 148 (zatytul. ,Manual Departamentu skarbowego”) za
czas od 16.X[.1780 — 26.IX.1782.

2) Nr. VIL 121 (bez tytulu) od 14.X1.1782 — 25.VIII.1784.

3) Nr. VIL. 127 (tyt. ,Manual Przesw. Departamentu skarbowego”)
13.XIL.1784 — 25.1X.1786.

4) Nr. VIL. 158 (tyt. ,Manual Depart. skarbowego”) 5.1.1786 —
19.111.1788.

c) ,Protokél not od departamentu skarbowego podanych
zaczynajacy si¢ dn. 1 Januarii 1778 roku” Nr. VI 150 jest
w Scistem tego stowa znaczeniu protokélem ekspedycyi, specjalnie
prowadzonym dla wpisywania pism wysylanych do komisji skarbu
kor. (Jest tylko jedna nota do komisji skarbu lit. i jedna do
podskarbiego W. lit. Tyzenhauza). Znany jest tylko ten jeden.
Obeimuje czas do 3.1.1778 — 3.X.1778.

d) 7 rejestrow zachowal si¢ tylko jeden. Znajduje sie obok
innych pism zebranych w tomie Nr. VII. 132 i stanowi wykaz pism,
ktore weszly do departamentu skarbowego w latach 1775—1776,

) Prot. depart. skarbu Nr. 118 str. 2 oraz Manual Nr. VII. 147 karta 1.
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Nie mamy zupelnie wiadomosci co do loséw tych wlasnie
akt, ktore wplynely do departamentu skarbowego, t. j. o t. z
aneksach. Juz rejestr wspomniany $wiadezy, ze byly gromadzone
w departamencie. Posiadamy nadto wiadomosci, ze departament
troszczyl si¢ o nie i wydal zarzadzenie w sprawie ich przecho-
wania. Zarzadzenie to brzmialo: ,...Raporta zas wszelkie czyli
noty od innych subseljéow do Departamentu podawane, jako tez
memorjaly do P. Rady lub Departamentu wchodzace interesow
skarbowych tyczace si¢, niemniej noty od innych departamentow
z komunikacji przychodzace po dokladnem ich wyegzaminowaniu
zeby w kancelarji departamentu skarbowego oryginalne jak naj-
pilniej strzezone i dochowywane byly, kopje zas tychie zgodnie
z oryginalem wypisane i podpisem prezydujacego autentykowane
sekretarzowi pelnej Rady odsylane bedg !)”.

Jak wspomnialem los ich nie jest nam znany.

Dr. Jozef Stojanowski.

') Prot. depart. skarb. Nr, VII. 120. Cz. L. str. 3 —4 oraz Manual
Nr. VIl. 121 karta 1.



ARCHIWUM W JABLONNIE.

Skape stosunkowo dotychczasowe wzmianki o powaznem
i bogatem w materjaly historyczne, zwlaszcza z wieku XVIII
archiwum w Jablonnie zawieraja3 Korzona: Wewnetrzne Dzieje
Polski za Stanistawa Augusta, Warsz. 1897, wyd. 2-gie (T. I, s.25),
oraz artykul S. Krzeminskiego p. t. ,Archiwum Poniatowskich
w Jablonnie”, ogloszony w wydawanych przez T. Paprockiego
»Wiadomosciach Bibliograficznych warszawskich” z r. 1883 Nr. 10
s. 289. Ostatnio wzmianke o archiwum jablonskiem znajdujemy
w E. Chwalewika ,Zbiorach polskich”, Warszawa 1926, T. I.
s. 130. Niewielu pracownikéw na polu historycznem korzystalo
dotad z tego archiwum, dostep do niego byl zawsze utrudniony.

W sklad archiwum weszly papiery po ojcu kréla kasztelanie
krakowskim 1 wojewodzie mazowieckim Stanistawie Ciotku Ponia-
towskim (1676 — 1762). Glowny zrab jednak stanowi ilosciowo
i jakosciowo najwazniejsze archiwum krélewskie Stanislawa Augusta,
nast¢pnie archiwum jego masy spadkowej, z ktérem lacza sie
i wigzg w dalszym ciggu papiery po ks. Jozefie Poniatowskim
jako spadkobiercy kréla, dalej archiwum po ks. prymasie Michale
Poniatowskim, po ktorym spadek przez glowg Stanistawa Augusta
przeszedl rowniez na ks. Jozefa. Wraz z majetnoscig Jablonna
i palacem w niej archiwum Poniatowskich odziedziczyla z mocy
testamentu ks. Jozefa dozywotnio jego siostra Teresa z Ponia-
towskich Wincentowa Tyszkiewiczowa, po jej Smierci zas wnuczka
ks. podkomorzego Kazimierza Poniatowskiego, starszego brata
krola, urodzona z jego corki Konstancji zameznej za Ludwikiem
Tyszkiewiczem — Anna z Tyszkiewiczéw Aleksandrowa Potocka
2° v. Dunin - Wasowiczowa (Krzeminski mylnie nazywa ja Wollo-
wiczowd, a za nig inni autorowie wzmianek o Jablonnie). Przez
syna jej z pierwszego malzenstwa Maurycego Potockiego przeszla
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Jablonna na wlasnosé jego syna Augusta, ojca obecnego wtasci-
ciela Jablonny i archiwum w niej — Maurycego hr. Potockiego.
Rodziny Tyszkiewiczéw i Potockich zatem dorzucily don swe ro-
dzinne papiery, dotyczace przewainie spraw majatkowych.

W obecnym stanie archiwum nie jest uporzadkowane. Znaj-
duje sie ono zlozone chaotycznie czeéciowo w szafach, czesciowo
nawet na podlodze jednego z pokojéw pawilonu patacowego
zwanego ,Krolewskim”, gdyz wedlug przekazane] tradycji mial
tam mieszka¢ Stanisfaw August, gdy bywal w Jablonnie. Pézniej
pokoje te zajmowaé¢ miala pani de Vauban.

PrzejScia wojenne, przenoszenie do Warszawy i z powrotem
do Jablonny wprowadzily w archiwum chaos i zamieszanie, ktére
powoduje trudnos¢ w zorjentowaniu sig¢ i w prowadzeniu poszu-
kiwan. Obecny wlasciciel ma zamiar przystapi¢ w krotkim czasie
do ponownego uporzadkowania i zaangazowania w tym celu
fachowej sity.

Podstawe uporzadkowania moglyby daé dawne sygnatury
poszezegolnych fascykuléw zbiorowych akt i dokumentéw, oraz
oprawnych rekopiséw. W zbiorze krélewskim, obejmujacym okolo
‘4 czesci calosci archiwum, oznaczano rzymska cyfra szafy, na-
stepnie arabskg numer fascykulu czy rekopisu i wielka litera
alfabetu prawdopodobnie poétki, na ktérych byly ulokowane fascy-
kuly (np. Szafa V. Nr. 338, Litt. R). Archiwum krélewskie byto
kiedy§ prawdopodobnie skartowane, jak o tem §wiadeza zamie-
szczone prawie na kazdej okladce, czytez na naklejanej na niej
kartce napisy: ,konserwowa¢” ,zachowaé” lub ,do konserwy”.
Akta po ks. Jozefie Poniatowskim i Teresie Tyszkiewiczowej
majg inny system sygnowania. Oznaczano je arabsky cyfra fascy-
kulu np. ,Fascykul 397,

Caloéé archiwum zostala na nowo zinwentowana i oznaczona
nowemi sygnaturami biezacych cyfr arabskich, w ciggu XIX w.
Sporzadzono wéwczas w osobnej ksiazeczce in 4° ,Spis”, z ozna-
czeniem ogolnem zawartosci kazdego woluminu, wzglednie w skré-
ceniu jego tytulu, na fascykule za$ samym zaznaczono odnosna
cyfrg arabskg niebieskim lub czerwonym oléwkiem. Ta ostatnia
prymitywna zreszta, zdaje si¢ i niekompletna inwentaryzacja po-
zbawiona jest wszelkiej wartosci i zrobiona zostala dosé ,po
domowemu”.
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Spadki ze Stanistawa Augusta na ks. Jozefa, a nastepnie
na jego siostr¢ powoduja, ze archiwum obejmuje bogaty materjal
do dziejow przewodéw spadkowych po nich. Diugoletnia od
r. 1797—1817 trwajaca likwidacja majatku krolewskiego, rachunki
zarzadeow 1 kuratoréw masy spadkowej, uklady beneficjalnego
spadkobiercy kréla, ks. Jézefa Poniatowskiego i jego pelnomoc-
nikow 2z wierzycielami, tabele ich pretensyj do masy spadkowe;j,
protokoly komisji trilateralnej, delegowanej przez dwory panstw
zaborezych dla zalatwienia sprawy dlugéw krélewskich, wypelniaja
wiele fascykulow. Przed ukonczeniem pertraktacyj spadku po krélu
nastepuje smieré ks. Jozefa i dalsza tgczaca si¢ ze sprawami masy
spadkowej po Stanislawie Auguscie likwidacja majatku spadko-
wego jego spadkobiercy, w ktorego prawa weszla byla Teresa
Tyszkiewiczowa. Wszystko razem daje obraz tragicznych zalaman
sie rodziny krolewskiej. Epizodem tej tragedji byta przedtem
jeszcze S$mieré ks. prymasa Michala Poniatowskiego. | te akta
spadkowe znalazly si¢ takze w archiwum w Jablonnie, tembardziej
ze majgtnos¢ ta nalezala do ks. prymasa i w spadku po nim
przeszla na krolewskiego jego brata.

Do najdawniejszych archiwaljow w zbiorze nalezg ksiegi
wojtowskie i inne akta débr Jablona z XVII w., dalej akta doty-
czace majgtnosci Debica i Czarnkow z XVII 1 XVIII w. akta ma-
jetnosci Zelechow (bydgoski), Wolczyn, wsi Opatkowicze, klucza
skierniewickiego, ekonomji rogozinskiej i innych.

Czasow saskich i kasztelana — wojewody Stanistawa Ciotka
Poniatowskiego si¢gajg inne akta ekonomicznej tresci. Sa to
procz rachunkéw rodziny Poniatowskich z lat 1733, 1737 — 1739
i innych, kwitow kasowych z r. 1749 — 1759 i korespondencji
z r. 1743, raporty krélewskich ekonomij z lat 1713—1733, 1743—
1753, 17611763 i rachunki kasy generalnej, prosby do kréla
i rozne kopje z lat 1728—1738, 1753 i t. d. Bardzo znaczny
ilosciowo dzial stanowiag dyspozycje i decyzje kamery krélewskiej
z czasow saskich z lat 1729, 1736 — 1769, protokély posiedzen
i przedkladane krolowi raporty komisji skarbowej. ,Copie des
resolutions du Roy depuis I'année 1743 jusqu au 8 Aout 1763”
dotycza uchwal komisji skarbu, a podpisywane sa przez Augusta IlI
i Briihla. Wiele w nich akt dotyczy ekonomij krélewskich i zup
solnych.
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Kontynuacje dzialu dotyczacego skarbowosei stanowiag juz
z czasoéw Stanistawa Augusta ksiegi kasy generalnej, , concredita”,
ksiegi dlugéw wraz z nalezacemi do nich ,manualem kasowym”
i ,alfabetem” do ksiag kasowych. Osobno w licznych konwo-
lutach rachunki Zzup wielickich i bochenskich, zup olkuskich sie-
gajgecych poczatkow XVIII w., manufaktury tabacznej, rachunki
splawu krolewskiego fabryki w Debnikach i t. d. Wszystko to
stanowi bogaty materjal do dziejow skarbowosci polskiej XVIII w.
i badan stosunkow ekonomicznych.

Do dziejéw mennicy przynoszg materjaly historyczne fascy-
kuly zatytulowane ,Ecrits allemands concernans la Monnais”
z r. 1782 i inne. Osobno zebrane sy materjaly odnoszace si¢ do
intereséw Tyzenhausa z r. 1784, rachunki fabryki sukna z r. 1788,
»Rachunki farb”, akta odnoszgce sie do stosunkoéw finansowych
Stanistawa Augusta z bankierami Tepperem i Blankiem.

Finansow dworu i kréla samego dotycza akta i kwity szka-
tuty krolewskiej, dyspozycje i kwity do kas, tabele plac gabinetu
krolewskiego i kwity odebranych pensyj, rejestry splaty dlugow,
sexpensa na utrzymanie dostojenstwa i godnosci dworskich”, akta
komisji dobr stolowych i inwentarze krélewskich débr dziedzicz-
nych. Dalej regestry kuchenne (z r. 1765), inwentarze cukierni,
kredensu, kuchni i sprzetéw, rachunki kasy podréoinej kréla z lat
1791—1794, spisu krolewskiej bizuterji, inwentarze oranzerji, ba-
zantarni, zwierzynca 1 t.d. ,Broullions des tiroirs pour les bijoux”
siegaja r. 1762.

Mniej od ekonomicznych i skarbowych znajdziemy akt tresci
polityczne]. Ale i tu bogatego materjalu dostarczy znaczna czeéé
archiwum pralata Ghigiottiego, zaufanego sekretarza Stanislawa
Augusta, trzymajagcego w swych rekach nici korespondencji dyplo-
matycznej z dworami zagranicznemi i agentami dyplomatycznymi
polskimi zagranicg. Wsrod te] korespondencji znajduja si¢ poufne
depesze szyfrowane, listy dotyczace tajnej misji Littlepage'a z lat
1788—1790 i inne.

Do dziejow wojskowosci odnosza sie ,protokdly wojenne
od poczatku nowej formacji wojska” z r. 1790—1794, dalej w wielu
fascykufach zawarte papiery odnoszace sie do kampanji z r. 1794,
akta korpusu dowodzonego przez ks. Jézefa z tego czasu, raporty
generala Zajaczka z lat 1794 — 1809, papiery wojskowe z lat



94

1807—1809, dalej papiery 2 pulku strzelcow konnych z r. 1829,
rozne przepisy stuzby frontowej, instrukcje obozowe i garnizo-
nowe, instrukcje o fabrykacji prochu, o fortyfikacji polowej i t. d.
z lat 1820—1829.

Archiwum w Jablonnie jest nieprzebrana kopalnia dla ba-
dacza rzeczy kultury i sztuki. Rachunki i papiery Stanistawa
Augusta daja obraz waznej jego dzialalnosci w sprawach budow-
nictwa i architektury. Palac Ujazdowski, zamek krolewski, Bel-
weder, Lazienki i budynki otaczajgce palac lazienkowski, park,
oranzerja, teatr i t. d. i dzieje ich budowy przewijajg sie w ra-
chunkach, kwitach oraz sprawozdanich budowniczego Merliniego
i dyrektora budownictwa Bacciarellego, wreszcie w raportach i bi-
lansach ,,Komisji JKMeci budowniczej” z lat 1777—1781. Uzupel-
nieniem cyfrowych zestawien i rachunkéw dotyczacych budowli
krolewskich jest korespondencja Stanistawa Augusta z Bacciarellim
zawarta w dwodch grubych tomach z lat 1792—1797. Zdradza ona
wiele z zamierzen artystycznych Stanislawa Augusta, oddaje wiele
charakterystycznych ryséw jego psychologji, zwlaszcza z czasow
pobytu krola w Grodnie w latach 1795 — 1796.

Osobno nadto znajdujemy liczne inwentarze i opisy zamku kro-
lewskiego, Ujazdowa, Belwederu i Lazienek, pochodzace z roznych
okresow czasu, oddajace 6wczesny ich stan. Widzimy inwentarz
palacu ujazdowskiego z r. 1775, drugi z lat 1775—1780i z r. 1783
(inwentarz generalny), oprécz zestawien rachunkow, wydatkéw
osobno ,na fabryke ujazdowskg” z r. 1774 i nastepnych. Naj-
starszy inwentarz i opis zamku krolewskiego w Warszawie po-
chodzi z r. 1769 i sporzadzony byl przez Eustachego Jézefa Miyn-
skiego komornika ziemi st¢zyckiej. Jest on identyczny z ogloszonym
przez Marcinkowskiego w Przegladzie historycznym T. V. 1907.
Inwentarze mebli zamkowych pochodzg z lat 1793 i 1795, jest
i dawniejszy z lat 1766—1768. Inwentarz Belwederu znajdujemy
z r. 1788 (w dwoch egzemplarzach). Wazne sa ,inwentarze débr
dziedzicznych JKMeci Lazienek z attynencjami” z r. 1788 i nastep-
nie z r. 1795 (w 2 egz.) z opisami patacu, innych budynkow
w parku fazienkowskim i spisy ruchomosci znajdujaeych sie w nich.

Osobno mebli wylgeznie dotycza rejestra krolewskiej ,,Garde-
meuble”, pozostajace] pod opiekg Sussona. Liczne spisy z réznych
czasow illustruja przenoszenie mebli i przedmiotéw urzadzenia
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palacow kroélewskich, przestawianych czesto i zmienianych. Zmiany
poZniejsze pozostaja czgsto w zwigzku z wypadkami politycznemi.

Na szczegélng uwage zasluguja nadto ,transakcie o Palac
Kazimierowski” z r. 1765 i sporzadzony przy sposobno$ci sprzedazy
Yazienek Aleksandrowi I w r. 1817 ,summariusz dokumentéw”
w liczbie 462, z ktérych najstarsza notatka sigga r. 1477.

Fascykuly akt z napisami ,batiments, arts et sciences”
z lat 1775 i nastepnych, ,Budowle rézne i obrachunki z artystami
i rzemieslnikami dozorowi M. Bacciarellego powierzone” (r. 1785),
»Comptes des banquiers marchands et artistes” z réznych czasow,
dotycza nietylko dziejéw budowli krélewskich, ale zawieraja nie-
jeden przyczynek do wyjasnienia stosunku Stanistawa Augusta
do artystéw, slowem do dziejéow ,rzaddéw artystycznych Stani-
stawa Augusta”.

Zbiorow krolewskich, galerji obrazow, rzezb, bronzow, od-
lewow gipsowych itd. gabinetu rycin, dotyczy szereg katalogow
z lat 1783, 1784, 1795, 1798, 1809, itd. Ponadto na marginesie
jednego z katalogéw obrazow zamieszczone uwagi i zapiski admi-
nistracji masy spadkowej kréla, przynosza nam nie jedng wiado-
mo$é¢ do dziejow rozproszenia zbiorow Stanistawa Augusta, do
wyjasnienia sposobu likwidacji ich na cele pokrycia dlugow
krolewskich, wymieniaja dziela sztuki wyslane na zyczenie kréla
z Warszawy do Grodna i Petersburga, w koncu dochodzg do
smutne] licytacji pozostalych resztek zbiorow w latach 1816 i 1817.

Osobno o dziejach bibljoteki krolewskie] dowiadujemy sig
z korespondencji Stanistawa Augusta z biskupem Albertrandim
(1793—1796) zawierajacej nadto wiele innych waznych materjatéw.
Na wzmianke zasluguje projekt Albertrandego ,sposobu ulozenia
archivi JKMeci z 3 Junii 1794".

Bogate materjaly do dziejow teatru czasow Stanistawowskich
obeimujg fascykuly zatytutowane ,, Théatre” z r. 1767 1 nastgpnych.
Jednym z najdawniejszych jest zbi6ér akt obejmujacy ,,Projets pour
I'etablissement du spectacle ainsi que les lettres, contracts et
affaires evec le sieurs Affligio et Varese” z r. 1763. Procz tego
osobne "inwentarze muzyki JKMci” z r. 1797, inwentarze garderoby
teatralnej (1797 i 1814), ,katalog ksigzek pol. komedyi i opery”
(1797), administracja budynku teatralnego dotyczg dziejow teatru
stanistawowskiego. Czasow ksiestwa warszawskiego i pozniejszych
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dotycza akta sprawy Osinskiego, akta teatru warszawskiego z r. 1815
i rachunki z teatru i gmachéw do niego nalezacych z r. 1822
zestawione przez Klosowskiego, administratora masy spadkowej
po ks. Jézefie Poniatowskim.

Pomijamy przeglad archiwum Tyszkiewiczowskiego i pozniej
wlaczonych do niego papieréw.

Zdajac sprawe z zawartosci archiwum w Jablonnie, powierz-
chownie tylko i raczej fragmentarycznie przeszlismy gléwne grupy
fascykutow akt i oprawnych ksiag z rekopisami. Sprawozdanie
to niema pretensji, aby mialo daé¢ wyczerpujacy obraz tego, co
archiwum zawiera, gdyz w dzisiejszym stanie, przy jego nieupo-
rzadkowaniu, byloby to nie mozliwe.

Zupelnie pominelismy ilosciowo znaczny dzial korespondencii
roznorakie], ktorej pelne sq potki szaf archiwum w Jablonnie. Sa
to pliki listoéw, niekiedy powigzane sznurkami z oznaczeniem oséb,
do ktorych sie odnosza, niekiedy zas bez zadnych napiséw, w nie-
porzadku na stosy pozrzucane i pomieszane rézne listy. Uporzadko-
wanie ich bedzie Zmudng praca przyszlosci, ktéra jednak moze
przynies¢ cenny materjal historyczny. Zawartosci fascykulow
z posegregowanemi aktami winna odpowiadac 1 czekajgca uloze-
nia i uporzadkowania korespondencja.

Poza archiwum, w reku wilasciciela Jablonny znajduje sie
przekazany przez Anne z Poniatowskich 1o v. Potocka 20 v. Waso-
wiczowg zbiorek autografow. Sa tam listy i podpisy Napoleona
i Murata, Stanistawa Augusta i szeregu wybitnych w Polsce oséb
na przetomie XVIII i XIX w.

Bibljoteka w Jablonnie zawiera miedzy innemi takie czesé
dziel ze sztychami, wchodzacemi niegdyS w sklad gabinetu rycin
Stanistawa Augusta. Znajdziemy tam niektére z wspanialych wydaw-
nictw XVIII w. dotyczacych architektury i sztuki np. ,Voyage
pittoresque en Sicilie” itp., ktére z krolewskiego gabinetu rycin,
w kolei losow, nie przeszly do zbiorow obecnego Uniwersytetu
warszawskiego, gdzie znalazla schronienie przewazna czesé Gabinetu
rycin Stanistawa Augusta.

Takim jest krotki rzut oka na archiwum w Jablonnie. W naj-
wazniejszym swym dziale tj. w znacznej czesci dawnego archiwum
Stanistawa Augusta stanowi ono uzupelnienie tego, co z rozprdszo-
nych czesci krolewskiego archiwum znajduje sic w Muzeum Czar-
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toryskich i u pani Popiel w Krakowie, oraz w Archiwum Gléwnem
w Warszawie. Doprowadzenie archiwum jablonskiego do porzadku
umozliwi — oby jak najrychlej, — dostep do niego i naukowe zu-
zytkowanie zawartych w niem cennych materjalow.

Dzigki umieszczeniu go w miejscu suchem, w zacisznym
i ocienionym starym parku, wsrod ktérego polozony jest palac
w Jablonnie, dzielo Merliniego, — stan achiwum jest dos¢ zado-
walajacy. Nie jest ono narazone na wilgoé¢, ani na kurz. Odpo-
wiednik swo] znajduje archiwum w pamiatkowych przedmiotach
z czasow ks. Jozefa Poniatowskiego przechowywanych w palacu.
Znajduje sie tam kilka obrazéw pochoadzacych z galerji Stanistawa
Augusta, by¢é moze kilka innych odniesé¢ nalezy do ks. Jozefa.
Stare meble, rzezby, wspaniate okazy porcelany belwederskiej itd.
stanowig znaczng czes¢ urzadzenia palacowego. Zwlaszcza $rod-
kowy glowny korpus palacowy zewnatrz i wewnatrz jest prawie
jednolity w stylu. Calos¢ tchnie urokiem przesztosci, pigtno czasow
ks. Jozefa nie zostalo jeszcze w Jablonnie zatarte.

Dr. Tadeusz Markowski.



INWENTARZ ARCHIWUM KORONNEGO Z R. 1613.
NOTATKA BIBLJOGRAFICZNA.

Habent sua fata libelli!

7. datg roku 1613 posiadamy Inwentarz Archiwum Koron-
nego, na zamku Krakowskim znajdujacego sie, ktéry ma tytul:

[nventarivm omnivm et singvlorvm privilegiorvm literarvm
et monvmentorvim quaecvnque in Archivio!) Regio Arcis Craco-
viensis continentvr.  Confectum mandato et ex commissione
Sacrae Regiae Maiestatis per venerabiles Stanislavm Lvbienski
Gnesnensem et Mathiam Lvbienski Lenciciensem praepositos
eivsdem Maiestatis secretarios. Anno D(omi)ni MDCXlll-o. ?).

Dziwne zaiste losy spotkaly Inwentarz Lubieaskich. W cza-
sach ostatnich w r. 1917 Prof. Balzer wskazal na odpis znajdu-
jacy si¢ w Bibljotece Jagielloniskiej i zaznaczyl, ze dotad nie
tylko nie byl drukiem ogloszony, ale go nie zbadano nawet
w rckopisie, tak, Zze nie da si¢ narazie nic powiedzieé ani o stopniu
jego dokladnosci, ani o stosunku do inwentarzy dawniejszych.
W nocie pod linja autor wskazuje, ze w pdznej kopji z XIX stu-

') We wszystkich egzemplarzach ,Archivio”, jak juz zaznaczylidmy
w naszym artykule ,Archeion-Arehiwum”. Archeion III, str. 9.

) Lubienscy, h. Pomian. Maciej, ur. 2 lutego 1572, kanonik po-
znanski, gnieznienski, sekretarz krolewski, proboszez leczycki—administrator
zup krakowskich, kanonik krakowski, kustosz sandomierski, proboszez gene-
ralny miechowski, biskup chetmski 1620, poznanski 1627, kujawski 1631,
areybiskup gnieznienski 1641, um. w Lowiczu 1652,

Stanistaw, ur. 1573 w Lubnej, doktdér praw, sekretarz krélewski,
kanonik gnieznienski, proboszcz gnieznienski, kanonik warminski, kanonik
i archidjakon krakowski, regent kancelarji krdlewskiej 1614, biskup hueki 1622,
podkanclerzy koronny, biskup plocki 1627, zrzekl sig¢ podkanclerstwa 23 li-
stopada 1627, um. 1640 r. (Boniecki, Herbarz Polski XVI, str. 55).
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lecia jest przechowywany obecnie w Bibljotece Jagiellonskiej
w Krakowie Nr. 99 kart 463.

W r. 1922 mysSmy podali wiadomo$é o rekopisie Archiwum
Gléwnego w Warszawie (4. 7. 2. 22), ktéry uznaliSmy za oryginal.
Ze wzgledu na to, ze inwentarz ten nie byl znany nowszym ba-
daczom, oméwilismy go obszerniej i podaliémy tresé jego (Ency-
klopedja Nauk Pomocniczych, Lublin, 1922, str. 208-209).

W r. 1923 Prof. Klodzinski zaznaczyl, ze ,podobno orygi-
nalny jego egzemplarz znajduje sie w Archiwum Panstwowem
w Warszawie (dawniej Archiwum Gléwnem Krélestwa Polskiego
pod sygnaturg 4. 7. 2. 22), dotad blize] nieznany. Odpowiada
oryginalnemu temu egzemplarzowi (t. j. dotad blizej nieznanemu)
wiernie i starannie sporzadzona kopja z w. XVIII (podtug Balzera
z w. XIX), przechowujaca si¢ w zbiorze rckopiséw Bibljoteki Ja-
giellonskiej, sygn. 99 (,,O Archiwum Skarbca Koronnego”, 232-233).

Dyrektor Siemienski w obszernej krytyce pracy Prof. Klo-
dzinskiego powiadomil, ze Archiwum Gléwne posiada dwa egzem-
plarze tego Inwentarza, ale sam go jeszcze dokladnie nie zbadal,
aby o nim mogl pisaé¢ (Przeglad Historyezny 1V, 168-169).

Prof. Klodzinski pierwszy zbadal szczegélowo ten Inwentarz
i migdzy innemi tak pisze o jego losach: ,Inwentarz poszedt
wylacznie na ustugi kréla. W skarbecu na zamku krakowskim,
o ile mozna to stwierdzi¢, nie zachowal si¢ zaden jego egzem-
plarz. Jezeli zatem egzemplarz, uchodzacy za oryginalny, znaj-
duje sie¢ w dzisiejszem Panstwowem Archiwum Warszawskiem,
to stanowi on niezawodnie pozostalosé bibljoteki krolewskie]
lub Archiwum Metryki Koronnej, do ktérego mégl go zloiyé
Zygmunt II” (op. cit. 236).

Obecnie mozemy daé¢ wiadomoéé dokladna o czterech reko-
pisach tego inwentarza i wskaza¢ na $lad nieodnalezionego dotad
rekopisu, znanego w w. XVIII, przed r. 1794,

Rekopisy te sg nastepujace: dwa rekopisy Archiwum Glow-
nego: A) sygn. 4. 7. 2. 22, B) sygn. IV. 15. 1. 17, C) Rekopis
Bibljoteki miejskiej we Wroclawiu Nr. 1114, D) Rekopis Bibljo-
teki Jagiellonskiej Nr. 99. E) Rekopis nieznany, o ktérego istnie-
niu dowiadujemy si¢ z rekopisu dawnego Bibljoteki Publiczne]
w Petersburgu (sygn. Lac. F. IV. 152) zawierajgcego oryginat
Inwentarza z r. 1682,
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Ao Pierwszy rekopis Archivum  Gléownego — 4. 7. 2. 22,
wskazany i oméwiony przez nas w Encyklopedji i uznany wéw-
czas za oryginal. O nim wlasnie wspomina Prof. Klodzinski,
zastrzegajac, ze podobno znajduje sie w Archiwum Gléwnem,
przyczem wskazuje na sygnature po raz pierwszy podang przez
nas. Rekopis nieznany ani Majewskiemu ani Powstanskiemu,
ktorzy pisali o tym Inwentarzu na podstawie drugiego egzempla-
rza tegoz Archiwum, czego Prof. Klodzinski nie uwzglednil.

Rekopis posiada nalepke rosyjska, jakie nadawano w Archi-
wum za czasow prof. Wierzbowskiego, co $wiadczy, ze wtedy
juz byt znany. Nalepka ma napis: M. J. (rosyjskie JU, co ozna-
cza Ministerstwo Justicji). Warszawskij Glawny] Archiw Drewnich
Aktow. Zal. 4, Szkaf 7, Potka 2, Nr. 22. Dawna sygnatura na
oktadce B. 5. a. S. 11. Nr. 176. Skad ta sygnatura pochodzi,
Archiwum Gléwne nie moze dociec, a byloby to wazne dla usta-
lenia pochodzenia r¢kopisu.

Rekopis oprawny w pergamin, na frontowej czeici oprawy
Orzel Polski, na tylnej nic nieznaczacy ornament. Brzegi zlo-
cone. Rekopis papierowy, rozmiar papieru 30,3 < 19,5 cnt.
Kart liczbowanych 407.

Papier niejednolity, z réznemi znakami wodnemi. K. 1 nie-
zapisana ma znak podobny do tak zwanego helmu garnczkowego
i znak ten ciagnie si¢ do k. 20 wlacznie, nastepnie sporadycznie
spotyka si¢ ten sam znak i dalej, k. ostatnia — niezapisana — ma
tenze znak. Na papierze z tym znakiem pisane sg akta w ksig-
dze Nr. 156 Metryki koronnej z r. 1614. Na karcie 21 (bez-
posrednio po karcie z helmem) papier z tarczg herbowa i trzema
liljami — herb kapituly gnieznienskiej') — spotyka sie bardzo
czgsto. | ostatnia karta zapisana ma tenze znak. W ksiggach
metryki koronnej papieru z takim znakiem nie odnaleziono.
Od karty 103 mamy papier z napisem niemieckim na tarczy her-
bowej — Wer Got | vertravt | hat wol | gebavt | Hans Eisel. Papier
z tym znakiem spotyka sie¢ w Metryce Koronnej w latach
1610—1614, ks. 153, 155, 157. Pojedynczo na k. 154 mamy
znak — Lew na tarczy herbowej z literami S. T. pod tarcza.

) Diugasz, Opera. (Wyd. Przezdzieckiego) t. L. str. 561, ,Gneznensis

capituli tria lilia alba in campo coelestino”.
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Papier z tym znakiem uzywany byl w Metryce tylko do grudnia
1613 r. Potem juz bezposrednio nastepuje papier z firma Hans
Eisel. Te wyjasnienia tyczace si¢ znakow wodnych zawdzieczamy
Pani Jadwidze Karwasinskiej i Panu Z. Wdowiszewskiemu.

Caly rekopis pisany pismem pospiesznem, majacem ponickad
cechy raptularza. Wyjatek stanowig artykuly wstepne i indeks —
pisane starannie kaligraficznie.

Rekopis A. w Indeksie ma opuszczone: po — Austriae —
Bauariae, po Palatinatus Plocensis — Ducatus Masouiae, po Pal.
Volhiniae — Pal. Braclauiensis. Od k. 133 v. ma poprawki:
Literae Ducatus Livoniae Nr. 192 Transumptum bullae r. 1430 —
loannis vigesimi octavi — poprawiono: secundi. K. 168 v. Lite-
rae Poloniae w koncu karty po r. 1526 przekreslono: Idem rex
posteaquam ordines Regni Sigismundum Augustum filium ipsius—
Wiersz to ostatni i ma kustosz ,ldem”, a na karcie nastepnej:
Idem rex Sigismundo Augusto filio suo dat potestatem officii
venatoris Terrae Radomiensis.. A-o 1542.

K. 205, Literae Palatinatus Posnaniensis r. 1547 — Idem
dat... pro arbitrio suo disponen... miedzy wierszami dopisano:
facultatem. Palatinatus Siradiensis K. 228 v. r. 1553 poprawiono
Mystowski na Maslowski?!). K. 265, Ducatus Mazoviae r. 1504...
Eadem ducissa... po ,ipsius Praedecessores” micdzy wierszami
dodano: ,contracta”.

') Dokument oryginalny przechowuje sie w Archiwum Gléwnem (Sign.
IV. 2. 5. 1165, w ktorym loannes MISLO W SKI haeres de Jaroniowicze, in
Krzepicze quondam advocatus... poswiadeza, ze dal mu zadosyé uczynienie
Caspar Troczieczki... pro advocatia Krzepicensi.. W Inwentarzu: A. Joannes
Myslowsk] (popr. Maslowskj) fatetur sibi satisfactum esse a Casparo Zwaccki
(oryg. Trociecki) pro aduocatia Krzepicien(si). Datum in conuentione gnali
Krakouien. feria quinta post Dnicam Jubilate anno 1553. W. B. i C. Masfow-
skij, w B. Zwaeckij, C. Zwacki.

Inwentarz 1682 r. ma pomylong datg tego dokumentu: podaje rok 1453
i tak redaguje: (K. 258 v.) Literae testimoniales officii terrestris Cracouien-
sis, videlicet Petri Dembinski, iudicis Cracouiensis et Stanislai Wielopolski
subiudicis cracouiensis, quibus testantur loanni M a sltowski esse satisfactum
a Gasparo Zawadzki (zam. Zwaecki z A. i B. — i Zwacki z C.) pro
aduocatia Crepicensi. Datum Cracouiae Feria quinta post Dominicam Jubilate
Anno Domini 1453 (sic!).
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K. 341 Palatinatus Sandomiriensis r. 1440 Vladislaus Junior
poprawiono Idem. K. 360 Pal. Lublinensis r. 1435 — ipsius —
popr. suo.

Poprawki okazaly si¢ nieliczne.

Porzadek chronologiczny dokumentéw czesto pomylony:

Wskazany wyze] przekreslony pierwszy wiersz dokumentu
Idem rex... umieszczony w wierszu ostatnim k. 168 powtérzony
catkowicie w ostatnim wierszu na odwrocie karty nastepne] do-
stownie, ale po dokumencie z r. 1569, chociaz jest to akt z r.
1530 i to w sposob nastepujgey: ,,Sigismundus Rex posteaquam
Ordines Regni Sigismundum Augustum filium”, (kustosz — ipsius
i na k. nastgpne] — 170 cigg dalszy): ipsius elegissent pollicetur
nomine ipsius posteaquam ad aetatem legitimam peruenerit eum
iura Regni iuramento comprobaturum alias Ordines Regni obe-
dientiam illi non deferent. Cracouiae in conuentione generali
Sabbato ante Dominicam laetare 1530.

Wogole w tym dziale poczawszy od k. 169 chronologia
nie zachowana. Najbardziej szwankuje w ukladzie chronologia
w dziale — Turcicae lrae, na kofncu tego dzialu k. 161 tg sama
reka, ktérg byly robione poprawki, dopisano: ,,Vicio transcribentis
ordo istarum literarum confusus est quod animaduersa temporum
ratione facile corrigi possit”.

B. Egzemplarz kanclerski, drugi Archiwum Glownego Na-
lepka na zewngtrzne] stronie oprawy z napisem — Archiwum
Gléwne w Warszawie, Sala IV, Szafa 15, Poétka 1, Nr. 17.
Oprawny w bialy pergamin, brzegi zlocone, na obydwdéch stro-
nach oprawy wyci$nigty Orzel Polski. Na stronie odwrotnej
pierwsze] karty oprawy napisano: Liber centesimus septuagesimus
Sextus. Seu Inventarium Archivi Literary Regni in Arce Craco-
vien(si) existentis Sub literis XRA. Nr. 177. Nastepuja dwie
karty z napisami pézniejszemi, o czem powiemy nizej. Przed
karta tytulowa wklejona kartka pisana pismem wiekszem, na
ktorej czytamy: ,Illrmus ac Rndmus in Chro Pr ac Dnus Dnus
Nicolaus Prazmowski Eppus Luceorien. et Bresten. Supremus
Regni Cancellarius Designatus Archieppus Gnesnensis hunc Lib-
rum Bono Communi et Reipubcae vsui donauit, dedit, et ad

Inuentarium Archiui Literary Regni Varsauiae existentis
adscribi mandauit. Anno Dni 1666 Die 13 Mensis Decembris’.
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W r. 1666 Hankiewic') sporzadzal ,Inwentarz Ksiag w Me-
trice Koronney oboiey. To iest w Wielkiey y w Maley beda-
cych”, rewindykowanych od Szwecji po traktacie Oliwskim. Ory-
ginal tego Inwentarza przechowywal sie w Bibljotece Petersbur-
skiej pod sygn. Lac. F. Il. 61, nieznany Korzeniowskiemu,
a w odpisie, sporzadzonym staraniem prof. Wierzbowskiego, znaj-
dujgcy sie w Archiwum Gléwnem. Obecnie ten oryginal przy-
wieziony z Petersburga, znajduje si¢ w depozycie w Bibljotece
Uniwersytetu Warszawskiego pod dawna sygnatura. W Inwen-
tarzu tym na k. 25 po pozycji sygnowanej SX Nr. 176 zatytu-
towanej: ,,Priuilegia et Literae Variae Infeudationis Ducum Prus-
siae sub Sernmis Sigismundo Augusto et Siephano Regibus.
W czerwony pargamin wszyte. Sub Literis SX Nr. 176”
nastepuje: ,lnuentarium omnium et singulorum Priuilegiorum,
Literarum et Munimentorum, quaecunque in Archiuo Regio Arcis
Cracouiensis continentur Anno MDCXXIII (sic!) confectum w biaty
pargamin oprawne. Hunc Librum Illrmus et Rndmus Nico-
laus in Prazmow Prazmowski Supremus Regni Cancellarius, De-
signatus Archiepiscopus Gnesnensis ad Archiuum Regni Litera-
rium Anno Dni 1666 donauit. Sub Lris XRA. Nr. 177".

Nastepna pozycja: ,Liber Neapoli scriptus seu potius Te-
stamentum et simul Inuentarium Bonorum omnium Serenissimae Re-
ginae Bonae albo pargameno opertus. Sub Lris SY Nr. 1787,

A wiec Hankiewic dal temu Inwentarzowi tylko Nr. biezacy
a nie sygnature, wstawil go miedzy SX i SU. Motzliwe, ze to
byta dawna sygnatura Archiwum Krakowskiego, gdzie Inwentarz
ja juz mial. Nr. 176 tu zas tylko przypadkowo dostal Nr. bliski
swemu dawnemu. Ten wlasnie rekopis nalezy uznaé za Kan-
clerski. Nie Zygmunt wiec Il przekazal go do Archiwum Ko-
ronnego, lecz Kanclerz Prazmowski ,,Reipubliaue vsui donauit”
i polecil wpisaé go do Inwentarza Archiwum Warszawskiego, co
i spelnil Hankiewic.

Pod tym wzgledem jest ciekawe oswiadczenie Hankiewica
o Inwentarzu, ktéry sporzadzal. Hankiewic zaswiadcza, Zze spo-
rzadzil go w czterech egzemplarzach: jeden do ragk JKMCI, drugi

1) W literaturze archiwalnej stale piszg Hankiewicz — sam on pisze
Hankiewic. Te pisownig przyjmujemy.
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Xiedzu Kanclerzowi Koronnemu, trzeci w sklepie w Metrice de-
positowal a czwarty przy sobie zostawil ,,omnes casus for-
tuitos praeuidens!) jak przewidujagco oswiadcza. Mozebne,
7e takaz praktyka byla i za Gembickiego.

Ale te ,casus fortuiti” byly dla Inwentarza Lubienskich
prawdziwie zlowrogie. Zaden z egzemplarzy tego Inwentarza
nie dochowal si¢ ani w Archiwum Koronnem ani w Metryce
w czasach ich wywozenia nad Newe, bobysmy go tam znalezli
i dzis szczesliwie rewindykowali.

Losy jednak tego egzemplarza sa bardzie] zawile, niz losy
naszych zbioréw, co przez lat sto spoczywaly w kraju, tak mocno
ku biegunowi pochylonym. Losy te chcemy tu uprzytomnié.

Na karcie pierwszej, zaraz po okladce, czytamy:

»Ksiega ta od osoby prywatnej nabyta przez Wal. Majew-
skiego 1 wniesiona jako dar dla Gléwnego Archiwum Krajowego,
jak to sam napisal w Rozprawie o Archiwach, drukowanej
w Rocznikach Krél. Towarz. Warsz. Przyjaciol Nauk w T. 8 na k...
Ze nalezala do ksiag Metryki Koronnej dowodem oznaczenie
Lit. X R A N. 177 zgodnie z rewizjg z r. 1753” (a od siebie
dodajemy i z Inwentarzem Hankiewica). A wigc ksiega ta jeszcze
w r. 1753 byla w Metryce Koronnej.

Na tejze stronie inng reka dopisano: ,,Wiadomoséé blizsza
o tej ksiedze znajduje sie¢ w Summarjuszu Metrycznym co do
débr 1 os6b niealfabetycznym” Nr. 32b str. 285. Rzeczywiscie
w tym Summarjuszu, przechowywanym do dnia dzisiejszego
w Archiwum Glownem pod Nrem nowym 28 (dawnym 32b.) na
karcie 285 mamy zapisane:

»Liber centesimus septuagesimus sextus sub literis X. R. A.
Nr. 177 (t. j. pod tym numerem, jaki dal jej Hankiewic). Con-
tinentur in illo inventarium omnium et singulorum privilegiorum
literarum et monumentorum, quaecunque in Archivo Regio Arcis
Cracoviensis reperiuntur, ex commissione Serenissimi Sigismundi
Tertii Regis Poloniae per venerabiles Stanislaum Lubienski Gne-
snensem et Mathiam Lubienski Lanciciensem Praepositos, eiusdem
Maiestatis Secretarios Anno Domini MDCXIIl confectum, datus
et donatus ad Archivum Literarium Regni per Illustrissimum et

) Dodatek 1.
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Reverendissimum Dominum Nicolaum Prazmowski, episcopum
Luceoriensem et Brestensem, supremum regni cancellarium, de-
signatum archiepiscopum Gnesnensem, Varsaviae anno 1666”.

Majewski w rozprawie ,,Rzecz o archiwach” — tak o tem
moéwi: ,, Tegoz przecie nie godzi sie przepomnieé, iz ze zlecenia
Zygmunta IlI Lubiefiscy, w r. 1613 Archiwum Sekretne Kra-
kowskie dokladnym Sumarjuszem zebrali, ktéry w upominku
od szanownego rod swéj z Polski wyprowadzajgcego
cudzoziemca dostatem i swemu przeznaczeniu zwrocilem”
(Rocznik Tow. Prz. Nauk Warszawskiego Nr. 8 r. 1812 str. 206).

O tym egzemplarzu méowi Powstanski w swej rozprawie—,, Wia-
domos¢ o Archiwum Krajowem Krélewstwa Polskiego” (Rocznik
T-wa Naukowego Krakowskiego T.IX.Krakow 1824, str. 357—359):

nJest Xigga bez oznaczenia liczbg w pargamin oprawna,
pigknym i czytelnym charakterem po lacinie w r. 1613, za
Zygmunta Ill pisana, kosztem W. Majewskiego nabyta, pod ty-
tulem: Inventarium Omnium et singulorum Privilegiorum, lite-
rarum, et monumentorum, quaecunque in Archivo Regio Arcis
Cracoviensis continentur, confectum mandato et ex Commissione
S. R. M. (Sigismundi IlI} per Venerabiles Stanislaum Lubienski
Gnesnensem et Mathiam Lubienski Lanciciensem Praepositos,
Ejusdem Majestatis Secretarios”.

»Nieoszacowana ta xiega, urzedowe swiadectwo pomnikéw
polskich, ktorych tresé i gléwne okolicznosci pilnie i umieietnie
z dokfadno$ciag wykazane i opisane, dopetnié¢ koniecznie powinny
kodex dyplomatyczny Dogiela, w ktérym znaczna liczba pomni-
kéw w tym Inwentarzu opisanych nie iest obicta, nalezy one
wydrukowaé, zawiera w sobie arkuszy pisanych 116. Ta Xiega
iest wykazem naybardziey metryki sekretney koronney, z ktéra
wszystkie pomniki, teraz w archiwum istnieiace, byly przez W. Ma-
iewskiego sprawdzane, i w teyze xigdze sa odznaczenia tych,
ktore si¢ znayduig na brzegach kart liczbami pokazane, ktére
iezeliby byly przepisane i ostatecznie sprawdzone, zlozyly arku-
szy z kilkadziesiat”.

»Oprécz takowych odznaczen w rzeczoney Xiedze iest
osobna specyfikacya przez W. Maiewskiego sporzadzona, czyli
Summaryusz przywileiéw archiwum sekretnego w inwentarzu 1613.
spisanym nienayduigcych sie, z arkuszy 4 i pét zlozona”.
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Wskazany przez Powstanskiego ,Sumarjusz” Majewskiego
przechowuje sie do dnia dzisiejszego w Archiwum Gléwnem.

Powstanski liczy w Inwentarzu ,arkuszy pisanych 116",
a egzemplarz Majewskiego ma kart liczbowanych 236, zdaloby
sig, ze ten obrachunek nie odpowiada rzeczywistosci. Kustosz
Archiwum Gléwnego P. Adolf Mystowski zwrdciwszy uwage na
to, ze Powstanski mowi o arkuszach, nie zas o kartach, t. j. ra-
chuje na arkusz dwie karty i do tego rachuje arkusze zapisane,
podjal si¢ takiegoz obrachunku i w wyniku tego obrachunku
otrzymal ilo$¢ arkuszy zapisanych, zgodng z liczba Powstan-
skiego.

Rekopis papierowy, rozmiar papieru 29,5>19,5 ctm. ze zna-
kiem wodnym firmy niemieckiej, majagcym na tarczy herbowej
napis niemiecki jaki jest w rk. A. od k. 103 — WER GOT
| VERTRAVT | HAT WOL | GEBAVT | HANS EISEL. Papier
z tym znakiem spotyka si¢ w ksicgach Metryki Koronnej z lat
1610, 1613, 1614, w ksiegach NNr. 153, 155, 157, jak to juz
bylo powiedziane wyzej. Na tej zasadzie nalezy uznaé rekopis,
jako wspolczesny dacie sporzadzenia Inwentarza. Kart liczbowa-
nych ma 236, liczbowane sa i karty niezapisane. Pisany staran-
nie, pismem kancelaryjnem niemal kaligraficznie. Oprawny w bialy
pergamin, po obydwdch stronach oprawy Orzel Polski. Prawe
rogi rgkopisu mocno zbrudzone s$ladami paleéw, wskazuja na
czeste uzywanie. Brzegi zlocone. Exlibris ma jedynie polski:
Sala IV, szafa 15, pétka 1, Nr. 17. Egzemplarz nie ulegl rosyj-
skiemu przemianowaniu. Na karcie ostatniej nad liczba kart (236)
pismem ruskiem (nie rosyjskiem) nadpisano — ,listow”. Jest
w tekscie szereg poprawek, co z jedne] strony wskazuje na po-
mytki przepisywacza, z drugie] na kolacjonowanie z innym rcko-
pisem.

Stosunek B do A.

B. od poczatku do konca pisany na papierze firmy ,Hans
Eisel”, gdy A. ma ten papier poczynajac od k. 103 do konca
rekopisu. Ta okoliczno$é swiadezy, ze druga czesé A. rozpo-
czgta zostala, kiedy sekretarjat krolewski otrzymal nowy rodzaj
papieru, a B. zaczeto pisaé wlasnie na tym nowym papierze,
wice po rekopisie A.
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Stosunek poprawek zrobionych w A,

Livonica. W A. k. 123 poprawiono ,Vigesimi octavi” na
»secundi” zupelnie dobrze. W B. pozostawiono XXVIII. Regni
Poloniae A. k. 168 v. u dolu wykreslono jeden wiersz i na karcie
nastepnej po r. 1526 mylnie zaczeto pisa¢ r. 1542 a dokument
przekreslony przeniesiono na koniec karty nastepnej na odwrocie.
W B. przekreslony jest na wlasciwem miejscu i niema pomylki
w kolejnosci chronologicznej.

W aktach Poznanskich w A. w akcie z r. 1547 dopisano—
nlacultatem”, B. ma to w tekscie. Sieradzkie B. w dokumencie

z r. 1553 ma ,Maslowski” jak w A. poprawiono z , Mystowski” ).
Mazowieckie — wpisane w A. w dok. r. 1504 miedzy linjami

scontracta”, w B. w tekscie. Sandomierskie po r. 1440 w B.
»Idem” jak poprawiono w A. Lubelskie r. 1435 w ,parenti suo”
jak poprawiono w A. z ,ipsius”.

Takie uwzglednienie w B. poprawek zrobionych w A. stwier-
dza, ze B. jest odpisem z egzemplarza juz poprawionego.

Poprawki w B wlasnych pomylek:

Prussia. k. 55 po r. 1925 w akcie ,Eandem transactionem
poprawiono — ,,Poloniam” na ,Prussiam” jak bylo w A. bez po-
prawki. Bessarabia k. 75 dok. z r. 1390 — napisano ,Miraus”
poprawiono dobrze na ,Mircius”?). W A. tak napisano, Ze mozna
przeczytaé ,Miraus”, nad tym—a—, czy—ci—niema kropki. Ta
okoliczno$¢ moglaby $wiadczyé, ze B. wlasnie przepisano z A.
Rawskie: R. 1546 napisano ,venditio villarum Parzeta”—popr. na
»Lanigta”, dobrze. A. ma mylnie ,Lanicta” bez poprawienia.
Inwentarz z r. 1682 ma ,Lanigtka”, obecnie — ,Lanieta” Woj.
Warszawskie. Ducatus Masoviae R. 1349 — ,in districtu” ,,Ze-
ganen” popr. ,Gostinensi” jak ma A. bez poprawiania. Te po-
prawki Swiadczylyby o kolacjonowaniu podlug typu A.

) Por. wyzej.

?) Oryginalny dokument rewindykowany z Moskwy, obecnie przecho-
wuje sig¢ w Archiwum Gléwnem pod dawnym numerem inwentarza r. 1730
Nr. 2, zaczyna sig od sléw: Mircius dei gratia woywoda Transalpinus ffoga-
ras (wszystkie Inwentarze w $lad za Inw. 1613 majq Togaras et Omlas) tak
we wszystkich Inwentarzach oprécz rekopisu C., ktéry ma Olmas. Podajemy
podobizne wlasnie tego ustepu z A. B. C. Tab. 1, II, III
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Lubelskie R. 1531 ,Nicolaus Morawiec.... glori suae” A.—
»gloti—W akcie oryginalnym Arch. Gl.—glo/i”. Lacina $rednio-
wieczna ogdlna zna postaé ,glos gloris” — bratowa, tak ma Du
Cange, akta za$ polskie odmieniajq ,glotis”. Taka zmiana Swiad-
czy, ze A. ma podlug oryginalu, odpisywacz za$ z B. znal lacine
og6lng i podlug niej poprawil swéj oryginal.

Ducatus Lithuaniae r. 1535—, confert Michaeli Waschowicio”,
tak A. popr.—, Wasilewicz”.

Opuszczono lub zmieniono:

Literae Austriae opuszczono w B. Nr. 26 A. ,Pacta matri-
monialia inter Sigismundum Augustum et Ferdinandum Imperatorem
Romanorum. Ao 1553”. W tym dziale w A. NN. 30 a w B. 29
Literae Hungariae w B. 51 zlaczono z A. 58 i 59. A. 58 Simile
alterum foederis exemplum sub nomine Sigismundi regis et pro-
cerum Poloniae”.

A. 59. ,Transumptum eiusdem foederis sub nomine Vladislai
regis et procerum regni Hungariac in forma vidimus a notario
publico editum”.

B. 51. ,Simila alterum foederis exemplum sub nomine Vla-
dislai regis et procerum Hungariae in forma vidimus a notario
publico editum”.

Ustep podkreslony wzigty z A. 58 a dalszy ciqg z A. 59.

W dziale Pomeraniae B. opuszcza z A. Nr. 11 ,Idem (Bo-
guslaus dux pomeranie) eidem (Regi Casimiro) certa bona nomine
donationis propter nuptias obligat. Datum Stetini die 1-a Februarii
Anno Dni 1491”,

Akt ten opuszcza INW. 1682 r.

W regestach Akt kLegczyckich dokonano na skale wieksza,
to, co bylo juz zrobiono w Wegierskich.

Bardzo jest ciekawe polgczenie w B. dwéch regestow
w jeden przez zlaczenie poczatku jednego z koncem drugiego
i opuszczenie dwdch regestow calych, idacych bezposrednio
po tym, z ktérego wzieto poczatek: Palatinatus Lanciciensis.
A. k. 232 v. Nr. 24 ,Cazimirus Rex approbat literas Michaelis L a-
socki succamerary et capitanei Lanciciensis continentes in se
venditionem duorum mansorum per loannem aduocatum in Sobotka
pro ftriginta et octo marcas mediorum grossorum nobili loanni
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Malinski de Wolia et alias continentes similiter venditionem
duorum mansorum per (k. 233) eundem loannem Malynski Stani-
slao Kopytowyez pro eadem summa. Datum Lanciciae feria tertia
post festum SS. Trinitatis Anno 1459”,

Oryginal znajduje sic w Arch. Glow. IV. 1.4.657.

A. k. 233 Nr. 27 ,,Cazimirus Rex Adae et nepotibus suis
haeredibus de Parznicowo fatetur trecentas quadraginta marcas
per praedecessores suos fuisse assignatas, easdemque ys inscribit
in villis Regys Lubinia et Lucimierza. Datum in Kolo die Do-
minico post festum Diuisionis Apostolorum Anno 1468”. Oryginal
Arch. Glown. V. 1.4.603.

B. 131 Nr. 24 ,Casimirus Rex approbat literas Michaelis
Lasocki succamerarii et capitanei Lanciciensis continentes in se
uenditionem duorum mansorum per Pracdecessores suos  fuisse
assignatas easdem iis inscribit in villis Regiis Lubina et Lucimierza.
Datum in Kolo die Dominico post diuisionis Apostolorum A. 1468”.
Tak ma i C.

Wyrazy podkreslone dolaczone do podkreslonego ustepu
w A. z r. 1459. Takiego dokumentu Archiwum Gléwne nie
posiada. .

Inwentarz z r. 1682 jeszcze inaczej skombinowal te dwa do-
kumenty: ,Casimirus Rex approbat literas Michaelis Lasocki suc-
camerary et capitanei Lanciciensis continentes in se venditionem
duorum mansorum summamque praesertim, (Dotad z A. 24 i dalej
z A. 27) lrecentarum quadraginta marcarum a praedecessoribus
suts assignatam in villis Lublenia, et Lucienierza assecurat. Da-
tum in Kolo die Dominico post diuisionem Sanctorum Apostolorum
Anno Domini 1468”.

Tu jeszcze wigce] dodano z 27 do 24-go.

Inwentarz z 1730 powtarza kombinacje r. 1682: ,1468. Ca-
simirus Rex approbat literas Michaelis Lasocki succamerarii et
capitanei Lanciciensis continentes in se venditionem duorum man-
sorum summamgque praesertim 340 marcarum a praedecessoribus
suis assignatam in villis Lubina et Lucimierza assecurat”.

A wige Inw. 1730 powtarza dostownie zapiske Inw. 16821),
W dziale Litewskich opuszczono z A. Nr. 69 ,Idem (t. j. Sigi-

') Dodatek 1.
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smundus dux Lit.)) cum Vladislao secundo pacta renouat. Datum
in Grodno die Scti Nicolai Anno Dni 1437”. Inw. 1682 niema
rowniez tego regestu.

Porownanie B. z A. wskazuje, ze 1) B. ma mniejszg ilosé
zrejestrowanych dokumentéw, 2) w kilku wypadkach ma pola-
czenie dwoch dokumentéw w jeden i ten sam sposob stworzenie
dokumentow nie egzystujacych.

C. Rekopis Podskarbiniski, obecnie Bibljoteki miejskiej we
Wroclawiu Nr. 1114.

Rekopis oprawny w bialy pergamin, na obydwéch stronach
oprawy u gory i u dolu po dwa male ptaszki na galazkach.
Po érodku herb Sas, po bokach pionowo w dwie kolumny inicjaly:
INAZDSTHR CP S D R K. oznacza to: floannes Nico-
laus A Zurow Danitlowicz Supremus 7hesaurarius Regni Capi-
taneus Premisliensis, Samboriensis, Drohobicensis, Rathinensis, Kor-
sunensis. Brzegi zlocone.

Jan Mikotaj Danitowicz, herbu Sas, otrzymal Podskarbiow-
stwo Wielkie koronne 20 lutego 1633 r. jako podskarbi nadworny,
starosta Przemyski, Samborski, Czerwonogrodzki (Metr. Kor. 180,
f. 50), 11 kwietnia 1636 r. otrzymal Starostwo Ratinenskie (Ra-
tinensis) (Metr. Kor. 182 f. 66 v.), 10 grudnia 1636 r. otrzymal
Starostwo Korsunskie, um. w r. 1649, (Boniecki, Herbarz Polski
T. IV. 1901, str. 85—87) ). Ze wzgledu, ze na oprawie na ostat-
niem miejscu dany sygiel K. starostwa Korsunskiego, wigec oprawa
musiata by¢ sporzagdzona po 10-ym grudnia r. 1636,

Jaka droga dostal si¢ ten rekopis do Wroclawia dowiadu-
jemy sie dokladnie z odpisu jego, znajdujgcego si¢ w Bibljotece
Jagiellonskiej Nr. 99, na ktérego podstawie Prof. Klodzinski po-
dal wiadomos¢ o Inwentarzu Lubienskich. Na karcie pierwszej
sa nastepujace notatki, zrobione rekg J. S. Bandtkiego:

s Transumptum ¢ Bibliotheca ad S. Mariam Magdalenam.
Librum hunc communicavit mihi Vir. Cel. Manso Rector Gym-
nasii ad S. M. M.”

Ta zapiska wystarcza, aby ckresli¢c miejsce, gdzie znajdowal
sie oryginal w owym czasie, kiedy go dla Bandtkiego kopjowano.

1} kwerendy z Metryki zawdzigezamy P. Kustoszowi A. Myslowskiemu,
a rozwigzanie sygli Panu Dyrektorowit W. Granicznemu.
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Manso Jan Kasper, wybitny uczony slaski, byl rektorem gimna-
zjum S. M. Magdaleny we Wroclawiu od r. 1790 az do swej
$mierci w czerwcu 1826 r.'). J. S. Bandtkie przenigst sie do
Wroclawia w r. 1798 a w r. 1811 objal stanowisko Dyrektora
Bibljoteki Jagiellonskiej, byl nauczycielem w Gimnazjum S. El-
zbiety we Wroctawiu. A zatem krakowski odpis Inwentarza mégt
byé sporzadzony pomiedzy r. 1798 a 1811. Mozna wigc go
uwazaé za pochodzacy z w. XIX. Nastepnie (choéby z Chwale-
wika — Zbiory Polskie. 1927, 1l, 523) wiadomo, ze zbiory S. M.
Magdaleny weszly do Bibljoteki Miejskie] we Wroctawiu. W koncu
Bandtkie wskazuje, jakg droga Inwentarz dostal sie w okolicy
Wroctawia, piszge: In folio primo haec verba exstant: Ex haeredi-
tate socrus dilectissimae jure optimo hoc volumen pervenit in
manus M. Adami Pantke Wrat. Pastoris Micro Knignic et
Schwentnig. Micro-Knignic, czyta sie wyraznie na oryginale
jak réwniez i na krakowskim odpisie, jest to przerébka z Klein-
Kniegnitz.

Pantke Adam M. (ur. 1.VL. 1676 r. um. 1732), wielce ce-
niony na Slasku pisarz. W r. 1701 zostal zastepca proboszcza
w Klein-Kniegnitz i Schwentnig, w powiecie Wroclawskim (Bez.
Breslau). Byl dwa razy zonaty, powtérnie z Blanding z domu
Gleinig, ur. 17 listopada 1671 w Klonowcu pod Lesznem, dawny
Klunowiec, po niemiecku Kunewitz, w czasach nowszych—Kline.
Ojciec jej podowezas dzierzawil Klonowiec i Wycigzkowo, oby-
dwa majatki sa w poblizu od siebie w parafii Gonigbice (por.
Pawiriski. Wielkopolska 1, 67). Slub Blandiny z Klonowca z pa-
storem Pantke odbyl si¢ 26 listopada 1710 r. Whkrotce do ziecia
przybyla jego tesciowa Blandina Gleinig, wdowa. Juz w r. 1713
byla w Klein-Kniegnitz i tam umarta 19 grudnia 1725 r. Po niej,

') Manso Jan Kasper Fryderyk, historyk, zmarly 1826, urodzil sie 26.V.
1760 w Blasionzelle w Ksigstwie Gotha, 1789 studjowal poczatkowo teologije,
potem filologjg, 1783 prof. gimn. w Gotha, 1790 zostal dyrektorem Magdale-
neum we Wroclawiu, gdzie pozostawal do swej $mierci, zaszle] 9/6 — 1826.
Byl poeta, thumaczem, historykiem. Obok innych oglosil ,Sparta ein Versuch
zur Aufklirung der Geschichte u. Verfassung des Staates” (3 tomy, 1800 —1803);
Leben Kaiser Constantins des Grossen (1817), ,,Geschichte des ostgothischen
Reiches in Italien” (1824), ,Geschichte des preussischen Staates bis zur
zweiten Pariser Abkunft” (3 tomy 18191820). Allgemeine deutsche Biogra-
phie. T. 20 Leipzig, 1884, str. 246-248).
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jako ukochanej tesciowej, Pantke w drodze spadku otrzymat
ten Inwentarz— Egzemplarz Podskarbinski. Nalezy przypuszczaé
z brzmienia nadpisu na r¢kopisie, ze Pantke jeszcze za swego
zycia oddatl rekopis do Bibljoteki S. M. Magdaleny we Wrocla-
wiu. Gdyby bylo inaczej, to w napisie niewatpliwie byloby do-
dano ,o0lim”').

W jakiz to sposéb ,socrus dilectissima” doszla do posia-
dania tego re¢kopisu? Do kogo w XVII w. nalezal Klonowiec,
nie moglismy dociec. Za to mamy $cisle wiadomosci co do Wy-
cigzkowa.

W wieku XVI wladali niem — FLukasz Przybinski i Rafal
Leszczynski kasztelan Sremski (Pawinski — Wielkopolska I, 67;
Karwowski. Leszczynscy. Mies. Her. VIL113). W r. 1623, przy
podziale dobr, Wycigzkowo otrzymal Rafal VII jedyny akatolik
w senacie. On to po bitwie pod Biala Gérg (r. 1620) przyjat
do Leszna nowy zast¢p Braci Czeskich, uciekajacych z ojezyzny,
pomigdzy ktérymi znajdowal si¢ Jan Amos Komenski. Nie ulega
watpliwosci, ze do tych zbiegéw, przygarnietych przez Leszczyn-
skiego, musial nalezeé¢ i Marcin Gleinig przyszly tesé Pantkego,
dzierzawca Wyciazkowa. Najmlodszy syn Rafala VII, Boguslaw I,
Podskarbi Koronny od r. 1650 (podlug Bonieckiego od 1649.
W Metryce Koronnej nie odnaleziono nominacji), przy podziale
débr w r. 1636 oprocz Leszna otrzymal szereg folwarkéw a po-
mi¢dzy niemi i Wycigzkowo. Rownie jak ojciec udzielal opieki
dyssydentom, w r. 1638 dal lutrom w Lesznie przywilej szkolny,
w 1640 przeszedl na lono kosciola katolickiego, nie przestawal
jednak opiekowacd si¢ Bracmi Czeskimi az do $mierci. W r. 1658
zostal podkanclerzym.

B. Leszczynski bezposrednio po Janie Mikotaju Danilo-
wiczu objal podskarbiostwo Wielkie Koronne a z niem razem
niewatpliwie i egzemplarz podskarbiowski Inwentarza. Prawdo-
podobnie go trzymal w Wycigzkowie, nie bardzo bacznie pilnujac.
Pani za$ Gleiningowa widocznie upodobala sobie ladng ksigzke
i jadac do swej corki do Klein-Kniegnitz pomigdzy rokiem 1710
i 1713 zabrala j3 tam =z soba. Po jej Smierci przeszedl droga
spadku do Pastora Pantke.

"y dod. Il
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Dziwne to zaiste losy i wedrowki tego polskiego rekopisu
z Wielkopolski az na Slask, do dzisiejszej bibljoteki niemieckiej!
Cickawe zestawienie z powodu tego rckopisu dwéch Slazakéow,
pochodzgcych z rodzin mieszczanskich wroelawskich: A. M. Pantke
uczony niemiecki, syn szynkarza i J. S. Bandtkie, uczony polski,
nauczyciel jezyka polskiego w gimnazjum we Wroclawiu, synowiec
wroclawskiego szewca, co go posylal do szkél niemieckich.

[ oto, gdyby nie zapobiegliwosé niemki, ktérej meza réd przy-
garnal polski magnat, nie wiadomo, coby si¢ stalo z rckopisem,
bedacym niegdy$ wlasnoscig polskich podskarbich a wynikiem
pracy dwoch biskupow katolickich. Pastor ewangelicki tak si¢ re-
kopisem tym zaopickowal, ze do dni naszych dochowal si¢ w sta-
nie znakomitym i do tego znacznie lepszym, niz inne jego odpisy.

Re¢kopis ma 8 kart nieliczbowanych, od karty 9-ej rozpo-
czyna sig wspolezesna paginacja (liczhbowanie po kazdej stronie)
i trwa do str. 66 — karta 41 v. liczage od poczatku. Obecnie
rekopis jest liczbowany olowkiem zupelnie $wiezo, liczbowane
sq karty (folio), zapisanych kart 292. Potem rekopis zawiera nie-
zapisanych czystych kart — 126.

W tekscie zasadniczo C. zbliza si¢ do B. Ma jednak i swoje
odrebnosci:  Zgodnie z B. w dziale Bessarabskich ma jak popra-
wiono w B. z ,Miraus”—,Mircius”, lecz tuz zamiast—, Omlas dux
Seuerini”—ma ,,Olmas”. W Lubelskich zamiast—, ¢gloti-—glori”
ma ,uxori” calkowicie nieprawidlowo.

W stosunku do B. w dziale Prussia—pod r. 1525 uwzgled-
niono poprawke B. ,Poloniam” na ,Prussiam”, w dziale Bessa-
rabia bez poprawki ,Mircius”. W Rawskich w B. poprawione
pod r. 1546 ,Parzeta” na ,Lanieta”, pozostawiono ,Parzeta”.
W Mazowieckich poprawione w B. ,Zeganen” na ,Gostinensi”
uwzgledniono.

W regestach: Jak w B. opuszczono Nr. 26 podlug A., ale
tamze w akcie ,Carolus V” zamiast r. 1549, jak w A. i B. ,Anno
domini ut supra”. W tym dziale jak w B. pozyeyj 29.

W Wegierskich jak w B. zlaczono dwa akta w jeden.

W Pomeraniae jak w B. opuszczono akt z r. 1491. W Le-
czyckich jak w B. W Litewskich jak w B.

W Lubelskich Dok. z r. 1435 w A. datowany: ,,Datum Cra-
coviae feria 4 post festum S. Gregorii Anno 1435. B. Feria 4 post
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Egidii Ao. 1435 C. feria 4-ta post. S. Aegidy Anno D. 1435.
Inw. 1682 i 1730 Gregorii”.

Pod r. 1504. A. , Alexander Rex Poloniae Gnoso Nicolao
Firley de Dambrowica Vexillifero Crac. r(ati)one sumptuum in lega-
tione hungarica”... Tak samo B. tylko zamiast ,,Dambrowica” ma
»Damboza”, CD. ma ,Daboza”. Inw. 1682 ma ten akt pod r. 1435.

W akcie z r. 1535 zamiast—, gloti” lub ,,glori”, CD. ma ,uxori”.

W akcie z r. 1471.. , Casimirus.. Derslao de Rytwiany”...
AB. ,ratione seruitiorum addit”.. CD. dodaje po ,seruitiorum”—
»fideliter praestitorum”. Litewskie. Przywilej Horodelski Wiady-
stawa Jagielly i Witolda datowany w A... ,in oppido Hrodno die
secunda mensis octobris Anno Dni 1413”7, B. ,,Datum in Grodno”.
CD. ,,Datum Grodnae”. Tamze ,Proceres Lithuaniae” wszedzie—
,Datum in Hrodlo”.

D. Rekopis Bibljoteki fagiellonskiej Nr. 99. Na podstawie tego
rekopisu prof. Klodzinski oméwil zawartosé archiwum koronnego
w chwili inwentaryzacji jego przez FLubienskich. Podatl ilo§¢ do-
kumentéw, objetych tym inwentarzem i okreslil, ze ,jest to kopja
sporzadzona w w. XVIII i odpowiada wiernie oryginalnemu egzem-
plarzowi, przechowujacemu si¢ w Archiwum Gléwnem w Warsza-
wie pod sygnaturg 4. 7. 2. 22”7 (O Archiwum Skarbeca Koron-
nego str. 232—233). Omawiajac rekopis podskarbinski, zaznaczy-
lismy, 7e zgodnie z zapiska Bandtkiego na tej kopji, jest to odpis
z egzemplarza Wroclawskiego, jak to juz stwierdzil Bandtkie,
wszystkie nasze uwagi, tyczace sie tego rekopisu, odnosza sie
réwniez i do jego kopji. A sa w nie] te same braki i pomylki,
jakie sie przedostaly do rekopisu podskarbinskiego, ktory i ilosé
dokumentéw podaje mniejsza, niz wzglednie oryginalny (A) i ma
zmylone dokumenty, réwniez jak B.1 C., co zatem z tego wynika,
ze nie mozna na tym rekopisie polegac¢ ani przy podawaniu ilosci
dokumentow zrejestrowanych przez Lubienskich, ani nawet do-
wierza¢ dokladnosei tekstu. Profesor Klodzinski w Dodatkach
NN. 9, 10, 11 str. 499 — 503 przedrukowal podlug rekopisu D.
wstepne artykuly Inwentarza. Podajemy w Dodatku VI warjanty
podlug innych rekopisow do tego przedruku.

E.  Jest to X dotqd nierozwigzane. Dowiadujemy sie¢ o nim
z yurzedowego” rekopisu Inwentarza z r. 1682, opisanego przez
Korzeniowskiego a zwréconego obecnie z Petersburga (Korze-
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niowski. Zapiski z rekopiséw bibljotek... Petersburskich. Archiwum
do Dz Lit. t. XI. Krakéw 1910, str. 142, Nr. 170). Ze ten re-
kopis ma znaczenie dla dochodzenia jeszcze jednego rekopisu
Inwentarza Lubienskich, wigc na nim nieco si¢ zatrzymamy dluzej.

O rekopisach tego Inwentarza ostatnio zabierali gtos PP. Klo-
dzinski i Siemienski. Prof. Klodzinski (O archiwum. Str. 249)
wyjasnia, ze Rykaczewski, wydawca tego Inwentarza'), znat kilka
egzemplarzéw jego—dwa w zbiorach Czartoryskich, jeden w Dzi-
kowie, oprécz watykanskiego, ktory postuzyl mu do wydawnictwa.
Rykaczewskiemu, mowi dalej Prof. Kl., nieznane byly egzemplarze
dochowane w Bibljotece Jagiellonskiej i w Polskiej Akademji Umie-
jetnosci. Trzeciego autentycznego nalezaloby spodziewaé sie
w Archiwum Panstwowem w Warszawie lub w Petersburgu, jako
egzemplarza, ktory komisja winna byla zloiyé do Archiwum Me-
tryki Koronnej. Nastepnie P. Klodzinski wskazuje, ze akt rewizji
skarbca z r. 1685 wymienia ,ksiege oprawna albo raczej inwen-
tarz wszystkich archivorum in anno millesimo sexcentesimo octu-
agesimo secundo przez Ichmé pandéw komisarzow do tego ordy-
nowanych spisany” (257). P. Siemienski, w swej obszernej kry-
tyce dzieta prof. Kl, objasnia, ze o egzemplarzu wywiezionym do
Rosji mamy catkiem pozytywng wiadomosé, bo jest wykazany
w Ptaszyckiego Inwentarzu tak zwanym Metryki Litewskiej (160).
Oté6z musimy wyjasni¢, zeSmy nie uwazali opisanego przez nas
egzemplarza za autentyczny (wzglednie—oryginal). Na egzemplarz
autentyczny, podpisany wlasnor¢cznie przez komisarzow wskazat
w r. 1910 Korzeniowski (Zapiski) i podal jakg droga si¢ on dostal
do Petersburga.

Obecnie zbiory panstwowe w Warszawie posiadaja siedem
egzemplarzy tego inwentarza a pomiedzy niemi jeden urzgdowy:
Archiwum Glowne w dawnych swych zbiorach ma trzy egzem-
plarze: pod sygn. IlIl. 1. 1. 1. i 2, IV 7. 2. 23. Rewindykowany
z Moskwy ze zbioréow Metryki Litewskiej pod dang przezemnie
sygnaturg: VIII, 6 (Opisanie Metryki Litewskiej). W depozycie
w Bibljotece Uniwersytetu Warszawskiego rewindykowane z Pe-
tersburga pod sygnaturami Petersburskiemi: dwie kopje sygn. Lac.
F. IV. 62 i 63 i urzedowy egzemplarz syg. Lac. F. IV. 152. Rekopis

) Rykaczewski. Inventarium. Paryz 1862. (R).
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ten ma na karcie tytulowe] nastgpujace zapiski: Conuentus Rado-
miensis (przekreslono). Applicatus Conuentui Radomiensi per Dnum
Dominum Zaluski Palatinum Rauensem. Dalej reka J. A. Zaluskiego
dodano—Alexandrum —Patrem meum J. A. Zaluski Refer R. Dono
accepit a conuentu Radom, Mart. Zaltuski Secr. Regni qui attulit
ad Bibliothecam Josephi Zaluski R R 1747. Jest to egzemplarz
autentyczny podpisany wlasnorgeznie przez Komisarzéw ).

Jest on bardzo cenny jako wskazéwka, ze byl jeszeze jeden
egzemplarz dotad nieodnaleziony Inwentarza z r. 1613. W in-
deksic w kolumnie, podajgcej liczby kart poszczegolnych dzialéw,
obok tych liczb podane sg liczby pod tytulem Folio Anni 1613.
Jest to wskazanie kart podlug inwentarza z r. 1613. Liczby te
nie zgadzaja si¢ z liczbami kart znanych juz nam egzemplarzy.
Oto kilka przykladéw: Ustalamy kolejnosé: X. A. B. C. Sum-
morum Pontificum: 1, 1, 1, 1. Caesareae—7, 13, 8, 6 v. Austriae—
10, 16, 10, 8. Bavariae—13, 19, 13, 10 v. Hungariae —14, 23,
14, 12. Bohemiae—25, 35, 20, 18. ....Pozycje kofncowe. Palat. Po-
doliae: 360, 395, 228, 276. Ducatus Lithuaniae—361, 397, 229, 277.

Jest to dowéd niezbity, ze w wieku XVIII przed wywiezieniem
Inwentarza 1682 r. z Warszawy znano rekopis jego taki, jakiego
my dotad nie odnalezlismy. Podane przez nas liczby kart z tego
egzemplarza niech beda drogowskazem dla poszukiwania przy-
najmniej jeszeze jednego rekopisu. Oznaczony przez nas rekopis
jako A. niewatpliwie wyprzedza wszystkie inne. Nie on jednak
musial byé oryginalem dla B. a tem bardziej dla C. Jego chao-
tycznosé w ukladzie regestéw nie pozwala przypuszczaé, ze
uporzgdkowal je kopista kancelaryiny rekopisu B., choéby mégt
do takiego wniosku doprowadzaé Miraus poprawiony na Mircius.

Prof. KL oméwil kwestje stosunku Inwentarza z r. 1682 do
Inwentarza Lubienskich i uznal, ze Inwentarz z r. 1682 wykazuje
najblizsze pokrewienstwo z Inwentarzem FLubiedskich. Obecnie
tej kwestji nie rozstrzygamy, dla uwidocznienia jednak choé
czgSciowego tego stosunku Inwentarza z r. 1613 do nastepnych
podajemy w Dodatkach dwa ustepy z Inwentarzy 1613, 1682,
1730. Jeden charakterystyczny ulamek =z dzialu dokumentéow
Feczyckich i caly dzial Lubelski.

') Tablica IV.
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Zbadalismy ujawnione do chwili obecnej egzemplarze Inwen-
tarza Lubienskich jedynie z punktu widzenia bibljograficznego (po
bibljotekarsku) nie tykaliSmy strony archiwalnej. Jest to rzecz
przysztosci. Ta strona jest niezmiernie wazna dla okreglenia
objatku Archiwum Koronnego w czasie jego inwentaryzacji przez
Lubienskich. Dotad opierano si¢ jedynie na kopji Bibljoteki
Jagiellonskiej, ta zas jak widzielismy zostata sporzadzona z odpisu,
niezgadzajgcego si¢ z pierwowzorem. Stad wyniki obrachowan,
oparte na tym egzemplarzu, nie zgadzaja si¢ z rzeczywistoscia.
Za podstawe do badan nad objatkiem Archiwum Koronnego za
czasow Lubienskich moze sluiyé narazie jedynie rekopis ozna-
czony przez nas jako A.

Obecnie dalsze badania nad stanem Archiwum Koronnego
w réznych epokach jego inwentaryzacji, dzieki dokonanej z Rosii
rewindykacji materjaléw archiwalnych i bibljotecznych, moga byé
z cala dokladnoscig przeprowadzone w Warszawie. Wrécil ory-
ginal Kromera wraz z jego wspélczesnym niemal odpisem w To-
micjanach. Jest Warszewicki. Jest Zamoyski.- Co do Lubienskich,
to nas zadowolnig rekopisy Archiwum Gléwnego. Wroctawski,
a tem bardziej Krakowski, nie dadza nic nowego. Inwentarz r. 1682
Warszawa posiada w oryginale wlasnorecznie podpisanym przez
komisarzow i do tego az sze$é¢ odpisow. Inwentarz z r. 1730
jest w egzemplarzu urzedowym, podlug ktérego w Petersburgu
przyjmowano dyplomy Archiwum Koronnego, oraz w kilku odpisach.
Nie mozemy wige narzekaé na brak materjatu. Niech wiec mlodzi
adepci archiwalni warszawscy zabiorg si¢ do tej tak pozadanej
dla badaczy objatku Archiwum Koronnego, pracy.

Zamykajac te nasza notatkg poczuwamy sie do milego obo-
wigzku zlozenia publicznie naszego podzigkowania najserdeczniej-
szego wszystkim Instytucjom i poszczegélnym Osobom, ktére
z nadzwyczajng gotowoscig przychodzily nam z pomoca w naszych
poszukiwaniach. Nasamprzod Instytucjom: PP. Kierownikom, kto-
rzy uprzystepnili nam korzystanie z materjaléw rekopismiennych,
a mianowicie: PP.—Dyrektorowi Archiwum Gléwnego P. ]. Sie-
mienskiemu, Dyrektorowi Bibljoteki Jagiellonskiej P. E. Kuntzemu,
Kustoszowi Bibljoteki Uniwersytetu Warszawskiego P. W. Boro-
wemu, Dyrektorowi Bibljoteki miejskiej we Wroclawiu P. Hippe
za laskawe przyslanie do Warszawy rekopisu podskarbinskiego,
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Dyrektorowi Archiwum miejskiego we Wroclawiu P. profesorowi
Drowi Wendt za podanie wiadomosci o miejscu przechowywania
tegoz rekopisu, Konsulowi Rzplite] Polskie] we Wroctawiu P. Drowi
K. Radowskiemu za posrednictwo w Urzedzie miejskim we Wro-
ctawiu. Skladam takiez podzickowanie PP. Pastorom —W. Kaern-
bachowi w Klein-Kniegnitz za wyczerpujace wiadomo$ci z akt
parafjalnych w Klein-Kniegnitz o tesciowe] Pastora Pantke, co
znakomicie wyjasnito pochodzenie rekopisu podskarbinskiego,
P. D. Bickerich pastorowi w Lesznie za informacje o rodzinie
Gleiningow. P. Dyrektorowi K. Kaczmarczykowi jestesmy nie-
zmiernie obowigzani za wskazanie drogi, po ktérej nalezalo
kierowa¢ poszukiwania w celu odnalezienia oryginalu odpisu
Bibljoteki Jagiellonskiej, co znakomicie ulatwilo poszukiwania
i dalo dodatnie wyniki. Niech przyjma gorace podzickowanie
PP. urzednicy Archiwum Gloéwnego — P. Jadwiga Karwasinska,
P. Adolf Mystowski i P. Z. Wdowiszewski za zmudne poszuki-
wania archiwalne w celu wyjasnienia szeregu watpliwosci, wyniklych
w toku niniejszego epracowania.
Stanistaw Ptaszycki.

DODATKL

L

PRZEDMOWA DO INWENTARZA HANKIEWICA.
Laus Deo Semper. Inwentarz Ksiag w Metrice Koronney oboiey.
To iest w Wielkiey y Matey bedgeych.

Roku Panskiego 1655 pod czas incursigy do Polski woysk
szwedzkich, gdy migdzy innymi glownieyszymi miastami, y War-
szawe miasto, generatlowie szwedzcy posiedli, y ono przez dziesie¢
niemal miesigcy trzymali, w zamku samym, iako insze sklepy
y gmachy opanowali, tak y sklep zdawna od krolow IchMM na
chowanie act albo ksigg do Koronney Metryki nalezacych nazna-
czony otworzywszy, wszytkie acta y ksiegi, tak Decretorum, In-
scriptionum, Priuilegiorum, Legationum, Lustrationum, Reuisionum,
iako y inne authentyczne papiery tam bedace zabrali, y one woda
do Prus, a ztamtad az do Szwecyey do Stokolmu zaslali byli.



CORRIGENDA ET ADDENDA.

Str. 103 w. 25 zamiast — SU powinno byé —SY.

Str. 118 w. 14 po wyrazach — i dato dodatnie wyniki. ' D o-
daé—P. Dyrektorowi W. Granicznemu sktadamy najserdeczniejsze
podzickowanie za szczgéliwe rozwigzanie sygli na oprawie reko-
pisu wroclawskiego. Dalo to mozno$é stanowczego ustalenia
pochodzenia tego rekopisu.
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Gdy potym nastapily traktaty in Anno 1659 a zakonczone w Oli-
wie pod Gdanskiem Roku 1660 in maio, mi¢dzy innymi punktami,
ten tez IchMMPP. Commissarze Polscy wymogli: Aby Akta
wszytkie authentyczne z Korony Polskiej przez nich zabrane
y wywiezione nazad powrocone byly. Czynige tedy dosyé PP.
Commissarze Korony Szwedzkiey temu artykulowi w pactach
wyrazonemu, tez acta Metryki Koronney odestali, y przywiezione
sa do Warszawy circa vltimos dies decembris roku Panskiego 1664.
Do ktorych otworzenia y reuidowania, naznaczyé raczyl J. Kr.
M-¢ Wielebnego Xig¢dza Dobrogosta Madalinskiego Proboszcza
Wroclawskiego ete. etc. Gniezninskiego Kanonika Pisarza Po-
koiowego Swego, y vrodzonego Stefana Kazimierza Hankiewica
Swoiego Sekretarza, Pisarza Dekretowego Wolynskiego, iako na
ten czas Kancellariey Wielkiey Koronney Metrikanta. Ktorzy
obadwa tak deputowani bedac, z wiadomoscia tez y Consensem
Przewielebnego w Bogu JeMci Xiedza Mikolaia na Prazmowie
Prazmowskiego Biskupa Luckiego y Brzeskiego, Opactwa Siecie-
chowskiego Administratora, Naywyzszego Kanclerza Koronnego,
zeszli do sklepu w zamku pod Izbg Senatorska bedacego (dokad
Pan Henryk Offe Szatny ]J. K. Meci klucze maiac otworzyl) tam
przerzeczeni sekretarze znalezli w srzodku sklepu skrzyn No. 5.
Trzy prostych z deszczek tylko po prostu bratnalami przybiianych,
a dwie skorg pokryte, stare y popsowane. Wszytkie iednak pieé
mocno stryczkami ze wszytkich stron przewiazane, lyczanymi ma-
tami obetkane, y pieczeciami, tak Korony Szwedzkiey iako y in-
szych znaé Ministrorum Status illius, na wosku hiszpanskim wy-
razonymi popiecz¢towane. Takowe potym skrzynie otworzywszy,
naprzod Inwentarza albo spisania act lub tez xigg szukali w tychie
skrzyniach, zkadby patere moglo, iezeli wszytkie acta ktore przed
taz woyna szwedzkg w Meltryce byly, znayduia sie. Ale po dlugim
i pilnym szukaniu nie nalezli, defectum tez ich wyrazié¢ nie mogli.
Atoli zeby napotym Jasnie Wielmozini [chMMPP. Pieczetarze Ko-
ronni y ich urzednicy metrykanci, albo tez y wszytkie Stany
Rzeczypospolitey tey snadnie wiedzie¢ mogly co si¢ znayduie
w Metryce, a czego nie dostaie? Dlatego wyzey mianowany
vrodzony Hankiewic iako Metrykant Kancellariey, Koronney ad
Informationem publicam nizey wyrazony Inwentarz albo Specifica-
tionem actorum sive librorum z powinng pilnoscig spisal, et fide
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sua iurata connotowal, y kilka Exemplarzow wygofowawszy oddal.
leden do rak JKMci Drugi IMei Xiedzu Kanclerzowi Koronnemu.
Trzeci w sklepie w Metryce depositowal, a czwarty przy sobie
zostawil, omnes casus fortuitos praeuidens, aby tym snadniey
napotym y kazdego czasu wiedzie¢ mogli wszyscy co sie tez
w Metryce zawiera Koronney.

Bibl. Uniw. Warszawskiego. Dzial rekopisow —

Lac. F. Il 61.

1.
LITTERAE PALATINATUS LANCICIENSIS.

A. k. 232 v. N. 22. Tomas Molendinator et quartae partis
Aduocatiae in Klodawa possessor recognoscit se hortum suae
partis Aduocatiae vendidisse Nicolao Mercatori et ciui Klodauiensi.
Datt. in Klodawa sabbato ante festum Philipi et Jacobi Anno 1457.

Oryginal Arch. GL V. 2. 2. 1047.

23. Joannes Aduocatus Klodauiensis recognoscit se simi-
liter hortum vendidisse praefato Nicolao, sub eadem data.

Ar. GL IV. 2. 3. 1088.

24. Cazimirus Rex approbat literas Michaelis Lasocki suc-
camerary et Capitanei Lanciciensis continentes in se venditionem
duorum mansorum per Joannem aduocatum in Sobotka pro tri-
ginta et octo marcis mediorum grossorum nobili Joanni Malinski
de Wolia, et alias continentes similiter venditionem duorum
mansorum per (k. 233) eundem Joannem Malynski Stanislao
Kopytowycz pro eadem summa. Datt. Lanciciae feria tertia post
festum SS. Trinitatis Anno 1459,

Oryg. Arch. GL IV. 1. 4. 657. Dokument ten
jest - potwierdzeniem w dniu 3 pazdziernika 1459 r.
(feria quarta post Michaelis) dwéch akt: 1) z dnia
25 lutego (feria 3 proxima post dominicam Invocavit)
r. 1455 i 2) z dn. 22 maja (feria 3 post festum Tri-
nitatis) r. 1459. Data podana w Inwentarzu jako data
potwierdzenia jest data drugiego aktu, co w Inwen-
tarzu nazwany alias.
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25. Idem nobilibus Floriano vice venatori Lanciciensi et
Petro germano suo, ac Joanni Nicolao Filiastris de Kalin in bonis
Kalin et alys super quae illis ius competit in Districtu Przede-
censi sitis ad priores summas inscribit viginti marcas. Datt. Lan-
ciciae infra octauas Assumptionis B. Mariae Virginis. Ao 1459.

Arch. Gt 1V. 1. 3. 466.

26. Joannes aduocatus Klodauiensis significat medium man-
sum ad suam aduocatiam pertinentem se obligasse prouido Laurentio
Pierzchala in tredecem marcis et tribus fertonibus. Datt. in Klo-
dawa ipso die Assumptionis B. Mariae Anno 1461.

Arch. Gl IV. 2. 3. 1082.

27. Cazimirus Rex Adae et nepotibus suis haeredibus de
Parznikowo fatetur frecentas quadraginla marcas per praede-
cessores suos fuisse assignatas, easdemque ys inscribit in villis
Regys Lubinia et Lucimierza. Datt. in Kolo die Dnico post fe-
stum Diuisionis Apostolorum Anno 1468.

Arch. GL IV. 1. 4. 603.

28. Joannes Aduocatus in Klodawa recognoscit se hortum
vendidis(v.)se ad aduocatiam pertinentem honestae Dorotheae
Jaykowa. Datt. in Klodawa feria secunda post festum Bartho-
lomei Anno 1470.

Arch. GL V. 2. 2. 1060.

29. Fridericus Archiepiscopus Gnesnensis confert Deca-
natum Lanciciensem post mortem Stanislai Gruscinskj vacantem
vbili Andreae Krzycki. Datt. Lanciciae penultima Aprilis Anno 1501.

Arch. GL IV. 2. 3. 1103.

B. K. 131 Nr. 23 (A. 23) loannes Aduocatus Klodauiensis
recognoscit se similiter hortum uendidisse praefato Nicolao (mer-
catori) sub eadem data (Sabbato ante festum Philippi et lacobi
Anno 1457).

B. 24 (A. 24). Casimirus Rex approbat literas Michaelis
Lasocki Succamerarii et Capitanei Lanciciensis continentes in se
uenditionem duorum mansorum per Praedecessores suos fuisse
assignatas easdemque iis inscribit in villis Regiis Lubina et
Lucimierza. Datum in Kolo die Dnico post Diuisionis Aposto-

lorum Ao 1468.
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B. 25 (A. 28) loannes Aduocatus in Klodowa recognoscit
se hortum uendidisse ad Aduocatiam pertinentem Honestae Do-
rotheae laykowa. Datum in Klodawa feria 2 post S Bartholomei
Ao 1470,

II. [Inwentarz r. 16582, Podlug rekopisu Zaluskiego. Lac.
F. IV. 152. K. 261 v. 26 Literae de medio manso cum praedio
aduocatiae Clodauiensis. Datum Anno Domini 1461.

Jest to dokument odpowiadajacy A. 26. w redakecji zmie-
nione;j.

27 Casimirus Rex approbat literas Michaelis Lasocki Succa-
merarii et Capitanei Lanciciensis continentes in se venditionem
duorum mansorum summamque praesertim trecentorum quadra-
ginta marcarum a praedecessoribus suis assignatam in villis Lu-
bienia et Luciemierza assecurat. Datum in Kolo die Dominico
post diuisionem sanctorum Apostolorum Anno Domini 1468.

Jest to polgczenie NN 24 i 27 z A.

28. Fridericus Archiepiscopus Gnesnensis post mortem
Stanislai Gruszczynski confert Decanatum Gnesnensem Venerabili
Andreae Krzycki. Datum Lanciciae die penultima Aprilis Anno
Domini 1501.

Nr. 28 A i B opuszczony.

[Il. Inwentarz z r. 1730: podlug rekopisu Metr. Lit. VIIL 5.

21. 1461. Literae de medio manso cum praedio advocatiae
Clodaviensis.

22. 1468. Casimirus Rex approbat literas Michaelis Lasocki,
succamerari] et capitanei Lanciciensis continentes in se venditio-
nem duorum mansorum summamgque praesertim 340 marcarum
a praedecessoribus suis assignatam in villis Lubina et Lucimierza
assecurat.

23. 1470. F. 2 post Festum S. Bartholomaei in Clodawa.
loannes advocatus Dorotheae Jaycowa pro 6 marcis hortum
vendit.

24. 1501, Fridericus archiepiscopus Gnesnensis post mortem
Stanislai Gruszezynski venerabili Andreae Krzyczki decanatum
‘Gnesnensem confert.
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111,

Pantke Adam M., slaski historyk literatury i koscielny, pastor

w Klein-Kniegnitz pod Wroclawiem') byl synem szynkarza, ur.

1/6 —1676 we Wroctawiu. Uczgszezal poczatkowo do Gimnazjum
S, Magdaleny we Wroclawiu, 1685-1693 w gimnazjum S. Elzbiety,
1693 rozpoczal studja na uniwersytecie lipskim, 1695 bakalarz,
1696 magister, napisal dysertacje ,,de nobilitate Vratislaviensium
erudita”, 1697 katecheta przy kosciele S. Barbary we Wroclawiu,
1701 pastor w Klein-Kniegnitz, gdzie umarl 28/2-1732. Napisal:
,Professores theologiae gymnasiorum Vratislaviensium”, Vratisla-
viae 1713—1715, ,Schediasma de Silesia, benevola virorum in-
signium in Marchia Brandenburgensi natorum nutrice et fautrice”.
Bregae 1714, ,Die Pripste zu St. Bernhardin”. Brieg. 1714, ,,Die
Ecclesiasten zu St. Elisabeth”, Brieg. 1715, ,Die Pastoren zu
St. Elisabeth” 1730, ,,Die Pastoren zu St. Marie Magdalena”. 1730.
Po $mierci jego wydal syn ,Lebensbeschreibungen alles Bresslau-
ischen Kirchenlehrer” Breslau 1756.

O jego stosunkach familijnych posiadamy wiadomosé dzieki
uprzejmosci p. W. Kaernbach, obecnego pastora ewangielickiego
w Klein-Kniegnitz. Chodzi glownie nam o jego ,socrus dilectis-
sima”, od ktorej ,iure haeriditario” on otrzymal rekopis Inwen-
tarza. Wedlug akt parafjalnych A. M. Pantke w r. 1701 zostal
mianowany zast¢pcg chorego proboszcza ewangelickiego w Klein-
Kniegnitz a po jego smierci w r. 1705 zostal proboszczem. Byt
dwa razy zonaty. Pierwszy raz ozenil sie 28 kwietnia 1706 r.
z Anng Reging z domu Ausorge, ktérej matka, t. j. tesciowa
Pantkego um. w r. 1702 jeszcze przed jego $lubem z Annq Re-
ging. Z tg zong zyl niedlugo, um. 9. kwietnia 1709 r.

26 listopada 1710 r. Pantke zawarl powtérne malzenstwo
z Blanding”), corky niezyjacego Marcina Gleinig, dzierzawcy débr
Kunewitz i Wiszensky w Wielkopolsce pod Lesznem i jego Zony
Blandiny z domu Hell v. Hellenfeld, urodzona 17 listopada 1671
w Kunewitz w Wielkopolsce. Matka tej drugiej zony juz w r. 1713

) Allgemeine deutsche Biographie T. 25. Leipzig, 1887, str. 131,

*) P. pastor D. Biekerich w Lesznie laskawie mi wskazal, ze o tem,
ze pastor Pantke byl powtdrnie Zonaty z Blanding Gleinig podaje — Ehrhardt
w dziele — Preshyterclogie der Evang. Schlesien (Leipzig. 1782, 11 str. 402).
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byla w Klein-Kniegnitz, poniewaz w parafjalne] ksigdze rachun-
kowej pod tym rokiem zapisano, ze ofiarowala dla kosciola duzy
swiecznik mosigzny. W rejestrze zmarlych z r. 1725 pod Nr. 1
zapisano: Pani Blandina z domu Hell od 53 lat wdowa po Mar-
cienie Gleinig dzierzawcy dobr Kunewitz i Wiszensky w Wielko-
polsce pod Lesznem, druga tesciowa tutejszego pastora... zmarla
19 grudnia 1725 r. Zyla 77 lat. Obecnie w tym kosciele jest
nagrobek Pantkego a w jego czesci gornej jest taki napis:

»lutaj w grobie $mieré jednoczy kosci tych, ktorych serca
na ziemi milo$é polaczyta i ktérych dusze teraz lono Abrahama
razem pokrzepia. P. Blandina wdowa po Marcinie Gleinig, dzier-
zawcy dobr Kunewitz i Wiedzensky w Wielkopolsce. Zyla przy-
ktadnie i zycie swe rozpoczela dnia 2 wrzesnia 1648 r. we Wro-
clawiu”. Potem nastgpuje napis tyczacy samego Pantke ).

Tak wpisane nazwy dobr, ktore dzierzawil Marcin Gleinig
pod Lesznem podane w postaci Kunewitz i Wiszensky lub Wie-
dzensky, podlug opinji Dra Kaczmarczyka sg to — Klonowice,
dawniej Klunowice 1 Wyciazkowo, niem. Witschenske, pod Le-
sznem, powiat Leszno. Wycigzkowo w r. 1636 nalezalo do Bo-
gustawa Leszczynskiego a w r. 1738 Stanislaw Leszczynski sprze-
dal Leszno z przyleglosciami Aleksandrowi Jozefowi Sulkow-
kiemu (Karwowski. Kronika miasta Leszna. Poznan 1877, str. 68).

V.

PALATINATUS LUBLINENSIS LITERAE.
Tekst podlug A. k. 360. Warjanty podiug B. i C.

1. Vladislaus iunior Rex Poloniae lacobo de Kobelany ratione
seruitiorum parenti ipsius (przekreslono i miedzy wierszami na-

1y Hier vereinigt der Tod die Gebeine derer im Grabe, deren Hertzen
die Liebe aul Erden verkniipl hatte u. deren Seelen die Schoss Abrahams
bereits gemeinschaftglich ergnickt.

Tit. Frau Blandina geb. Hellin, tit. Herrn Martin Gleinigs, bestandes—
inhabers der Giiter Kunewitz u. Wiedzensky in Grosspohlen Frau Wittib ging
getrost voran u. besechloss ihr den 2 September 1648 in Bresslau angefan-
genes Leben nach beinahe 53 jahr. Witwenstande in dem hiesigen Pfarrhause,
den 19 Dezember im Jahre 1725 mit 77 Jahren 3 Monaten 17 Tagen.

Ihr letzter Leichenredner ward nach sechs Jahren ihr Nachfolger im
Tode er ihr trever Eydam im Leben gewesen war.

Tit. Herr M. Adam Pantke... (dalej napis tyczacy sie Pantkego).
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pisano—suo) ') praestitorum inscribit centum et decem marcas in
villa. Wilkolasz®) in palatinatu Lublinensi sitam. Datum Cracouiae
feria 4 post festum?®) S. Gregory Anno 1435.

2. ldem Generoso Gogorkoni de Zdzechow similiter ob
seruitia parenti suo praestita inscribit in Wilkolaszka Wola marcas
centum. Datum Budae feria 3 post festum Assumptionis Beatis-
simae Mariae Virginis Ao Dni 14407).

3. Casimirus Rex dat consensum Derslao de Rythwiany Pa-
latino et Capitaneo Sendomiriensi bona’) Wilkolaskowa") Wola
de manibus loannis et Lassotae?) filiorum Lassotae de Lopiennik
eximendi summa in iisdem bonis legitime inscripta, ac praeterea
summan ducentarum®) marcarum eidem Derslao de Rythwiany in
villa Chotcza inscriptam transfert in praedictam villam Wilko-
lassy ac denique ratione") seruitiorum addit marcas centum.
Datum Cracouiae feria 6 post festum Assumptionis B. M. Virg.'")
Ao 1471.

4. Derslaus de Rythwiany Palatinus et Capitaneus Sendomi-
riensis (v.) transfert praedictam villam Wilkolaska Wola cum summis
in'') eadem inscriptis in personam Nicolai Opocki consensu Regio
ad id accedente. Datum Cracouiae in vigilia Natiuitatis B M V.1?)
Ao 1471.

5. Casimirus Rex assumit in se centum marcas per Derslaum
de Rythwiany Nicolao Opocki debitas easque eidem Opocki
adscribit et assecurat in villa Wilkolaska Wola. Datum Cracouiae
feria 6 festo Simonis et ludae Apostollorum'¥) Anno'¥) Dni 1473.

6. Alexander Rex Poloniae Generoso Nicolao Fierlei'?) (sic!)
de Dambrowica ') vexillifero cracoviensi ratione sumptuum '?) in
legatione Hungarica per ipsum factorum inscribit eidem') in villis
Kasczonowo Swidnik lanowice et Vrodkow 200 florenos in terra
Lublinensi sitis. Item in molendinis et piscinis circa ciuitatem

) BC. parenti suo. *) B. Wilkolass, C. Wilkolasz. %) B. Egidii,
C. Aegidy. Inw. 1682, 1730 — Gregorii. ') C. Auno Dni.

‘) B. C. villam. %) B. C. Wilkolaska. ) B, C. Lasotaeque, D opuszczono.
") B. 200. B. ) C. ratione seruitiorum fideliter praestitorum. '°) B, V. M.

")y BC.—ex eadem. ') B. B V M. C. B V Mariae, Anno Dni 1471.

) BC bez daty dziennej. ) B. Ao 1473, C. Ao Dni 1473.

¥) B. Firley, C Firlei. ') B. Damhoza. C. Daboza.

). €. oop. sumptuum. ) BC. op. eidem.
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Lublinensem existentibus!). Item in censu suburbii Lublinensis?),
[tem in teloneo agerali Lublinensi. Datum Petricouiae sabbatho
ante Dominicam Oculi Anno Dni 1504.

7. Nicolaus Morawiec de Myslow heres inscribit coram
(v.) actis Regiae Mtis Beatrici Neapolitanae relictae olim Gabrielis
Morawiecz, gloti’) suae ratione reformationis dotis et dotalicy mille
ducentos florenos polonicales pro duabus ratis sub admissione
possessionis in') omnia eius bona hae non soluen(da) ad acta
castrensia Lukouiensia. Datum Cracouiae in vigilia Assumptionis
B M anno Dni 1531.

8. Eadem Beatrix Neapolitana de consensa Reginalis Mttis
transfert ius suum dotalicium in praefatum Nicolaum Morawiec
leuirum suum. Datum Cracouiae ante festum Assumptionis BY) M

Virg. Ao 15317),
V.

PAI.A;!'[NA'I'US LVBLINENSIS k. 211.

Inwentarz r. 1682 podlug rekopisu Zaluskiego. Warjanty podlug
Rykaczewskiego (R.) i Inwentarza z r. 1730 (1730).

1. Alexander rex Poloniae Nicolao Firley de Dambrowica
Vexillifero Cracouiensi Capitaneo Lublinensi ducentos Florenos
pecuniae communis in et super villis Krzconow, Swidnik, Danowice
et Wrotkow in terra Lublinensi sitis, nec non in molendinis et
piscinis circa ciuitatem Lublinensem. Item in teloneo aggerali
Lublinensi assecurat. Datum Petricouiae Sabbato ante dominicam
Oculi. Anno Domini 1435.

Nota Marginalna reka liczb przy rejestrze: Ana-
chronismus. Rykaczewski ma Vladislaus III (247)
A. N 6 1730 i Ptaszycki rok 1504.

2. Vladislaus Junior®) rex Jacobo de Kobylany ratione
seruitiorum parenti suo praestitorum inscribit centum decem marcas

") BC Op. existentibus. ¥) BC op. Item in censu suburbii Lublinensis.

%) B. Glori, C. Vxori. ') BC. sub admissione possessionis in bona eius
haereditaria ad acta, %) C. Beatissimae Virginis Mariae Anno Dni B. Ao.

") BC Beatissimae Virginis Mariae Anno Domini. 7) C. Millesimo
quingentesimo primo (B. 1531).

") R. Idem.
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in villa Wilkolas. Datum Cracoviae feria quarta post festum
sancti Gregorii Ao eodem’).

3. Idem Gorkoni?) (sic!) de Zdzechow similiter ob seruitia
parenti sua praestita inscribit in Witkolaska Wola centum marcas.
Datum Budae feria tertia post festum Assumptionis Beatae Virginis®)
Mariae Ao 1440.

4. Pensio annua quotannis soluenda, Vnus pelliceus et sex
vlnae panni cuidam Kuramusza Turcae, quod post detentionem
triginta annorum in vinculis libertati datus ac dimissus sponte
sua ad regnum hoc reuersus est, ex prouentibus Capitaneatus
Lublinensis assignata. Datum in Knyszyn die decima octaua
Nouembris Anno Domini?) 14437),

5. Derslaus de Rytwiany Palatinus et Capitaneus Sendo-
miriensis transfert praedictam villam Wiltkolaska Wola cum summis
in eadem inscriptis in personam Nicolai Opocki consensu Regio
ad id accedente. Datum Cracouiae in Vigilia Natiuitatis Beatae
Mariae Virginis. Anno Domini 1471 °).

(v.) 6. Casimirus rex dat consensum eidem eandem villam
Wilkotaska Wola de manibus filiorum Joannis Lassotae eximendi
ac praeterea summam ducentarum marcarum eidem Derslao de
Rytwiany in villa Chotcza inscripta®) transfert ad villam Wilkolassy
insuper ratione seruitiorum addit ei centum marcas. Datum
Cracouiae feria tertia post festum Assumptionis Beatae Virginis
Mariae Anno Domini*) 1471.

7. ldem assumit in se centum inarcas per eundem Derslaum
de Rytwiany, Nicolao Opocki debit(as) easque eidem Opocki
inscribit in  villa Wilkolaska Wola. Datum Cracouiae Anno

Domini ") 1473.

) R. 1730 Anno 1435.

%) Tak 1730.

%) R. nie ma Beatae Virginis.

"} R. nie ma Domini.

%) 1730 popr 1553 z 1443.

"}y R. ma r. 1447 i robi uwage, Ze data tego dokumentu jest mylna,
bo Derslaw z Rytwian zostal dopiero wojewods sandomirskim roku 1457.
1730 — ma 1471.

‘) R. insriptam.

“) R. nie ma Domini.

"y R. nie ma Domini.
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8. Beatrix Neapolitana relicta Gabrielis Morawiec de My-
sfow haeredis in personam Nicolai Morawiec leviri') sui dotis et
dotalicii sui reformationem quam habuit in villis Mystow, Wola
Mystowska, Wietrzne, Kamien, et aliis in terra Lucouiensi
iacentibus a praefato marito inscriptam in toto transfert. Datum
Cracouiae ante festum Assumptionis Beatae Virginis Mariae %)
Anno Domini 1531.

9. Nicolaus Morawiec de Myslow recognoscit se debere
Beatrici Neapolitanae relictae olim Gabrielis Morawiec de eadem
Mystow haeredi respectu dotis summam *} mille ducentorum flore-
norum monetae in Regno currentis quae summa super bonis
Myslow inscripta et assecurata erat. Idem insuper recognoscens
obligat se praedictam summam duabus rathis exsoluturum. Post
exsolutionem vero praefata Beatrix debebit et tenebitur coram Re-
gia Maiestate de satisfactione sibi praestita suficienter (212) cauere
iuxta vsum et praescriptum legis nec impedire post modum aut
quouis modo interturbare, intromissionem, et possessionem paci-
ficam bonorum inscriptioni suae subiectorum. Datum Cracouiae
in Vigilia Assumptionis Beatae Virginis Mariae ') Ao 1531.

10. Adamus Klesczowski in Klesczow haeres bona sua seu
sortem in praefata Kleszczow Joanni Comiti a Thenczyn Palatino
Sendomiriensi capitaneo Lublinensi donat perpetuo. Datum in
castro Lublinensi feria sexta ante dominicam Ramis palmarum
Anno Domini ") 1552.

11. Item eidem Adamo Klesczowski sortem in Klesczow
donat. Feria quinta post dominicam quadragesimalem Anno
Domini 1555.

12. Item in eodem castro Lublinensi Paulus, Bartholomeus,
et Leonardus Klesczowskie vendunt suas ibidem sortes eidem
palatino Anno quo supra.

) R. Nie ma leviri . . to miejsce wykropkowane . .

“) R. nie ma B. V. M. i Domini.

Yy 1730 summarum.

) R, nie ma B. V. M.

5) R. nie ma Domini. Nastepuje nota: Jan Tenczynski umart 1553,

wige data dwdch nastepnych dokumentéw jest mylna.
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VL

ARTYKULY WSTEPNE.

KEL.
str. W, A. B. c: D.
499
31 dodano tertius
36 venerabiles nobis deuote dilecti niewyraznie z de-

uote skopiowano
Sevoie —Kl. sin-

cere.
38 wszedzie i w Jag. hinc inde Kl hincinde
43  mandantes mandan mandans K} popr.
mandantes.
45 in vicina aliqua ei habitatione  in vicina ei habitatione
aliqua.
500
4 Facturae id ipsum Factur id ipsum, Kt. dodaje
w klamrach (non aliter)
20 wszedzie — ab aliis iisque Kl ab aliis usque
22 abvsu (z poprawka) BCD. ab vsu
30 ABCD: iudicio conatus hos nostros probari. Ki. opuszcza—
conatus.
34 illustria liberalitatis libertatis
38 non tam hystoriarum notam historiarum

47 praecamur omnibus optatae felicitatis opuszczono—omnibus
501
13  ABCD. usu observatum, Kl. mylnie —usus observatum.

14 conseruarent reseruarent
34  Sczt (Scilicet) Sct C mozna czytac—E Sed
35-36 conseruandae dignitatis Reipu- conseruandae libertatis di-
blicae gnitatisque Reipub.
36-37 priuataeque rei zam. Cura privataeque rei causa pu-
cura publicae vti- causa blicae vtilitati interponi
litati anteponi
40 paucos paucos — mozna przeczy-
ta¢ — paulos
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KE.
ctr. W A. B. C. D
502
1 Regi Stephano (quanti iudicii RegiStephano (quanta judi-
Principi) cii Principi). Poprawil Band-

ke na—quanti iudicii—z no-
ta na marg. ut opinor Bke).
2 rerum notitia longo Reipub, rerum notitia dicendi vsu

vsu comparata Reipub. longo comparata.
K. op. dicendi.
7 vtilem naualuri operam Viile utile
8 vt sui simillimos et et
13 wszegdzie — fungeris fungers, ri—od-

czytano za —n
Kl fungens.

21 Te plurimi faciat pluris faciat

22  wsze¢dzie—ad summos in repub. magistratus. K. summas.

25 Studium eniti Studium /niti

31 exterarum nationum exterarum gentium

42 Tarnouio et Pstrokonio necessariis  Tarnouii et Pstrokonii

43 non inidoneos censuisti non idoneos censuisti

45 quod a Principe nobis manda- quod a Principe nobis de-
tum fuit exequeremur mandatum fuit exequemur

Kl. popr. exequeremur.
51 in cancellaria Regia deponimus op. Regia
51 in primis ~ imprimis

90
2 wszedzie patrocinio Kb patrocino




Z ARCHIWISTYKI OBCE].

Pio Pecchiai. Podre¢eznik praktyczny dla archiwistow.
Manuale pratico per gli archivisti. Milano ed. Ulrico Hoepli.
1928 str. XX, 567.

»Archiwista jest depozytarjuszem zaufania nietyle admini-
stracji, od ktorej zalezy, ile raczej od narodu (del popolo), kto-
rego administracja ta jest jedynie prosta reprezantacja. Stad tez
gdyby przedstawiciele owe] administracji, zle pojmujac swe obo-
wigzki, przeszkadzali archiwiscie w pelnieniu jego pracy, nie po-
winien sie on im podporzadkowywac, ale po bezskutecznem wy-
czerpaniu najlepszych i najgodniejszych srodkow, majacych sktonié
ich do bardziej racjonalnych wytycznych, winien on opuscié¢ urzad,
ktérego nie moze trzymaé zgodnie z zasadami swego sumienia.
Jest on odpowiedzialny nietylko przed administracjy, do ktérej
nalezy, ale takze, 1 to w wyzszym stopniu, przed spoleczenstwem,
ktorego historji jest jednym z depozytarjuszow”.

Takim demagogizujgcym nieco zwrotem rozpoczyna p. Pec-
chiai wstep do swego podrecznika archiwalnego. Nietyle moze
podrecznika, ile encyklopedycznego przegladu zagadnien archiwal-
nych. Metodyce archiwalnej w scistem tego slowa znaczeniu
poswiecona jest, i to nie w calosei, tylko czeéé druga wydawnictwa,
zatytulowana ,Nauka” (Dottrina); cze¢$é pierwsza zawiera historje,
trzecia—prawodawstwo archiwalne. Archiwoznawstwo wspélczesne
trafilfo do czeSci pierwsze], dlaczego schematy poszczegdlnych
archiwow wloskich znalazly si¢ w czesel drugiej i to w zalgeznikuy,
niewiadomo.

Historje archiwow ujmuje autor bardzo szeroko, siegajac
wstecz az do egipcjan i assyryjczykow, poczem przechodzi szerzej
archiwa sredniowieczne: monarsze, komunalne duchowne, zakonne,
wreszcie archiwa, ktére mozna byloby podciagnaé pod miano
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prywatnych, a obejmujace akta fundacyj, budowy koscioléw i ro-
dzinne. Osobna grupa wyodrebniang stale w podreczniku p. Pec-
chiai sa akta notarjalne.

Koncza cze$é pierwsza geograficzna i organizacyjna budowa
archiwow wloskich 1 sumaryczna bardzo pobiezna i powierzchowna
(z wyjatkiem Francji) charakterystyka archiwow zagranicznych.

Czgsé druga, metodyczng, rozpoczyna ustep o archiwistyce,
jej zakresie i stosunku do historji oraz o archiwiscie, jego kul-
turze, prawach i obowigzkach. Z kolei ida definicje zasadniczych
poje¢ archiwalnych. Pojecie ,archiwum” ogarnia w tej nomen-
klaturze bardzo szeroki zakres. Jest to zbiér wszelkich papierow
tak publicznego, jak prywatnego pochodzenia, majacych wartosé
dokumentacyjng, bez ograniczenia sensu tego stowa. Dopiero
w orebie te] definicji przez uzupelnienie je] przymiotnikiem: pan-
stwowy, komunalny, klasztorny, okresla sie blizej poszczegdlne typy
archiwéw. Ze za$ i zesp6l archiwalny (fonds) nazywany jest takze
»Archivio”, wigc tez wynika stad czesto zamieszanie pojeé i ter-
minéw tembardziej, ze autor w innem miejscu podaje schemat
podzialu archiwéw na sekcje, sekcji na tytuly, tytuléw na klasy,
klas na podklasy, podzialu, ktérym nb. nie postuguje sie bodaj
nigdzie.

Pojecie zespolu archiwalnego, choé nie sformulowane nigdzie
wyraznie, znajduje swa charakterystyke posrednia w rozdziale,
poswigconym organizacji archiwum. Widzimy tam tendencje do
oparcia organizacji tej na dawnych podstawach zespolu, kiedy byt
on jeszcze zywa formacja, uwzglednienie indywidualizmu kazdego
zespolu, ktéry wymaga przystosowania sie archiwisty do odreb-
nych wlasciwosci jego budowy, widzimy uznanie niepodzielnosci
zespolu i koniecznosei rekonstrukeji rozproszonych jego czesci.

Osobny rozdzial poswi¢cony jest w te] czesci inwentarzowi.
Inwentarz archiwum ,to akt swierdzenia jego bytu i jego toisa-
mosci (atto di constatazione della sua esistenza e della sua iden-
tita), obrona i stala gwarancja jego nienaruszalnosci”. Inwentarz
winien dawac przeglad materjalu historycznego zawartego w ar-
chiwum, ale nie sam materjal, stad tez nie trzeba go przecigzac
wiadomosciami kwalifikujgcemi si¢ do regestow. Wazne jest zato
sporzgdzenie katalogéw kartkowych generalnych dla calego ar-
chiwum i specjalnych dla specjalnych grup lub kategoryj akt,
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wreszcie sporzadzenie skorowidzéw imiennych, geograficznych
1 rzeczowych.

Z kolei ida w tejze czesci drugie] ,rézne zajecia archiwisty”,
jak otrzymywanie nowych zespoléw archiwalnych, brakowanie
akt, prace konserwacyjne i restauracyjne, oprawa i t. p.

Konecza czesé druga przepisy o organizacji archiwow no-
tarjalnych, poczem zaczyna si¢ dlugi poczet dodatkoéw: przepisy
o sporzadzaniu inwentarza, regulamin pracowni publicznej, prze-
pisy wydawnicze tekstow, schematy organizacyjne rozmaitych ar-
chiwow wloskich, wreszcie rzecz niezwykla w podreczniku — ne-
krolog archiwisty Aleksandra Gherardi.

Czesé trzecia wydawnictwa — prawodawstwo archiwalne, to,
jak wynika z tytulu, przedruk odnosnych dokumentéw ustawo-
dawczych z ostatniego okresu dziejow wloskich, poprzedzony
obszernym wstepem o normach ustawodawczych obowigzujgcych
na polwyspie Apeninskim przed utworzeniem sie panstwa wlo-
skiego.

Calos¢ robi niezle wrazenie, a robilaby zupelnie dobre,
gdyby nie to, Ze nad niektéremi zagadnieniami, jak np. brako-
wanie akt, definicja archiwum, archiwa cudzoziemskie, autor prze-
slizguje sie zbyt powierzchownie. Styl prosty i tatwy, upickszenia
w rodzaju: zespol archiwalny ,,pochloniety przez inny, jak Jonasz
przez wieloryba”, sa dos¢ rzadkie.

K. Konarski.



KRONIKA
POD REDAKCJA WINCENTEGO LOPACINSKIEGO.

ARCHIWUM PANSTWOWE W LUBLINIE.

Ogélna wiadomosé o powstaniu Archiwum i jego zasobach
znajduje si¢ w pracy Jana Riabinina ,Archiwum Panstwowe
w Lublinie”, Warsz., 1926 r., (Wydawnictwa Archiwéw Panstwo-
wych, [I) ukonczonej 30.XL.1925 r. Zamieszcza si¢ tu obecnie
informacje o zmianach zaszlych tak w zawartoéci Archiwum, jak
rowniez w pracach porzadkowych (katalogi i repertorja) w okresie
trzech ostatnich lat 1926 — 1928.

L. ZMIANY W ZAWARTOSCI ARCHIWUM (PRZYBYTKI).

1. Akta lubelskiego rzadu gubern. (str. 40'). Zaséb akt
tych wzrést wskutek przybycia w r. 1926 najnowszych, prze-
waznie bezposrednio przedwojennych (1913 — 1914) i wojennych
(1914 — 1918) akt wydzialéw administracyjnego, budowlanego,
lekarskiego, prawnego i weterynaryjnego, kancelarji gubernatora
lubelskiego oraz kancelarji prezydjalne;.

2. Akta wloscianskie (str. 41 — 43, 55) powiekszyly sig
dzigki otrzymanym w r. 1926 z Okregowego Urzedu Ziemskiego
w Lublinie aktom a) Siedleckiej komisji gubernjalnej do spraw
wlodcianskich i b) komisarzy do spraw wloscianskich powiatow
garwolinskiego, janowskiego, tukowskiego, radzynskiego, siedle-

') Tu i dalej przytacza sig stronice ksigzki ,Archiwum Panistwowe
w Lublinie”.
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ckiego i sokolowskiego oraz czeSci akt komisarza powiatu
zamojskiego.

3. Akta kasy skarbowej w Krzemieficu. Otrzymano w ro-
ku 1927 9 pak.

4. Akta przekazane przez staroste¢ krasnostawskiego w tymze
1927 r. w ilosci 3 pak.

5. Akta przekazane przez staroste lukowskiego w 1928 r.
w ilosci 12 pak.

II. PRACE WEWNETRZNO-ARCHIWALNE.
A Akta XIX — XX w.

1. Nowe akta lubelskiego rzadu gubern., otrzymane w r. 1926,
uporzadkowano i zestawiono ze zwrdéconemi jednoczesnie wy-
kazami rosyjskiemi, wzglednie ulozono dla nich nowe wykazy.
Praca ta jest uskuteczniona, o ile idzie o akta w postaci zakon-
czonych fascykuléw, te zas akta, ktére po wybuchu wojny Swia-
towe] nie przeszly przez registraturg rosyjska i przedstawiaja
luzne kartki, z ktérych dopiero trzeba formowad wlasciwe ,akta”,
odlozono wobec pilniejszych potrzeb do pézniejsego czasu.

2. Katalogi Siedleckiej Komisji Wtoscianskiej (ksigzkowy
i kartkowy) powiekszone zostaly o Nr. Nr. 1950 — 2624,

3. Katalogi ksigzkowe sporzadzono do akt komisarzy wlo-
scianskich powiatéw garwolinskiego NN 299, janowskiego 384,
tukowskiego 312, radzynskiego 250, siedleckiego 25, sokolow-
skiego 228 i drugiej czesci zamojskiego 185—354.

4. Akta urzedéw gubernjalnych chelmskiego i siedleckiego,
wykazane (str. 58), jako nieuporzadkowane, posiadajg obecnie
katalogi ksigzkowo-systematyczne do wszystkich swych dzialow,
mianowicie

a) akta urzedu gubern. chelmskiego: wydzial administra-
cyiny — NN 878, prawny — 333, budowlany — 139, lekarski —
LVI + 242, kancelarja gubernatora — 384 oraz drobne dzialy:
kuratorjum trzezwosci, komitet statystyczny, rada dobroczynnosci
publiczne] i inne,

b) akta urzedu gubern. siedleckiego, wydzial administra-
cyjny — NN 115, prawny — 35, budowlany — 26, kancelarja
gubernatora — 384 oraz drobne dzialy: kuratorjum trzezwosci
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rada dobroczynnosci publicznej, gubern. komisja archiwalna i inne.
Pozatem skatalogowano 382 NN akt kancelarji gubernatora lubel-
skiego, ktore znajdowaly si¢ w depozycie w kancelarji guberna-
tora siedleckiego.

5. Listy stanu sluzby urz¢dnikéw rzadu gubern. lubelskiego
(str. 44) oraz chelmskiego i siedleckiego (str. 58) uzupelnione
zostaly przez wlaczenie do nich szeregu ponownie ujawnionych
personaljow.

6. Klirowyja wiedomosti (str. 59) zostaly definitywnie upo-
rzadkowane wedlug okregéw i otrzymaly katalog chronologiczno-
porzgdkowy, obejmujgcy ogdétem NN 1019.

B. Dawne ksiegi sqdowe i miejskie.

1. Katalogi, repertorja, manualy, serjarze, widendarze etc.
do przechowywanych w Archiwum ksiag grodzkich 1 ziemskich
poddane zostaly ponownej rewizji, ktérej wynikiem jest ponizszy
spis skorowidzéw, znacznie uzupelniajagcy lub prostujgcy wia-
domosci przytoczone w pracy ,Archiwum Panstw. w Lublinie”
na str. 20—21.

a) SKOROWIDZE SPORZADZONE W DAWNYCH CZASACH.
2) DO AKT LUBELSKICH (Sala III).
o'y Ziemskich.

:::‘ .:Eg é... E . ; Lat ¢
Z f'?t t-p‘, f i@ ata Stron
Z|2o |25 |2 | Z£32
20 6 |[IV 6! 20806 | Widendarz Relationum et

oblatarum 1789-1794| 43
2| 6 IV ] 6 20811 Sumarjusz Oblatarum 1796—-1810{ 229
20 7 | VI 7| 20810 F Transactionum (17961810, 36
2| 7 | V1| 7| 20807 ” Ingrossationum (1796—1801| 264
2| 7 |VI| 7/ 20812 | Index Complanationum  [1796—1810 108
2| 7 | VI| 7] 20813 » Ingrossationum © 1796 207
21 7 | VI| 720814 = i 1797—1799, 307
27 V[f 7| 20815 £ v 1800—1801| 141
2| 7 Vl' 7| 20808 | Sumarjusz Ingrossationum 1802—1806] 188
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ggg ::é._|%i = ) ]
m=§|-‘5,‘§ﬂ B o Lata Stron
Z(E£5 |28 |2 258 l
2|' 7 | VI 7! 20816 | Index Ingrossationum 1802 | 109
2{ 7 | VI 7! 20817 s i 1803—1805 211
2, 7 | VI| 720818 " " 1806 79
2 7 |VI| 7 20819 i .. 1807 82
2, 7 |VI| 7 20809 | Sumarjusz 7 18091812 89
2 7|VI|7 @ — Index " 1808—1810| 152
1} 2| II| 2/ 20758 | Series Transactionum in-
' scriptarum in cadentiis ﬂﬁ?&ﬁn
terminorum terrestrium (17781784 "o b
1 2 i 1| 220760 Series Idem 17841785,
(') Grodzkich.
|
3| 17| XI 19522116792%' Series Manifestationum, ksigg
‘ relationum et oblatarum [1659—1796 27
3f 16 XHIISI — | Series Inscriptionum 1632—1796|E 10
[ﬁ) DO AKT CHELMSKICH (Sala II).
') Ziemskich.
Nr._l
potki|
6/ 1| — 30] — | Sumarjusz Transactionum ksiag
seu instrumentorum 1796—1810, 1
6/ 1|—|34) — | Widendarze Oblatarum [1739—1796| 7
8) Grodzkich.
| 20504-|
93-4 25 42 20530 | Widendarze (bez alfabetu) [1633—1792| 27
9 4| — 43‘ — | Summaria et repertoria
_ (bez alfabetu) Transa-
ctionum 1598—1794| 2
90 5|— |43 — | Widendarze (bez alfabetu)
Oblatarum, debitorum
et roborationum 1776—1796| 1
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3’3 2 ,:Cq; 1'; 'ﬁb = Lata Ksiag
Z| ZEn|z| 22
i |
9 5 |—|43| — | Index (bez alfabetu) Quie-
tationum de pretio et
debitorum ]777—179!5)' 1
1) DO AKT KRASNOSTAWSKICH (Sala II).
2') Ziemskich.
19916,
56.| 19917,
13} 4 |34 19892, | Widendarze 17401791 7
57| 19923.
19926
13| 4 |32/55[19872 | Sumarjusz Ingrossationum 1796—-1804' 1
13| 4 [32|55] — | Index ” 1796—1811] 1
) Grodzkich,
X |
12-3’39‘60‘1[9923?2 Widendarze ‘1643—1792i 27

b) INDEKSY AUSTRJACKIE SPORZADZONE WE LWOWIE.

| Nr. | Lata
Grabowieckie ziemskie . . . . . . . | 1— 41 1534—1777
" grodzkie . . . .40 . |1—2451 15021781
Horodelskie ziemskie.. . . . . . . . |1— 13 14691613
) grodzkie . . . . . . . . |1— 61|1540—1778
c¢) INDEKSY ARCHIWISTOW LUBELSKICH DETMERSKIEGO
I ROMANA.
Nr. |
1 [Chetmskie grodzkie| Zapisy 1601—1643|Sk0r0widz alf.
2 i " b 11643 '1699| G .
3 e " ¥ 1700—-1792 i
4 " » | Oblaty 16001699 Serjarz alfab.
5 5 5 W 1700—1735 i "
6 " i i 17361755 5 "




Nr.

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

Chelmskie grodzkie

" 3]
ziemskie

' graniczne

Krasnostawskie
grodzkie

" 1"
" "
" k]
” "
yy  ziemskie

n "
Krasnostawskie
i Chetmskie

Oblaty
Zapisy
Ingrossacje

n

Zapisy
Oblaty

"

(i debitorum)

Oblaty

1) Oblaty grodzkie
chelmskie

2) Oblaty i zapisy
grodzkie krasnost.

3) Relationumetobla-
tarum chelmskie
grodzkie

4) Przywileje chelm-
skie z aktow In-
scriptionum grodz-
kich chelmskich

5) Sumarjusz urzed-
nikow z akt chelms.

6) Wyciag co do gra-
nic z oblat grodz-
kich chelmskich

7) Oblaty grodzkie
krasnostawskie

8) Przywileje krasno-
stawskie

9) Sumarjusz urzed-
nikow ‘'z akt kra-
snostawskich ze-
znan grodzkich
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1756—1775 Serjarz alfab.
1776—1796; ,, ”
1554—1796|Skorowidz alf.
1796—1810|Indeks alfab.
1796—1810/ ,, ”
1443—1786|Skorowidz alf.
1649—1712 P i
1713—1792 # "
1649—1699 i ¥
1700—1743 P i
1744—1792 i L.
1740—1796 4 i
1783—1796 Indeks alfab.

1700—1799| ,, "

1700—1792 »

1700—1 799i3u m.bez alfab.

|
1700—1799 Sumarjusz alf.

17001799 d

1700—1799 Alfabet

1700—1791 Sum.bez alfab.
|

1700—1792 Wycigg alfab.

1700— 1792|Su marjusz alf.
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Nr.
21
21a
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50

51
52
53

54

Parczewskie (7)

4y 2iemskie

Szczebrzeszynskie

Lubelskie grodzkie

” "
" 1"
n bh )
» i
N ”
" "
" "
" "
n "
1] ”
1 ”
e ziemskie
» ”
1 1"
” 13}
" 1"
" "
1 1"
” "

Wyroki

Zapisy

Relationum austr-
jackie

Oblatarum

Relationum et obla-
tarum

Komplanacje

15041581
17941800
1612—1807
1517—1559
1557—1567
1611—1620
16211627
1627—1632
16331640
1700—1723
1724 -1750
1751—1770
1771—-1787|
1700—1723
17241750
1751—-1770]
1771—-1786
1531—1566
1566—1575
15751579
1581—1607
16081635
1636—1662
1668—1677
16771679,
1700—1794
1536—1568
1460_1571f
15701589
15941796

1796—1798
17981810
17961810

1779_1796'i
17951802

Skorowidz alf.
i 5
» »
" >
i .
" "
. ”
- "
” ”
Serjarz alfab
” .
» "

» "
Sum. bez alf.
" i
" "

,. ”»
Skorowidz alf.
» ”
”» »
” ”
" ”
” ”
" i
»n "
» ”
i .
»” »
» »
” i
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1) Oblaty grodzkie ]700—1794.|Sum.beza]fab.

2) Relationumet obla-
tarum ziemskie |1787—1796 ” "

3) Zbiér nazwisk

| szlachty, znajduja-
cej sie w aktach
lubelskich z oblat
grodzkich wypra-| |
cowany 1700'—1792i Alfabet

4) Sumarjusz urzed-
nikéw lubelskich [1700—1780 G

5) Series granicierum ‘

Nr.

55 | Lubelskie grodzkie
i ziemskie

in variis actis re-
pertibilium 15381806
6) Sumarjusz doku-| |
mentéow do granic !
wsi  Piaski Szla-
checkie sporza- |
dzony 31-go lipca ‘

1815 r.
56 | Lubelskie podko-
morskie graniczna_- 1434 "1791

Dalszy ciag skorowidzéw do dawnych ksigg sadowych —
vide Riabinin, ,,Archiwum Panstwowe w Lublinie” str. 21, § IV—VI.

2. Sprawdzono zawartos¢ Il i Ill sali w gmachu powizytkow-
skim. Odnaleziono w nich nastepujgce ksiggi dotychczas nie-
wlaczone do zadnego katalogu i niewymienione w drukowanej
wiadomosci o Archiwum.

a) “) Libri transactionum perpetuarum in Magistratu Lubli-
nensi cum indice et summario, 1796 — 1810 r. Tomow 5.

) Libri transactionum temporanearum in Magistratu Lubli-
nensi cum indice et summario, 1796 — 1810. Tomdéw 9.

7) Ksiegi zajecia nieruchomosci w departamencie (woje-
wodztwie) i powiecie lubelskim, 1811 — 1825, Toméw 5.

%) Ksiegi ingrossacji w Archiwum Hipotecznem lubelskiem,
(departament i powiat lubelski), 1810 — 1825. Tomoéw 11.
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?) Ksiegi intabulacji i extabulacji w temze Archiwum Hipo-
tecznem, 1810 — 1825 r. Tomow 8.

<) Repertorja do ksiag ingrossacji i intabulacji. Toméw 7.

1) Excerpta ex libris caesareae-regiae tabulae Austr. —
galiciensis. Tomow 15.

b) #) Lubelskie grodzkie: Inseriptionum origin. 1593 — 1693.
Ksiggi 1—18. Relationum, manifestationum et oblatarum 1616 —
1617, 1623 — 1626, 1718 (dodatek do ks. 215) i 1789 (dodatek
do ksiegi 504), ogolem 4 ksiegi.

) Grabowieckie grodzkie: Fasciculi copiarum relationum
1627 — 1784. Teki 1 —9. Fasciculi fragmentorum (ks. 1), extrac-
tuum (ks. 1), litterarum missilium (ks. 1), inquisitionum (ks. 1),
mandatorum (ks. 1), requisitionum (ks. 1).

() Szczebrzeszynskie grodzkie: Relationum, manifestationum
et oblatarum 1660 — 1683, Teki 1 — 3.

c) Ksiegi miast %) Bychawy, 1780 r., ks. 1.

?) Dokudowa, 1639 — 1658 r., ks. 1.

i) Kamionki, 1480 — 1798 r., ks. 11.

%) Opola i Jozefowa, 1800 — 1810 r., ks. 1.
:) Radzynia, 1742 r., ks. 1.

¢) Urzedowa, 1784 — 1791 r., ks. 8.

1) Wielgcza i Zawady, 1793 — 1801 r., ks. 1.
") Zamoscia, 1583 — 1813, ks. 89.

3) Przejrzano 104 ksiegi wojtowsko-tawnicze ze szezegdlnem
uwzglednieniem indukty i protokéléw; sporzadzono dla tych ksiag
katalogi kartkowe, imienny i rzeczowy. Gléwne pozycje katalogu
rzeczowego: bractwa, cechy, inwentarze, kamienice, klasztory,
koscioly, szpitale, testamenty, ulice, ustr6] miasta (rada—tawa —
pospolstwo).

IlI. PRACOWNIA NAUKOWA.

7. pracowni naukowe] s$rednio korzysta dziennie 4 osoby,
rocznie od 25 do 30. llosé zapotrzebowanych toméw 1 fascykulow,
uzalezniona od opracowywanych tematéw, wynosita w r. 1927—187.

Prace i przyczynki, ktére w calosci lub czesciowo zostaly
oparte na tut. materjale archiwalnym:

Babiriski Leon. Zycie i dziela Adama Zydowskiego. Lwow. 1926 r.
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Bialkowski Leon. Wilkierze lubelskie XV — XVII. (Materjaly do
monografji Lublina) Lublin 1928,
— Furmani poznanscy w Lublinie przed kilkuset laty (Kronika
m. Poznania, 1928 r.).

— Archiwum pafistwowe w Lublinie. Regjon Lubelski.
1928 r. Nr. 1.

Budka Wlodzimierz. Przypkowscy i ich rola w ruchu reformacyj-
nym. Reformacja w Polsce, rocznik 1V, Krakéw 1926 r.

Kaminski Jan. 7 przeszlosci cechéw lubelskich. Przemysl 1924 r.
— Z dziejow konfraternji kupieckiej w Lublinie. Lublin 1925.
— Z przeszlosci cechu bednarzy, stolarzy i stelmachéw w Lub-

linie. Lublin 1927.
— Historja sadownictwa wojskowego w dawnej Polsce. War-
szawa 1928.

Klukowski Zygmunt. Opis dzumy w Lublinie w r.1625. Poznan 1926.

— Sprawa o szerzenie dzumy w Lublinie. Poznan 1927.
— Dawne szkoly im. Zamojskich w Szczebrzeszynie. 1811—1852.
Zamosé 1927,
Kossowski Aleksander. 7. zycia arjan polskich w Lublinie. Refor-
macja w Polsce, Krakow 1928, zesz. 19.
Kot Stanistaw. Hugo Grotius a Polska. Reformacja w Polsce,
rocznik IV, Krakéw 1926.
Lesniewski Czestaw. Stanistaw Staszic. Warszawa 1926 r.
Lisowski Stanistaw. Pobyt Sienkiewicza w Lublinie w swietle
korespondencji urzedowej. Nowa Ziemia Lubelska, 26.X.1924,
Nr. 293.
Plaszycki Stanistaw. Opinje dawnych urzedéw rosyjskich o Ste-
fanie Zeromskim. Ziemia Lubelska, 27.X1.1925, Nr. 287
i w dodatku do pracy Mieczystawa Biernackiego — Stefan
Zeromski i jego ideologja, Lublin, 1926 r.
Riabinin Jan. Karta z dziejéw ruchu spolecznego w b. gubernii
lubelskiej. Lublin, 1924,
— Lublin i Lubelskie w przededniu powstania styczniowego.
Lublin, 1925.
— Archiwum Panstwowe w Lublinie. Warszawa, 1926 r.
— Hrubieszowskie Towarzystwo Rolnicze na przelomie. Lu-

blin, 1927 r.
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Riabinin fan. Lublin w ksiegach wéjtowsko-tawniczych XVII —

XVII w. Lublin, 1928 (Materjaly do monogr. Lublina).
— Dawne ksiegi miejskie lubelskie. Regjon Lub., 1928 r. N 1.

Siennicki ferzy. Kamienica Celejowska w Kazimierzu Dolnym.
Regjon Lubelski, 1928 r. N 1.

Tolwiniski Wiadystaw. Pamigtnik zjazdu b. wychowancow gim-
nazjum rzadowego w Lublinie. Lublin, 1926 r.

Tymanowna Eleonora. Hrubieszowskie Towarzystwo Rolnicze
w latach 1816—1886. Lublin 1927 r.

Zalewski Ludwik, ks. Bibljoteki klasztorne w diecezji lubelskiej
i podlaskiej. Warszawa 1926.

W ksigdze pamiagtkowej ku uczczeniu 100-ej rocznicy zgonu
Stanistawa Staszica, wydanej pod red. prof. Z. Kukulskiego, oprécz
wymienionych artykuléw Riabinina i Tymanéwny o Hrubieszow-
skiem Towarzystwie Rolniczem,—artykul Heleny Orsza-Radlinskiej
notaszic jako dzialacz spoleczny” oraz akta dotyczace spraw ma-
igtkowych Staszica.

IV. BIBLJOTEKA PODRECZNA

liczyla w d. 31.XI[.1927 r. pozycyj inwentarza 241.

V. KWERENDY.

Archiwum udzielalo stale informacyj i wykonywalo kwerendy
na zgdanie urzedow panstwowych i samorzadowych oraz wskutek
podan osob prywatnych. I[loé¢ kwerend i informacyj w latach
ubieglych przedstawia si¢ ilosciowo w sposéb nastepujgcy:
w r. 1921—150, w r. 1922—308, w r. 1923—509, w r. 1924 —460,
w r. 1925—486, w r. 1926—692, w r. 1927—714.

IV. PERSONEL.

Sktad osobowy Archiwum w koncu okresu sprawozdawczego
byt nast¢pujacy: Dyrektor Dr. Leon Biatkowski, profesor Uniwersy-
tetu Lubelskiego (mianowany p. o. Dyrektora od 1.X.1926, Dy-
rektorem w V st. st. od 1.IV.1927 r.). Kustosz Jan Riabinin,
prowizoryczny archiwista Aleksander Kossowski, prowizoryczny
urze¢dnik archiwalny Henryk Radomski, adjunkt kancelaryjny Wia-
dystawa Bialonowska. Pozatem 3 wozni: Ludwik Blaszczak, Teofil
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Galdzinski, Jan Ojer. W okresie od 1.XI1.1918 do 1.X.1926 Dy-
rektorem Archiwum byl Prof. Stanistaw Ptaszycki, zajmujacy
obecnie stanowisko Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwo-
wych. Ponadto w okresie sprawozdawczym przez dluzszy lub
krotszy czas -w Archiwum pracowali: Dr. Bankowski Piotr —
archiwista, Gliickéwna Gertruda — dietarjuszka, Halicki Stefan —
urz. kontr., Honigman Kazimierza — dietarjuszka, Kremer Witold —
sekretarz, Lisiecki Leon — urz. kontr., Lisowska Jadwiga — urz.
kontr., Lisowski Stanistaw — archiwista, Michniewska Kazimiera—
urz. kontr., Piersicki Zygmunt — urz. kontr., Siczyinska Helena —
urz. kontr., Srebrna Malgorzata — sekretarka, Stalewska Stani-
stawa — urz. kontr.,, Maciejewski Czestaw, Pastuszka Antoni,
Sauter Eugenjusz — dietarjusze.

ARCHIWUM PANSTWOWE W POZNANIU
W LATACH 1919 — 1926.

. PRZEJECIE ARCHIWUM PRZEZ PANSTWO POLSKIE. PERSONEL.

Inicjatywa zmierzajaca do poddania pruskiego Archiwum
Panstwowego w Poznaniu pod zarzad polski wyszla od Rady
Robotniczo-Zolnierskiej (,Arbeiter u. Soldatenrat”), ktéra 15 listo-
pada 1918 r. zamianowala Dr. Jozefa Kostrzewskiego, wowczas
asystenta Muzeum Towarzystwa Przyjaciol Nauk, decernentem
(referentem) dla spraw Archiwum Panstwowego i Muzeum prowincjo-
nalnego w Poznaniu, przydzielajac mu do pomocy X. Dr. Kamila
Kantaka, archiwarjusza diecezjalnego w Poznaniu. Zadaniem decer-
natu archiwalno-muzealnego byla opieka nad caloscig zbiorow
panstwowych, zagrozonych ewentualnym wywozem do Niemiec.
Sprawy biezace zalatwial nadal dawny zarzad pruski. Stan taki
istnial rowniez po przewrocie z 27 grudnia 1918 r., gdy Decernat
archiwalny na mocy rozporzgdzenia Komisarjatu Naczelnej Rady
Ludowe] przeszedl w styczniu 1919 roku na X. Stanistawa Ko-
zierowskiego.

Rozporzadzeniem z 9 kwietnia 1919 r. (No. dz. Il. 726/19)
wypowiedzial Komisarjat Naczelnej Rady Ludowej stuibe urze-
dnikom pruskim i zamianowal dyrektorem Archiwum Panstwo-
wego Prof. Dra Jozefa Paczkowskiego, Kierownika Wydzialu
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Archiwéw Paistwowych w Warszawie, a zastepca jego Prof.
Dra Bolestawa Erzepkiego, poczem w dniu 16 kwietnia 1919 r.
nastapito faktyczne przejgcie Archiwum Panstwowego przez
Dra Bolestawa Erzepkiego od ustepujacego zarzadu pruskiego
z rak Dra Jerzego Kupkego. Réwnoczesnie zniesiono Decernat
archiwalny przy Komisarjacie Naczelnej Rady Ludowej.

Liczne poza Archiwum Panstwowem istniejace w b. dziel-
nicy pruskiej registratury wladz panstwowych, samorzadowych
i koscielnych wymagaly specjalnej opieki panstwowej. W tym
celu opracowal Dyrektor Dr. Jézef Paczkowski projekt rozpo-
rzadzenia o tymczasowej organizacji archiwéw w b. dzielnicy
pruskiej i uzyskal zatwierdzenie Ministra b. dz. pr. w dn. 2 lutego
1920 r. (Dziennik Urzgdowy Min. b. dz. pr. Nr. 15/1920 poz. 131).
Rozporzgdzeniem tem ustanowiono Urzad Gléwny Archiwow
Panstwowych b. Dzielnicy Pruskiej, podlegajacy bezposrednio
Ministrowi, pod kierownictwem naczelnego dyrektora. Organi-
zacja jego upodobniong zostala do centralnej administracji archi-
walnej w Warszawie, aby w przyszlosci moglo nastapié bez
trudnosci zlanie si¢ w jednolity administracje, obejmujaca cate
panstwo. Nastapi¢ to moglo tem latwiej, ze nast¢pnie Naczelnym
Dyrektorem zostal mianowany w dniu 4 maja 1919 r. Prof.
Dr. Jozef Paczkowski. Na referentéw Urzedu Gléwnego w Po-
znaniu powolano urzednikéw  Archiwum Panstwowego. Jako
cialo doradcze Urz¢du utworzono Rade archiwalng b. dz. pr.,
skladajaca si¢ 2z przedstawicieli departamentéw Ministerstwa,
delegatow wickszych samodzielnych urzedéw, osobistosci zajmu-
jacych si¢ fachowo archiwami, tudziez z urz¢dnikéw archiwalnych.

Do kompetencji Urzgdu Gléwnego nalezalo przejmowanie
archiwaljow od rzadu niemieckiego, delegowanie rzeczoznawcéw
przy zawieraniu konwencyj archiwalnych w sprawie dzielnicy,
administracja ogolna archiwéw dzielnicy, organizowanie nowych
archiwéw, przygotowanie i wyszkolenie urzednikéw, nadzér nad
registraturami urzedow panstwowych i opieka nad archiwami
i registraturami gmin i cial autonomicznych, tudziez nad archi-
wami prywatnemi.

Uporzadkowawszy podstawe prawng opracowal Urzad
Glowny statuty wlasne i Archiwum Panstwowego w Poznaniu,
tudziez przystapit do skompletowania personelu tegoz Archiwum.
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Po ustgpieniu Prof. Dra Erzepkiego objal kierownictwo
Archiwum Panstwowego Dr. Kazimierz Kaczmarczyk, archiwarjusz
miasta Krakowa, mianowany 23/I1l. 1920 r.—(L. dz. 1. a.—1570)—
przez Ministra b. dz. pr. wicedyrektorem, a nastepnie — po
ustapieniu prof. Paczkowskiego — przez Ministra Wyznan Rel.
i O. P. w dn. 26/VL. 1925 r. — (No.-Arch. 2691/25) — Dy-
rektorem Archiwum Panstwowego.

Pozatem w sklad personelu archiwalnego wchodzili w la-
tach: 1919 — 1926:

Dr. Leon Bialtkowski, b. referent archiwalny Ministerstwa
W. R. i O. P. i kierownik Archiwum Panstwowego w Kaliszu,
od dnia 31/. 1921 r. — (Min. b. dz. pr. — L. dz. 2 b, —
20359/21) — kustosz Archiwum Panstwowego w Poznaniu.
Z dniem 1-ym X. 1926 r. Dr. Bialkowski mianowany p. o. Dy-
rektora Archiwum Panstwowego w Lublinie. Dnia 1/IV. 1927 r.
mianowany Dyrektorem tegoz Archiwum w V st. sl Réwno-
cze$nie od r. ak. 1926/27 jest Dyr. Bialkowski profesorem Uni-
wersytetu Lubelskiego.

Dr. Andrzej Wojtkowski, b. asystent archiwalny Min. W. R.
1 O. P, od dnia 21/1V. 1920 r. — (Min. b. dz. pr. L. dz. 1. a.
2313) — archiwista Archiwum Panstwowego w Poznaniu; wystapil
nast¢pnie ze stuzby panstwowej w dn. 31/X. 1923 r., przechodzac
na stanowisko w Uniwersytecie Ludowym w Dalkach pod Gnieznem.

Feliks Pohorecki, b. asystent Archiwum Panstwowego we
Lwowie, od dn. 14/II. 1921 r. — (Min. b. dz. pr. — L. dz. 2 —
21904/21) — archiwista Archiwum Panstwowego w Poznaniu.

Adam Kaletka, od dn. 1/I. 1920 r. nieetatowy urzednik,
przeszedl na etat archiwalny z dn. 1/VIl. 1920 r., nastepnie od
dn. 1/I. 1924 r. (Min. W. R. i O. P. Arch. 4172/23) — asystent
Archiwum Panstwowego.

Marjan Kniat, od dn. 1/IV. 1921 r. dictarjusz i bezplatny
praktykant archiwalny, mianowany asystentem Archiwum Pan-
stwowego od dn. 1/I. 1924 r. — (Min. W. R. i O. P. — No.
Arch. — 4173/23).

Antoni Tomaszewski, od 16/1V. 1920 r. wozny Archiwum
Panstwowego w Poznaniu, nastepnie starszy magazynier.

Ponadto zajeta byla Helena Sobierajska, jako nieetatowa
asystentka w r. 1920.
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Odrebny zarzad spraw archiwalnych b. dz. pr. zostal znie-
siony rozporzadzeniem Rady Ministrow z dn. 3/, 1922 r., a sprawy
te poddane bezposrednio pod zarzad Ministerstwa Wyzn. Rel.
i O. P. (Dziennik Ustaw No. 4/1922. poz. 20. § 1 — 3).

II. LOKAL.

Gmach Archiwum znajduje si¢ na miejscu dawnego zamku
ksigzgcego, zalozonego w polowie XIII wieku przez ksiccia Prze-
mysfawa I. Pierwotny 6w zamek, bedacy w nastepnych stule-
ciach siedzibg starosty generalnego wielkopolskiego, ulegl —
glownie wskutek pozaru w XVI w. i wojen XVII — XVII w. —
zupetnemu zniszezeniu. Dopiero w r. 1783 cze$é starsza dzisiej-
szego gmachu zostala odbudowana kosztem i staraniem starosty
generalnego Kazimierza Raczynskiego i przeznaczona na archiwum
grodzkie i ziemskie poznanskie, o czem $wiadezy tablica wspol-
cze$nie umieszczona na froncie gmachu. W r. 1793 Prusacy
pomiescili w zamku tym t. zw. ,Regierung” (wladze administra-
cyjno-sadowa). Po r. 1815 zamek byl siedzibg sadu apelacyjnego
czyli nadziemianskiego (,Oberlandesgericht”). W r. 1882 zamek
przerobiono na Archiwum Panstwowe. Do czg$ci gmachu, od-
budowanej w r. 1783, wladze pruskie dobudowaly druga, nizsza
cz¢s¢ w r. 1796. Caly gmach jest murowany, kryty dachéwka.
Magazyny majg podloge cementowang, okna zamykane na ze-
lazne okiennice, oraz drzwi zelazne.

Gmach (parter i I pigtro) liczy 24 sale, mieszczace biura,
pracownig, bibljoteke i wlasciwe magazyny. Powierzchnia bu-
dynku wynosi 61,30 < 17,74 — 1067,362 m®. Ilo$¢ metréw kwadr.,
zajmowanych przez sale magazynow, wynosi:

na parterze . . . . . . . . . . . 649,73 m.

nal pigtrze . . . . . . . . . . . 467,96 m%.

Ogotem lokale przeznaczone na prze-

chowanie archiwaljow. . . . . 1117 m-.
pracownia publiczna . . . . . . . ., 65 m®,
biura wraz z bibljoteka . . . . . . . 187 m®.

llos¢ metrow biezgcych potek z aktami . 3027 m.
Tuz obok Archiwum znajduje si¢ osobny budynek pictrowy,
przeznaczony na mieszkanie dyrektora i woznego. Budynek ten
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wznosi si¢ na miejscu dawnej kuchni zamkowe] i powstal
z roznych przerdbek w poczatku XIX w. W okresie sprawo-
zdaweczym gmach Archiwum poddawano remontowi. Mianowicie
w r. 1923 otynkowano mury zewnetrzne zabudowan archiwalnych
i odnowiono cze$é¢ walgcego sie starego muru, okalajacego
Archiwum Panstwowe. W r. 1925 przeprowadzono zupelny
remont sal archiwalnych oraz dachu.

1L ZMIANY W ZAWARTOSCI ARCHIWUM,

W latach: 1920 —1926 wplynely do Archiwum Panstwowego
nastepujgce wazniejsze nabytki:
Akta Naczelnego Prezydjum (Ober Prisidium)
prowincji poznanskiej, z lat: 1815—1919 . . . 1000 fascyk.
Akta Prezydjum Rejencji (Regierungs-Prisi-

dium) w Poznaniu z lat: 1875 —1918 . . . 500
Akta Rejencji w Poznaniu: Oddzial [szy
(Regierung: Abteilung L), z lat: 1815—1918 . . 500,

Akta Rejencji w Poznaniu: Oddzial ll-gi

(Regierung: Abteilung II.), dla spraw koscielnych

i szkolnych z lat: 1815—1918 . . . . . 9000
Akta Rejencji w Bydgoszczy: Oddzial Il-gi dla

spraw koscielnych i szkolnych, z lat: 1815—1918 . 3000
Akta landratur i komisarjatéw obwodowych

prowincji poznanskiej, z lat: 1815—1918 . . . 2000
Akta procesu wrzesinskiego, oraz procesow

studentow uniwersyteckich ca Karas i tow., contra

Biatas, Danecki, Bolewski i tow. ca Slawinski,

Zablocki contra Fiscus, Koscielski contra Ansie-

dlungskommission, proceséw prasowych, z lat:

1901 —1919 . . . 58
Akta Rady Robotmczo Zolmer‘;klel Zr. 1918

(tylko czesciowo zachowane; brak protokétéw

z posiedzen) . . 10 &
Zbior dokumentcw Wydzmhl Dokumentow

Ministerstwa b. dz. pr., z lat: 1919—1920. . . 1700 poz.
Akta Wydzialu Politycznego Ministerstwa

b. dz. pr., z lat: 1919—1922, . . . . . . . 200 fascyk.
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Akta Wydzialu Prezydjalnego, Osobowego,
Gospodarczego, aprowizacyjnego, Kontroli Wy-
wozu Min. b. dz. pr. z lat: 1919 — 1922

Akta Departamcntu Przemystu i Handlu
Min. b. dz. (wraz z Oddzialem Krochmalni-
(::rym), z I.dl 1919—199 .

Akta Urzedu Wojskowego i I’\mmlctu L!leda-
cyjinego Min. b. dz. pr, z lat: 1919 — 1923

Akta Urzedu Zywnosciowego Min. b. dz. pr.,
z lat: 1919 — 1922 L

Akta Urzedu Zbozowego Min. b. dz. pr.,
£ lats 1919 —T922: . . . o o o 5 = o= w4 e

Akta Urzgdu Weglowego Min. b. dz. pr.,
Z latr 1919—1922 . . . . . ¢ 4 8 . i

Akta Urzedu Cukrowego Min. b. dz. pr
z lat: 1919 — 1922

Na mocy rozporzadzenia Ministerstwa Wy-
znan Rel. 1 O, P. z dn. 29.XI.1923 r. —
(No. 4387-A/23) — przeszlo pod zarzad Archiwum
Panstwowego w Poznaniu archiwum ,Komisji
Generalnej dla Prus Zachodnich i Wielkiego Ks.
Poznanskiego” (,,Generalkommission fiir die Pro-
vinzen Westpreussen u. Posen”) w Bydgoszczy,
zorganizowane jako Oddzial Archiwum Panstwo-
wego w Poznaniu, pod kierownictwem p. Mieczy-
stawa Rzepeckiego. Formalne przejecie tych zbio-
row nastapilo 25/26 stycznia 1924 r., przyczem
obliczono ilo§¢ akt dotyczacych spraw uwla-
szezeniowych z lat: 1796 —1924 na. . . . ok.
tudziez . . . o« v v o« + . .ok

W lipcu 1924 r. zlozono rowniez w Od-
dziale Poznanskiego Archiwum Panstwowego

w Bydgoszezy . . . . . . . ¢ u s Ok

akt Regencji Bydgoskiej, z lat: 1815 — 1918

W maju 1926 r. przejelo Archiwum Pan-
stwowe w Poznaniu od zlikwidowanego Archi-
wum Panstwowego w Kaliszu wszystkie akta

3500 fascyk.
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700
200
200000

9000 map.

16000 fascyk.
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b. Gubernji Kaliskiej; razem z aktami gubernajal-
nemi, rewindykowanemi przez Wydzial Archiwow
Panstwowych z Rosji . . . . . . . .ok 18000 fascyk.

Sa. Sa. ok. 268.768 map i fascyk.

Ponadto uzyskalo Archiwum Panstwowe na wlasno$é lub
lako depozyt: archiwalja cechowe (Gniezno, Gostyn, Rakoniewice,
Steszew, Wronki), ksiegi miejskie (Jutrosin, Margonin, szes$é ksiag
rachunkowych miasta Poznania z konca XVIll-go wieku), oraz
rozne akta rodzinne.

Dzieki inicjatywie i poparciu posta Marjana Seydy przeszly
w roku 1922 na wlasnosé¢ Archiwum Panstwowego zbiory Polskiej
Agencji Centralne] w Lozannie, skladajace si¢ z archiwum wy-
cinkéw z gazet z okresu wielkiej wojny, dotyczacych spraw
polskich i z bibljoteki dziel i broszur, informujacych zagranicg
o sprawie polskiej.

IV. PORZADKOWANIE | REPERTORYZACJA ARCHIWALJOW.

Skontrolowano zbior dyploméw i zestawiono tabelarvezny
spis tego dzialu.

Skontrolowano ksiegi grodzkie i ziemskie Sredniowieczne
w liczbie 138 tomoéw, przyczem stwierdzono, ze w czasie gromadze-
nia ich w Poznaniu po rozbiorach falszywie zszywano poszyty
roznych grodow. Celem przywrécenia pierwotnego ukladu ksiag
zaznaczono w kazdym tomie na osobnych arkuszach stwierdzone
pomytki.

Sporzadzono wykaz konkordancyjny czystopisow i bruljonow
ksiag grodzkich i ziemskich poznanskich, a nadto indeks do ksigg
podkomorskich (libri granitierum) poznanskich (10 tomow), (wschow-
skich 3 tomy), oraz do ksiegi inowroclawskiej i koscianskiej,
z lat: 1564 — 1791,

Przepisano zbutwialg ksiege ziemska gnieznienska (no. 14)
z roku 1486 i zbutwialg najstarsza ksiege radziecka m. Ponieca
z lat: 1468 — 1540.

Sporzgdzono repertorja do:

Aktéw Departamentu Finanséw i Budownictwa
(,Finanz-Departement”) w Berlinie, z lat 1774 —

1806, odnoszace si¢ do Obwodu Nadnoteckiego . 201 fascyk.
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A. wladz centralnych ks. warszawskiego,

dot. spraw departamentéw bydgoskiego i poznan-
skiego: 1807 — 1817:

A. Ministerstwa spraw wewnetrznych. . . 338 fascyk.
A. Ministerstwa Skarbu . . . . . ., . 225001
A. Izby Edukacyjnej; . . S VT i b s N
A. Glownej lzby Obrachunkowel B s i TR
A. Dyrekcji Generalnej débr i laséw narodo-

wych . . . . .o Allies wp idhe heres 308,
A. Kamery rIobr koronnych " e T 2001
A. wielkopolskich wladz lokaluych
A. Prefektury Departamentu Poznanskiego:

1807 — 1816 . . . s o 1 2BO0 i
A. Prelektury Deparldmentu Kdllbkleg’o (1807

do 1815) . . . . . . . y Lt -
A. Prefektury Dtpaltamcntu Bydgoqklego

(uzupelnienia) z lat: 1807 — 1816 . . . . e 4337 &
A. Rady Departamentu Bydgosklego, z lat

1809 — 1815 . . . : 61
A. Dyrekeji 'ﬁkdrbu Departamcntu Bydgo-

skiego, z lat: 1809 — 1815 . . . 427
A. Intendentury Débr i Laséw Narodowych

Departamentu Bydgoskiego: 1810 — 1815 . . . 404
A. Komisarza Policji Departamentu Bydgo-

skiego, 1809 — 1814 . . . . SR 68741
A. Konsystorza owmmellcklego Departamen-

tu Bydgoskiego, z lat: 1804 — 1815 . . . . 42
A. Komisji Likwidacyjnej w Bydgoszczy,

z lat 1822 — 1848 ., . . 78 e
A. Naczelnego Prezyd;um (Ober Pra51d1urn)

prowincji poznanskiej, uzupelnienia, z lat: 1815—

POI8 o v o SRty o JEAY
A. Prezyd]um Rc;encp Poznanqkle] 3 484

A. Rejencji Poznanskiej, Oddzial Il-gi, dla
spraw koscielnych i szkolnych, qeneralla, z lat:
1815 — 1918 . « . . 95
A. Rejencji Poznansk:q, Oddmal I[ -gi, sprawy
koscielne, specialia, z lat: 1815 — 1918 . . . . 3000 ,,



A. Rejencji Poznanskiej, Oddziat [I- ;{}, sprawy
szkolne, 1815 — 1918

A. Rejencji Bydgoskiej, Oddzml I]-gl sprawy
koscielne, generalia i specialia, z lat: 1815—1918

A. Landratur i komisarjatéw obwodowych,
z lat: 1815 — 1918 dotychezas ;

A. sadow pruskich z okresu Prus Po?udmo-
wych: 1793 — 1807: ,Regierung zu Posen”,
specialia . .

A. Sadu memmnaklf‘qo w Pozrnnlu (.,Ldnd-
gericht”), z lat: 1817 — 1829, kontrakty swiecto-
janskie - g . s ; ;
A. Sadu zwmlansklego w Gmwme. (.,L“md-
gericht”), z lat: 1817 — 1855

A. b. ,,Akademji w Poznaniu”, z lat 1903——
1918

Razem zrepertoryzowano ok. 29.000 fascyk.

V. PRACOWNIA NAUKOWA.
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Tabela frekwencji w pracowni naukowej i wykaz wypoiyczen akt i ksigzek.

sravikale’ sa ssisoy | Do uiytkn | o Z Bibljoteki
Lata B Y\O\Ea:ﬂ‘al‘:;\n\tnli v hid oprécf}wl;i | I};.j:n:"hi(:i}l’l‘ﬁ:) ATLT!Iii\"lIIII
= naukowe el NOZYCZONO
osob | razy W:.fduuui | wypozyczono | w“ksie}[rick
1920 = — - 57 113
1921 41 299 705 71 157
1922 43 590 7Yi 96 201
1923 48 521 734 335 164
1924 49 466 1018 219 245
1925 50 699 1370 121 229
1926 68 1182 2904 128 130

Dziatalno$é Archiwum Panstwowego

na polu naukowem:

W ciagu calego okresu sprawodawczego bralo Archiwum
Panstwowe zywy udzial w miejscowym ruchu naukowym.
Dyrektor Dr. Kaczmarczyk i kustosz Dr. Biatkowski sa zwy-
czajnymi cztonkami Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu.
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Ponadto jest Dyrektor czlonkiem zarzadu Tow. Przyj. Nauk, de-
legatem Komisji historycznej tegoz Towarzystwa, przewodniczacym
Tow. Milosnikéw Historji w Poznaniu (dawn. Tow. Milosnikow
Historji Ziem Zachodnich), zalozonego w roku 1922 za inicja-
tywg 6wcezesnego archiwisty Archiwum Panstwowego Dra A. Wojt-
kowskiego, oraz wspélredaktorem ,Rocznikéw Historycznych”
i »,Kroniki m. Poznania”, jest ponadto czlonkiem Komisji nau-
kowo-finansowej dla badan historji powstania wielkopolskiego
19181919, przy D. O. K. VIL

Kustosz Dr. Leon Bialkowski byl sekretarzem komisji histo-
rycznej Tow. Przyjaciél Nauk; w kwietniu 1924 r. habilitowal sie
na docenta w tutejszym uniwersytecie i mial w latach 1924—1926
zlecone wyklady z historji Rusi, jako zastepca profesora.

Obok Dyrektora Archiwum, jako przewodniczacego, nalezeli
do zarzadu Tow. Milosnikéw historji w Poznaniu Dr. A. Wojtkowski
i Marjan Kniat, asystent archiwalny, jako sekretarz; nadto wcho-
dzili do zarzadu Oddzialu Towarzystwa Historycznego w Po-
znaniu Dyr. Kaczmarczyk, jako czlonek, a F. Pohorecki, archi-
wista, jako skarbnik.

Archiwum Panstwowe chetnie tez udzielalo gosciny w gmachu
swym posiedzeniom naukowych towarzystw historyeznych: Ko-
misji Historycznej Tow. Przyjaciol Nauk, Tow. Milosnikéw Hi-
storji i Tow. Numizmatycznego.

Z wygloszonych na posiedzeniach naukowych przez urze-
dnikow archiwalnych wykladéw, wymienié nalezy nastepujace:
Dyr. Kaczmarczyk: ,Badania naukowe nad Wielkopolska”. Odezyt

z cyklu wykladéw: , Wielkopolska w przeszlosci”, urzadzo-
nego przez Tow. Milosnikéw Historji w Poznaniu. 23.X.1923.
»O koniecznodci i potrzebie zbieranie materjatéow do hi-
storji powstania Wielkopolskiego w 1918/19”. — 17.111.26.
Dr. Biatkowski: ,Rysy kulturalne i obyczajowe szlachty wielko-
polskiej w XVII w.”—28.X1.24. (Wyklady Powszechne Uniw.
Pozn.).
— yZe stosunkéow spolecznych w Wielkopolsce XVII-go
wieku”. — 22.11.1925, — (Wyklady Powszechne Uniw, Pozn.).
— yNa rubiezy podolsko-ukrainnej w w. XV—XVII-go”.
Odczyt wygloszony na posiedzeniu Komisji Historycznej
Tow. Przyjaciol Nauk w r. 1926.
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Dr. Wojtkowski: ,Dlaczego przetrwalismy zwyciesko panowanie
pruskie”. — Odeczyt wygloszony na posiedzeniu Tow. Mito-
snikéw Historji 21.X1.1922 r.

— ,Manifestacje religijno-narodowe w Wielkopolsce przed
powstaniem 1863 r.” — 29.1.1923 r. — (Tow. Milosnikow
Hist.).

Marjan Kniat: ,,Przyczynki do sprawy wloscian w Ksiestwie War-
szawskiem”. — 6.1V.1924 r. — (Tow. Mil. Hist.).

— ,Z dziejow rolnictwa w Wielkopolsce pod koniec XVIII-go
wieku”. — 17.1.1925 r. —— (Tow. Miloén. Hist.).

Adam Kaletka: ,Henryk Walezy w Poznaniu”. — 30.IV.1925.
(Tow. Milosnikéow Historji miasta Poznania).

Na osobne wyszezegdlnienie zastuguje wspotudzial urzed-
nikéw archiwalnych w organizacji i pracach naukowych IV-go
Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu w grudniu
1925 r., w 900-na rocznicg koronacii i $mierci Bolestawa Chrob-
rego. W sklad lokalnego komitetu poznanskiego, do ktérego
nalezala cala gospodarcza strona zjazdu i przyjecie licznych
gosci, weszli Dyr. Kaczmarczyk i archiwista F. Pohorecki.
Dyr. Kaczmarczyk pelnit ponadto funkcje generalnego sekretarza
zjiazdu, a Dr. Bialkowski zastepcy przewodniczacego sekeji Vi-ej:
nauk pomocniczych. Dyrektor i urzednicy archiwalni: Bialkowski,
Pohorecki i Kaletka zglosili referaty naukowe, drukowane w Ksiedze
pamiatkowej zjazdu.

Z dziatalnosci na polu $cisle archiwalnem nalezy wspomnieé
o kursach archiwalnych dla urzednikow Archiwum Panstwowego,
prowadzonych z polecenia Wydzialu Archiwéw Panstwowych przez
Dra Biatkowskiego w ciagu 6 tygodni 1922 r., na podstawie
wielkopolskich aktéow grodzkich i ziemskich. W r. 1923 uczest-
niczyl Dr. Bialkowski (15 dni) jako ekspert w pracach Komisji
Specjalnej Delegacji Rzpltej Polskiej w Moskwie, gdzie na polsko-
rosyjskiem posiedzeniu wyglosil referat o aktach wojewodztwa
wolynskiego i wspoldzialal w odbiorze archiwum koronnego;
réwniez w charakterze archiwalnego eksperta bral udzial Dyr. Kacz-
marczyk w obradach o wzajemne wydanie aktéw, prowadzonych
w Berlinie w 1924 roku.
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Prace nankowe urze¢dnikow archiwalnych ogloszone
drukiem w latach: 1919—1926:

Dr. Kaczmarczyk: Dzialalno$é niemieckiego zarzadu archiwalnego
w Warszawie w latach: 1915—1918. (Archiwum Komisji
Historyezne] Akademii Umicjetnosei, Serja II. tom I, r. 1922
str. 114—123).

— W kwestji sagdu komisarskiego szesciu miast w Polsce.
(Kronika m. Poznania Rocznik [ (1923) str. 41-53
i osobna odb.).

— Malarze poznanscy w XV wieku i ich cech. (Kronika
m. Poznania, Roczn. [ll. (1925) str. 90—117 i osobn. odb.).

—  Przeglad literatury poswigconej dziejom Wielkopolski.
(Roczniki Historyczne, R. I. (1925) str. 226—287 i osobn.
odb.).

—  Wydawnictwa do historji miast polskich. (Ksigga Pamiat-
kowa IV Zjazdu Hist. — Sekcja V i osobn. odb. str. 8).
Lwow 1925,

—  Organizowanie archiwow diecezjalnych. (Ks. Pam. [V. Zjazdu
Hist. — Sekcja VI i osobn. odb. str. 7). — Lwoéw 1925,

— Nasze archiwa w latach 1901—1925.—Poznan 1925 str. 18.
Wydawnictwo:

— Akta radzieckie poznanskie: tom I: 1434—1470. (Wydawn.
zrodlowe Kom. Hist. Tow. Prz. Nauk.—Tom. VIL. str. 1—444).
Poznan 1925.

Dr. Bialkowski: Neofici wéréd dawnych mieszezan poznanskich.
Kronika m. Poznania. R. . (1923). str. 14—16).

— Réd Czamboréw-Rogaléw. (Rocznik Tow. Herald. t. VI
str. 81—115 i odb.) Krakéw 1923,

—  Szkice z zycia Wielkopolski w XVII wieku. Poznan, 1925.
str. 126.

— Na rubiezy podolsko-ukrainnej. (Kwart. hist. r. XXXIX,
Lwow 1925, str. 31) i odb.

— O znaczeniu ksiag grodzkich i ziemskich dla historji oby-
czajow i kultury materjalnej. (Pam. zjazdu hist. w Pozn.
1925, sekeja V str. 7) i odb.

—  Wydawnictwa: 7 zycia dworéw i zamkéw na kresach. Z pa-
migtnika Wirginji Jezierskiej. Poznan 1924. str. 104.
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Dr. Wojtkowski: O niektorych pogladach na historj¢ Polakéw
pod panowaniem pruskiem. {Strainica Zachodnia, Rocz-
nik [. Poznan 1922. str. 31 — 40).
— Plany powstancze komunistéw polskich w r. 1859. (Prze-
glad Narodowy, Rok X. no. 5. str. 568 — 587).
— Polityka rzadu pruskiego wobec zydéw polskich od r. 1793
do 1806. Poznan, 1923. str. 55.
— Manifestacje religijno-narodowe w Wielkopolsce przed po-
wstaniem styczniowem. (Straznica Zachodnia, Rok 1923.
no. 1 — 3).
— Udzial Poznania i Wielkopolski w powstaniu roku 1830 1831.
(Kronika m. Poznania, Rok 1923, no. 2).
F. Pohorecki: Kilka sléw o Aronie pierwszym opacie tynieckim.
(Kwart, Hist. Roczn. XXXVI. (1922), str. 1-12) i osob. odb.
— Wielkopolska a Teatr Narodowy. Poznan 1925. str. 1—23.
— Losy aktow grodzkich i ziemskich ziem zachodnich pod
zaborem pruskim. (Ksiega pamiatkowa 1V zjazdu hist.
Sekeja VI) i osobn. odb. str. 1 — 10.
A. Kaletka: Poznan a Henryk Walezjusz. Pozn. 1925. str. 31.
— Zagadnienia zasadnicze przy porzadkowafiiu aktéw nie-

mieckich. (Ks. Pam. IV zjazdu hist.) Lwow 1925, str. 6.

Prace naukowe oparte na materjalach Archiwum Pan-
stwowego (wazniejsze):

Eckstein: Dzieje Ponieca do polowy XVI-go wieku. Roczniki
Historyczne, R. II. zesz. 1, str. 92 — 129. Poznan, 1926).

Esman: Jan Wilhelm Kassyusz. (Zyciorysy zastuzonych Polakow
wieku XVIlI-go i XIX-go wyd. przez prof. Skalkowskiego,
no. 6. Poznan 1926, str. 62),

X. Likowski: Poczatki klasztoru cysterek w Oloboku. (1211-1292),
Sprawozd. Akademji Umiejetn. za rok 1919/20. cz. IL

Majczakowna: Pleszew w wiekach $rednich. Poznan 1925, str. 34.

Maleczynski: Kilka nieznanych dokumentow przewaznie z archi-

wow poznanskich. (Kwart. Hist. Tom XL. 1926. str. 185 — 196).

Knapowska: W. Ks. Poznanskie przed wojng Krymska. Po-
znan 1923, str. 182.

Lauferski: Ziemia Nakielska w XV wieku. (Roczniki Historyczne.
R. II. zesz. L, str. 37 — 91. Poznan 1926).
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X. Mainkowski: Karol Ferdynand Ney (1809 — 1850). (Zapiski
Tow. Nauk. w Toruniu, 1925, no. 11, str. 141 — 157).
X. Noryskiewicz: Sekularyzacja klasztoréw w Wielkopolsce przez
rzad pruski. (Przeglad Teologiczny. Lwéw 1925, str. 249-282).
Opalrny: Germanizacja gimnazjum poznanskiego w r. 1834. (Rocz-
nik I-szy panstw. gimn. im. §. Jana Kantego w Po-
znaniu 1924, str. 29.
Rutkowski- Zagadnienia reformy rolnej w Polsce XVIll-go wieku
na tle reform przeprowadzonych we wsiach miasta Pozna-
nia. Poznan 1925, str. 148,
Skalkowski: Pulkownik Niegolewski. Poznan 1924, str. 86.
—  Jozef Wybicki w Polsce niepodleglej. (Roczniki Histo-
ryczne. Il 1926, str. 211 — 254,
Wojtkowski: Libelt jako wychowawca. (Przeglad Oswiatowy 1924
roczn. XIX. 1924).
— Walka o jezyk polski w Poznaniu i Wielkopolsce przed
powstaniem listopadowem. (Kronika m. Poznania. R. IV.
1926, str. 131 — 166, 178 — 190).
— Nowe przyczynki do zyciorysu Karola Marcinkowskiego.
(Kronika m. Poznania. R. IV. 1926, str. 225 — 231).
— Kajetan Trojanski. (Kronika m. Poznania IV. 1926. str.

237 — 240).
—  Jozef Muczkowski. (Kronika m. Poznania. IV. 1926, str.
258 — 270).

Zaleski: Herezja Jana Czerskiego w Poznaniu. (Kronika m. Po-
znania R. 1. 1924, no. 9/10).
— Zarys dziejéw miasta Ryczywolu. Chodziez 1926. str. 31.

Nadto szereg drobniejszych przyczynkéw w czasopismach
naukowych, oraz liczne artykuly w ,Kurjerze Poznanskim”
i w ,,Dzienniku Poznanskim”.

Zbiory archiwalne zwiedzaly liczne wycieczki z calej Polski,
oraz uczeni polscy i zagraniczni; z wybitniejszych odwiedzin na-
lezy wymienié: szwedzka misje wojskowo-naukowag w 1923 r.,
prof. Mikofaja Jorge z Bukaresztu w 1924 r. i prof. Balzera ze
Lwowa w 1926 r.

V1. BIBLJOTEKA ARCHIWUM

powigkszyla siec w okresie sprawozdawczym o 2290 tomow.
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VII. KWERENDY DLA WLA]?Z PANSTWOWYCH, SAMORZADOWYCH
I OSOB PRYWATNYCH.

W latach 1920—1924 wykonato Archiwum Panstwowe zmudna
pracg dla Delegacji Polskie] w Komisji odszkowan w Paryzu na
skutek interwencji delegata p. Jozefa Bankiewicza, ktéry przed-
ktadal wykazy majatkow przejetych po Niemcach, a przez tych
ostatnich przedstawione Komisii Odszkodowan, Archiwum za$
samo przeprowadzalo badania, ktére z wymienionych objektow
byly krolewszczyznami przed rozbiorami, za te bowiem nie placi
Polska odszkodowan na podstawie traktatu wersalskiego. W ogdl-
nosci Archiwum zbadalo, ze mniej wiecej za 45" (t. j. za 355841
hektaréw) ziemi i laséw, objetych po Niemcach w Wielkopolsce
i na Pomorzu, jako za kréolewszezyzny, Panstwo nasze nie ma
obowiagzku placi¢ odszkodowan. Cala praca objeta okolo 700
stron pisma maszynowego.

Wykonano nadto w latach: 1920—1926 innych kwerend 230
w sprawach: ustalenia nazw miejscowosci, rzek i jezior, herbow
miejskich i pieczgei (Kruszwica, Labiszyn, Miasteczko w pow.
Wyrzyskim, Ostrzeszéw, Pleszew, Ryczywdél, Srem, Sroda, Wit-
kowo, Znin), dat zalozenia miast wielkopolskich, bractw strze-
leckich, uprawnien rybolowczych (Powidz, Poznan, Skwicrzyna),
panstwowych S$wiadeczen na rzecz kosciola, genealogicznych
krajowych i zagranicznych (Breyerowie, Dambscy, Gorzenscy,
Hahnowie, Ingarowiczowie, Malczewscy, Mirostawscy, Przyby-
szewscy (rodzina pisarza), Taylorowie, Zmorscy i wiele innych
drobniejszych), przeprowadzono réwniez liczne kwerendy naukowe,
wykonano kilkanascie odpiséw najstarszych dyploméw m. Koby-
lina, wyszukano i przepisano dla lwowskiego seminarjum historji
prawa polskiego (prof. Dabkowski) kilka laudéw i instrukeyj
sejmikowych sredzkich z XVII wieku, dla Bibljoteki miejskiej
w St. Gallen (Vadiana) zebrano wszystkie wiadomosci o sanktgal-
lenczykach w éredniowiecznym Poznaniu do wydawnictwa o handlu
miasta St. Gallen w $rednich wiekach, dla Historische Kommission
fir ost-und-westpreussische Landesforschung w Krélewcu zrobiono
kilkanascie odpiséw niedrukowanych dyploméw XIV-go wieku
(glownie koronowskich) do Il-go tomu ,Preussisches Urkunden-
buch”, przepisano z r¢kopisu kronike m. Wschowy z XVIl-go wieku
dla sekretarza ,Historische Gesellschaft fiir Posen” w Poznaniu.
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Odpisow wierzytelnych, wylacznie dla celow genealogicz-
nych, wydano w okresie sprawozdawczym 222 (z liczby tej

przypada na r. 1926 108 odpisow).

Dziennik podawczy Archiwum Panstwowego wykazal:
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VIIl. OPIEKA NAD ARCHIWALJAMI.

Archiwum Panstwowe bralo bezposredni udzial przez dele-
gowanych urzednikow we wszystkich wazniejszych szkartach akt,
dokonywanych przez urz¢dy panstwowe w Poznaniu i na pro-
wincji (szkart dawnej pruskiej registratury Sadu Powiatowego
w Poznaniu, akt pruskich prokuratury przy Sadzie Okregowym
w Poznaniu, Dyrekcji Koleji Panstwowych w Poznaniu, Starostwa
Krajowego w Poznaniu, registratur Urzgdu Wojewdédzkiego
w Poznaniu, Sadu Okrggowego w Lesznie, Sadéw Powiatowych
w Koscianie, Rawiczu i Smiglu, Centralnego wigzienia we Wron-
kach). Ponadto wspélpracowato Archiwum Panstwowe z Archi-
wum Pookupacyjnem D. O. K. VII. przy szkartowaniu akt
b. Komendy Generalnej Pruskiej i Komend podleglych. Kontroli
innych mniej waznych registratur prowincjonalnych dokonywano
w ten sposdb, ze odnosne urzedy przesylaly wykazy przezna-
czonych do szkartu akt, a Dyrekcja Archiwum przeprowadzala
wybor akt zastugujacych na przechowanie.

W latach 1925 i 1926 uczestniczyl Dyrektor Archiwum
w perjodycznych konferencjach wojewddzkich w Toruniu i Po-
znaniu i wyglosit na posiedzeniu grudniowem 1925 r. referat:
»O przekazywaniu akt do Archiwum Padstwowego w Poznaniu”.
Od 1926 r. Dyrektor Archiwum bierze réwniez udzial w posie-
dzeniach Komisji Archiwalnej m. Lodzi w charakterze stalego
jej czlonka.
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W czasie inwazji bolszewickiej 1920 r. dalo Archiwum
Panstwowe schronienie ok. 1000 wazniejszych akt b. Gen. Gub.
Wilenskiego, wywiezionych do Poznania z Archiwum Pafstwo-
wego w Wilnie.

ARCHIWUM PANSTWOWE W WILNIE
W LATACH 1919 — 1926.

I. PRZEJECIE ARCHIWUM PRZEZ PANSTWO POLSKIE.

Po wyzwoleniu Wilna z obcego panowania Archiwum
Panstwowe w Wilnie przezylo trzy okresy: a) Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich, b) Litwy Srodkowej i ¢) obecny, od wlgczenia
Litwy Srodkowej do Pafstwa Polskiego i poddania ziemi wi-
lenskiej wladzy organow centralnych Rzplite] Polskiej.

Archiwum Panstwowe w Wilnie za czasow
Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich.

W grudniu 1918 r. w Warszawie Rada Archiwalna uchwa-
lila na wniosek b. kierownika archiwum miejskiego w Wilnie
a oOwecezesnego dyrektora archiwum panstwowego w Piotrkowie
Waclawa Studnickiego: rozciggniecie opieki nad archiwami, znaj-
dujacemi si¢ w Wilnie i wogdle na terenie Rzplitej Polskiej,
w miare oswobodzenia ich od najazdu.

W mysl tej uchwaly zglosil sie wnioskodawca w  wielki
czwartek dn. 16 kwietnia 1919 r. do Wydzialu Archiwow Pan-
stwowych z prosba delegowania do Wilna i w sam dzien Wiel-
kiejnocy, kiedy wojska nasze wkraczaly do Wilna zostala wydana,
przez W. A. P. datowana dn. 19 kwietnia za nr. 568 delegacja,
ktéra polecata: ,rozciggniecie opieki nad archiwami i archiwal-
jami, znajdujgcemi si¢ na terenie dzialania departamentu Ziem
Wschodnich. W razie zajecia Wilna, winien Pan zabezpieczyé
archiwa w tem miescie oraz przewiez¢ do Lublina archiwalja
wywiezione w swoim czasie przez wladze rosyjskie z Lublina
do Wilna”.

Delegat Wydzialu Archiwéw pierwszym jeszeze pociggiem
wojskowym przybyl przed koncem kwietnia 1919 r. do Wilna,

11
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zglosit si¢ do  owczesnego Komisarza miasta Wilna i otrzymal
od wladzy miejscowe] potwierdzenie swego mandatu zajecia sie
opieka nad archiwami.

Zarzad archiwalny istniejacy najpierw przy Komisarzu miasta
Wilna, a nastepnie przy Zarzadzie Cywilnym Ziem Wschodnich
dazyl w pierwszym rzedzie do zabezpieczenia archiwow
w Wilnie 1 na prowincji.

Dnia 3 grudnia 1919 r. zostalo wydane i wydrukowane
w Dzienniku Urzedowym Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich
Rozporzadzenie Komisarza Generalnego w przedmiocie utworzenia
Wydzialu Archiwalnego przy Komisarjacie Generalnym Zarzadu
Cywilnego Ziem Wschodnich.

Dla kazdego z gléwnych centréw administracyjnych i zbio-
rowisk archiwalnych utworzono archiwa panstwowe: w Wilnie,
w Minsku i projektowane w Grodnie 1 w Lucku.

Kierownicy wyzej wymienionych archiwéw panstwowych
otrzymali miano Kustoszy, czem w same] nazwie przejawila sie
tendencja Z. C. Z. W. podkreslenia charakleru konserwator-
skiego w pracy archiwalnej.

Pomimo tej tendencji juz w tym pierwszym okresie polskiej
pracy archiwalnej nie ograniczono sig tylko do zabezpie-
czenia archiwow (np. przez pokrycie dachem kosciola Fran-
ciszkanskiego, gdzie akta butwialy 1 pokrywaly sie plesnig, przez
usuniecie archiwum deputacji szlacheckiej z wilgotne] szopy,
przez przeniesienie archiwum b. kuratorjum z lokalu niezabezpie-
czonego od kradziezy i rabunkoéw; nie tylko zbieraniem ksiazek
porzuconych w urzedach rosyjskich i tworzeniem z nich bibljo-
teki pomocnicze] i podrecznej dla archiwum; nie tylko wyku-
pieniem 175'/, pudéw archiwum konsystorza prawoslawnego
i unickiego od handlarza makulatury), ale tez dazono do udo-
stepnienia archiwow dla potrzeb urzedéw 1 oséb pracu-
jacych naukowo.

Archiwum Panstwowe w Wilnie w okresie
Litwy Srodkowej.
Od dnia 9 pazdziernika 1920 r. t. J. od daty wyzwolenia
Wilna przez armj¢ generala Zeligowskiego az do wprowadzenia
w zycie ustawy z dnia 6 kwietnia 1922 r. o objeciu wladzy
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panstwowe] nad ziemig Wilenska (Dz. Ust. Rz. P. Nr. 26
poz. 213) Litwa Srodkowa, tworzyla pod wzgledem prawnym
odrebny organizm panstwowy, w ktérym wladze i urzedy nie
wylaczajac Archiwum Panstwowego w Wilnie nie zalezaly od
wladz centralnych w Warszawie. Archiwum Panstwowe w Wilnie
podlegalo w pierwszych miesiacach istnienia Litwy Srodkowei
departamentowi Spraw Wewnetrznych Tymczasowej Komisji Rza-
dzacej Litwy Srodkowej, a nastepnic (0 czem zakomunikowano
naczelnikowi Archiwum Panstwowego w Wilnie pismem Pre-
zydjum z dnia 4/V. 21 r.) zostalo przydzielone do Prezydjum
Tymczasowej Komisji Rzadzace] na mocy uchwaly Prezydjum
tejze komisji zapadlej w dniu 281V. 21 r.

Jednakze pomimo formalnej niezaleznosci kierownictwa Ar-
chiwum Panstwowego w Wilnie od istniejacego przy Ministrze
W. R. i O. P. Wydzialu Archiwow Panstwowych w Warszawie
naczelnik Archiwow Panstw. Zarzadu Cywilnego Ziem Wscho-
dnich, poézniej zas Litwy srodkowej bedacy réwnoczesnie Dyrek-
torem Archiwum Panstowowego w Wilnie przywiézl jeszcze
w roku 1919 ze soba z Warszawy wszystkie wydane do tego
czasu instrukcje archiwalne i stosowal sie do nich.

W okresie przejéciowym likwidacji Litwy Srodkowej sto-
sunek Archiwow Panstwowych Ziemi Wilenskiej do wladz naczel-
nych zostal wediug dokumentu urzedowego (pisma p. Ministra
W. R. 1 O. P. z dnia 13 wrzesnia 1922 r. do dyrektora Archi-

wum Panstwowego w Wilnie) okreslony w sposob nastepujacy:

»wArt. 1. Ustawy z dn. 61V.1922 o objeciu wladzy pan-
stwowe] nad ziemig Wilenska (Dz. U. R. P. Nr. 26 poz. 213)
poddaje ziemie Wilenska wladzy organdéw centralnych
Rzplitej t. j. Sejmu, Naczelnika Panstwa i Ministrow.

Na mocy tej ustawy oraz na mocy art. 26 Dekretu
z dn. 1.IL1918 o tymeczasowej organizacji wladz Naczelnych
w Kréolestwie Polskiem (Dziennik Praw Krol. Pol. Nr. 1.
poz. 1.) naczelna wladza nad archiwami ziemi Wilenskiej
nalezy do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego i jest wykonywana bezposrednio przez Mini-
sterstwo W. R. i O. P. Jednakie ze wzgledu na lokalne
warunki w Wilnie uwazam za konieczne pozostawienie zarzadu
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finansowego Archiwéw Wilenskich Panu Delegatowi Rzadu
w Wilnie z waznoscig do dnia 31.XII r. b.

Budzet Archiwow Wilenskich na rok 1923 opracowuje
ministerstwo W. R. i O. P. i wlgczy do swego dzialu IX,
uwzgledniajac w miar¢ moznosci 1 dezyderaty zgloszone
przez Pana Dyrektora wobec przedstawicieli Ministerstwa
w Wilnie dn. 6. b, r.

Wobec powyzszego polecam Panu Dyrektorowi zwracac
si¢ wprost do Ministerstwa W. R. i O. P. we wszystkich
sprawach podlegajacych roztrzygnieciu wladz centralnych.

Réwnoczesnie zwracam sie do Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych z prosby o zarzadzenie bezwlocznego zwi-
nigeia istniejacego dotychezas przy Delegacie Rzadu w Wilnie
Wydzialu Archiwéw Panstwowych Ziemi Wilenskiej.”

Archiwum Panstwowe w Wilnie od r. 1923.

lI-y stycznia 1923 r. jest datg zniesienia pozostalej z czasow
przejScionych z okresu likwidacji Litwy srodkowej odrebnosci
w organizacji Archiwum Panstwowego w Wilnie, polegajacej
na pozostawieniu do dnia 13.XIL.1922 zarzadu finansowego ar-
chiwum Delegatowi Rzgdu w Wilnie. W nowy okres archiwum
wstepuje z budzetem opracowanym i objetym przez M-wo

Wi B 1@ P

I. LOKAL,

Archiwum miesci si¢ w 4 lokalach: 1) Uniwersytecka 5,
2) Uniwersytecka 7, 3) Trocka 12, 4) Ostrobramska 9. Pierwszy
z tych lokalow, sktadajacy si¢ z dwu korytarzy, 17 sal i pokojow
oraz przedpokoju, miesci si¢ na Il pigtrze gmachu Uniwersytec-
kiego, starego budynku murowanego dawnej Akademji Wilenskiej.
Kompleks gmachéw uniwersyteckich zawiera budynki pochodzace
z réznych wiekow od XV do XIX. Lokal zajety przez Archiwum
powstal prawdopodobnie w koncu w. XVIL., oraz czesciowo od
dziedzifica Poczobuta (strona poludniowa) w korcu w XVIIL
Schody, posadzki i podlogi w calym gmachu przewaiznie drewniane,
w lokalu archiwalnym — wylacznie drewniane. Na parterze
mieszkaja nizsi funkcjonarjusze uniwersytecey. Pod wzgledem
bezpieczenslwa od ognia lokal archiwalny znajduje sie w polo-
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zeniu zlem, zwlaszcza, Zze posiada jedno tylko wejscie. Z ogdlnej

liczby 17 sal i pokojow -— 5 zajmuje kancelarja 1 pracownia,
reszte poza przedpokojem i pokojem woinych -— magazyny
archiwalne.

Lokal drugi miesci sic w murowanym 2-pietrowym budynku
nalezacym do wyze] wspomnianego kompleksu gmachéw uniwer-
syteckich, na l-em pietrze w dziedzincu. W sasiedztwie bezpo-
sredniem z tym lokalem znajdujg sie seminarja uniwersyteckie
i mieszkania personelu uniwersyteckiego. Schody i podlogi drew-
niane. Zabezpieczenie od ognia — zadne. Lokal ten sklada
sie z 4 ubikacyj.

Najwickszym lokalem Archiwum Panstwowego w Wilnie jest
lokal trzeei — dawny Kosciol Franciszkanski. Ten gmach Ko-
$cielny podzielony ogromnem wewnetrznem drewnianem ruszto-
waniem na parter i cztery pietra zawiera pig¢ ogromnych zespolow
archiwalnych. Gmach starodawny, murowany budynek koscielny
z mala baszta okragla i 2-ma kaplicami, kryty dachowka pochodzi
z pierwszej éwierci w. XV-go (1421). Z tych czaséw prawdo-
podobnie pozostal tylko dolny zrab muréw, wieza okragla i portal,
oraz zachowala sie czedé dawnego gotyckiego sklepienia , kryszta-
lowego”. Po pozarze w r. 1533 kosciol odbudowano; z tych
czaséw pochodza niektore, ocalale w nastepnych pozarach, skle-
pienia. Pozary w r. 1737 1 1748 obrécily ponownie kosciol
w gruzy, poczem odbudowany zostal w postaci do dzis zacho-
wanej. Zajety w r. 1812 przez Francuzéw na sklad zboza,
znacznie przez to zniszczony, przetrzymal jednak te kleske, az
wreszcie w r. 1864 przez rzad rosyjski skonfiskowany, w latach
1872—1876 przysposobiony i przeznaczony na magazyn archi-
walny. Dzicki nowemu przeznaczeniu gmach ten ocalono od
ruiny, w ktéra juz popadal, wladze rosyjskie jednak przytem ko-
$ciol uszkodzily, znoszac dzwonnice, wybijajac w $cianach nowe
okna, przerabiajac dawne, kasujac niektére wejscia i t. p.
Koszty tych przerobek 1 drewnianej instalacji pieciu kondygnacyj
t. zn. schodow, pélek, podlog, sufitéw, okiennic i t. p. wyniosly
32890 rb. 50 kp.

Czwarty lokal Archiwum, to gmach przy ul. Ostrobramskiej 9,
w ktérym Archiwum od 1.0X.1923 r. posiada w suterynie 3 po-
koje i od jesieni 1925 r. dwie duie sale na Il pigtrze. Jest to
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dawny klasztor Bazylijanow z pocz. XVII w., ktorego oba dzisiejsze
skrzydla, zamykajace pod prostym katem od poludnia i zachodu
dziedziniec, wznoszono po pozarze 1748 r. w latach od 1750 do
1775. W r. 1867 przebudowano gruntownie calosé bylego klasztoru
bazyljanskiego, usuwajgec Sciany poprzeczne cel dla stworzenia
obszernych sal i burzac w niektérych miejscach sklepienia cel
i korytarzy. Wszystkic wyZzej wymienione gmachy sa wlasnoscia
Skarbu Panstwa. Pojemnosé wszystkich tych lokali wynosi
16929 m". llo$¢ mtr. biez. polek 16980.

II. PERSONEL.

Personel Archiwum Panstwowego w Wilnie w koneu okresu
sprawozdawczego byl nastepujacy:

Dyrektor: Wactaw Gizbert-Studnicki, kustosz: Dr. Ryszard
Mienicki, archiwista: Wactaw Wejtko, asystenci: Benedykt Luka-
szewicz, Bolestaw Perlejewski i Jozel Mokrzecki, st. kancelistki:
Anna Ptaszynska, Janina Szarkéwna i Franciszka Kowalewska,
kancelista: Stefan Rosiak.

W okresic sprawozdawczym précz oséb wyzej wymienionych
pracowali: Stefanja Holubicka i Euzebjusz Lopacinski.

IV. ZMIANY W ZAWARTOSCI ARCHIWUM.

1) W okresie od LV.1919 —31.XI1.1926 r. przybyly nast.
kompleksy:

a) w r. 1919 Archiwum Konsystorskie

b) w r. 1919 Deputacji Szlacheckiej

c) w r. 1919 Kancelarji Kuratora Okregu Naukowego Wilen-
skiego

d) w r. 1922 archiwa Litwy Srodkowej, a mianowicie:
1) Prezydjum Tymecz. Kom. Rzadzacej.
2) Izby Kasacyjnej.
3) Departamentu Aprowizacji.
4) Kancelarji sejmu wilenskiego.
5) Wydzialu poczt i telegrafow.
6) Komisji rejestracji strat wojennych.

7) Rady Narodowej na Litwie.
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e) w r. 1926 Izba kontroli panstwowej w Wilnie przekazala
w 229 paczkach akta urzedéw i instytucyj Litwy Srodkowej
(przewaznie kasowe i funduszuwe).

f) w r. 1923 ks. Szukalski z Inowroclawia przekazal ,archi-
wum smolwianskie”, uratowane przez sie na froncie w r. 1917,
zawarte w 4 tekach.

g) w r. 1925 Towarzystwo Przyjaciol Nauk w Wilnie prze-
kazalo:

1) akta Kancelarji kuratora

2) ,, Deputacji Szlacheckiej

3) , Konsystorza Prawoslawnego,
ktore zostaly dolaczone do wspomnianych dzialéw, juz istnieja-
cych w Archiwum.

2) W r. 1919 wylqczono 1 wyslano do Archiwum Panstwo-
wego w Lublinie akta grodzkie i ziemskie, wywiezione przez
wladze rosyjskie w r. 1887 z Lublina do Wilna (por. Archeion, I,
str. 23 — 24).

W r. 1921 wylaczono i odestano do Warszawy do Archiwum
Glownego Akt Dawnych ksiegi podlaskie.

V. PRACE WEWNETRZNO-ARCHIWALNE
(FPORZADKOWANIE 1 INWENTARYZOWANIE).

O ile pod catkowitem uporzadkowaniem nalezy rozumieé
ulozenie, szczegolowe zinwentaryzowanie, skatalogowanie i opatrze-
nie wszelkiego rodzaju indeksami akt, to w Archiwum Wilenskiem
jeszcze zaden kompleks nie jest calkowicie uporzadkowany, nato-
miast wszystkie z wyjatkiem a) akt zarzadu gubernjalnego w prze-
waznej czgsci, b) akt zarzadu Débr Panstwowych — w polowie,
c) akt Izby Kontroli — w calosci jeszeze nieuporzadkowanych, sa
dostepne do korzystania z nich tak dla celéw naukowych, jak
i informacyjno-urzedowych.

Niektére dzialy wigkszych komplekséw doprowadzono juz do
catkowitego uporzadkowania, mianowicie (por. Archeion, I, 30-32):

1. W Archiwum , Murawjowskiem”: a) akta Gubernatora
Grodzienskiego, b) akta Andytorjatu Polowego, ¢) akta Komisyj
Sledezych, d) akta Zarzadu Débr Patacowych.

2. W Archiwum Szlacheckiem dzialy: a) rodowodéw, b) metryk
szlacheckich, ¢) inwentarzowy, d) statystyczny.
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3. W Archiwum Gen. Gubernatorskiem: a) akta kancelarji
Gen. Gub. (1794 — 1912), b) akta kancelarji W. X. Konstan-
tego (1822 — 1830), c¢) akta specjalnej Komisji do spraw Powsta-
nia Listopadowego.

4. W Archiwum Sadowem: a) akta cywilne Izby Sadowej
do r. 1882, b) akta cywilne Sgdu Okregowego do r. 1883.

Czgéciowo uporzadkowane sa: Archiwum Akt Dawnych;
reszta Archiwum Szlacheckiego; Archiwum Okregu Naukowego;
reszta Archiwum ,Murawjowskiego”; reszta Archiwum Sadowego;
dzialy Archiwam Gubernjalnego: opieki spoltecznej, kreslarni, komisji
kwaterunkowej, wydzialu budowlanego i 'drogowego, statystycz-
nego, cerkiewnego, akt tajnych; dzialy Archiwum Skarbowego:
ksiggi spisu ludnosci, wydzial rewizyjny i emerytalny; dzialy
Archiwum Doébr Panstwowych: lustracyjny, gospodarczy, sekwestra-
cyjny, konfiskat, Komisji Edukacyjnej; Archiwum Konsystorskie,
wojenne, Litwy Srodkowc].

Zanim przystapiono do porzadkowania, nalezalo dokonaé
przegrupowania archiwaljéw, poprzenosié cale kompleksy aktowe
z miejsc ich dotychczasowego przechowania do miejse bardziej
odpowiednich, np. w lokalu Trocka 12 (kosciél po-Franciszkanski)
przeniesiono z parteru na drugie pietro w celu uchronienia od
wilgoci i zbutwienia Archiwum General-Gubernatorskie z lat 1794—
1805, jak rowniez Archiwum W. X. Konstantego.

Przy porzadkowaniu trzymano sie zasady, aby przedewszyst-
kiem porzgdkowaé te zespoly wzglednie dzialy, w ktérych okazywala
sig, albo byla przewidywana potrzeba przeprowadzenia stosunkowo
wigksze] ilosci kwerend niz w innych dzialach. Dla ulatwienia
kwerend sporzadzono wykazy alfabetyczne nazwisk i miejscowosei
z archiwow sadowych, administracyjnych, skarbowych i szkolnych.
Dla ulatwienia wydawania odpiséw paginowano zaweczasu kartka
za kartka [volumina z aktami spisu ludnosei (t. zw. ,rewizskija
skazki”), z aktami nadania wloscianom ziemi. Do tych kategoryj
akt, do ktorych nie znaleziono zadnych srodkéw pomocniczych,
sporzadzono je na kartkach (okolo 450 tys. sztuk).

Wszystkie te prace wykonal caly personel Archiwum, wy-
noszgcy za czasow Litwy Srodkowej 25 oséb potem zredukowany
do 12 os6b. Redukcja ta byla do pewnego stopnia zneutralizo-
wana przez powolanie przez pewien okres czasu do pracy
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w Archiwum 40 djetarjuszy przewainie maturzystéw z posrod
zdemobilizowanych wojskowych.  Obowiazani oni  byli przez
3 godziny dziennie pracowaé w Archiwum, pobierajac za to wy-
nagrodzenie z funduszow Komitetu Obywatelskiego Pomocy dla
zdemobilizowanej mlodziezy.

V. PRACOWNIA NAUKOWA

W okresie od polowy 1919 r. do ostatnich czaséw pracowalo
naukowo w Archiwum Panstwowem 150 oséb, lacznie z uczniami
Uniwersytetu wilenskiego 1 innych uniwersytetéow pracujgcymi
z polecenia swoich profesorow.

Oto wykaz (niestety niekompletny) prac opublikowanych na
podstawie materjalow Archiwum Panstwowego w Wilnie:
Abramowicz Ludwik:  Cztery wieki drukarstwa w Wilnie. Wilno

1925. Nadktad i druk Chominskiego str. 149 i nlb.
Brensztein Michat:  Teatr szkolny w Krozach. Ateneum Wilen-
skie 1925 r.
— Sztycharze wilensey Perlowie. A. W.') 1924 zesz. 5—6.
— Zegarmistrzowstwo  wilenskie w wiekach XVI i XVIL
A. W. Nr. L. :
— Bibljoteka Uniwersytecka w Wilnie od r. 1832 wyd. |
Wilno. 1922 str. 146 i nlb. wyd. 2-ie r. 1926.
— Zarys dziejow ludwisarstwa na ziemiach b. W. X. Lit.
str. 226 nl. 3, Wilno 1924,
Charkiewicz Walerjan: U grobu unji koscielnej (Zyrowice) Krakow
1926 Przeglad powszechny stron 36 odbitka.
—  Ognie z pod $niegu (Mickiewicz i Siemaszko). Zréda mocy,
zeszyt 1. Wilno 1927 str. 24—33.
Chodynicki Kazimierz Prof.. O stosunkach wyznaniowych w ce-
chach wilenskich od XVI do XVII w. Lwow 1925 Druk.
Z. N. Ossolinskich s. 15.
— Recenzja prac prof. Lappo p. t. Zapadnaja Rossija i eja
soedinienie s Polszeju. Wilno Ateneum Wil. 1924 zesz. 5—6.
Ks. Prof. Czeslaw Walkowski: Nieznany autogral Mickiewicza
A. W. Nr. 5—6.
) A, W. = Atencum Wilenskie. Kwartalnik wydawany pod redakeja
prof. Chodynickiego, organ T. P. N. w Wilnie.



170

Ks. Prof. Czestaw Walkowski: O jubileuszu na Litwie 1 Rusi w.
r. 1826 Wilno odb. z Kwartalnika Teologicznego w Wilnie.
Makowska Gulbinowae Ewa: Wilenskie Cechy tkackie. A. W.
1924 5—6.
Janowski Ludwik Prof. Dr.: Historjografja Uniwersytetu Wilen-
skiego str. 133 Wilno. Odbitka z Rocznika T. P. N.
w Wilnie.
lwaszkiewicz fanusz Prof. Rabunek mienia polskiego na Litwie
po r. 1831. A, W. 1923 Nr. 2.
—  Przyczynki do powstania Késciuszkowskiego na Litwie.
A. W. Nr. I r. 1923,
yPlemic Sarmatow” A. W. r. 1923 Nr. 3 i 4.
Pinchus Kon: Dawny Uniwersytet Wilenski a Zydzi. Odbitka z A.W.
—  Przeklady Mickiewiczowskie w literaturze hebrajskiej i zy-
dowskiej. (Odbitka ze Zrédet mocy) Wilno 1927 r.
Koscialkowski  Stanistaw  Prof.: 7. dziejow Komisji Skarbowe]
litewskiej (1765—1780). A. W. 1924 7—8.
— Nieznany przyczynek do lat mlodych Mickiewicza w Wilnie
r. 1921. Rocznik Tow. Przyj. Nauk.
Klos Juljusz Prof.: Wilno. Przewodnik krajoznawczy. Wilno 1923
Zawadzki str. 261—I[X.
Dr. Wiadystaw Kowalenko. Geneza udzialu stolecznego miasta
Wilna w Sejmach Rzplitej. A. W. 1926.
Janina z Koztowskich Studnicka: Materjaly do sprawy Michata
Wollowicza 1833 r. A. W. 1923 Nr. B-4.
Dr. Henryk Lowmianski: Papiernie wilenskie w XVI w. A. W.

1924 7—8.
— Wochody miast litewskich. A. W. 1923 Nr. 3—4 A. W.
1924 5—6.

Lukowski Ludwik Dr.: Dziedzicznosé homofilji, Wilno 1924.
Dr. Ryszard Mienicki. Archiwum Akt Dawnych w Wilnie. War-
szawa 1923, str. 138 4 nlb.
— Sprawozdanie witebskiego gubernatorstwa o powstaniu
w Inflantach w r. 1863 A. W. 1924 Nr. 5 — 6.
-— Powstanie w Radoszkowiczach 1831 r. A. W. 1925 z. 9.
—  Wilenska Komisja Archeograficzna. Wilno 1925 st. 222—VL.
Rozprawy Wydzialu [l T. P. N. w Wilnie T. [. zeszyt L.
Moscicki Henryk, 7 filareckiego Swiata, 1924 Warszawa.
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Moscicki Henryk. General Jasinski i powstanie Kosciuszkowskie.
Warszawa 1924 Gebethner i Wolff str. 345 i nlb.

Pigon Stanistaw Prof. Glosy z przed wieku. Szkice z dziejow
procesu filareckiego. Wilno 1924 str. 236 — nlb.

— Nieprawda i prawda o celi Konrada. Wiluo 1924 str. 23.

Stawiniski Witold Dr.: Dr. Jan Emmanuel Gilibert profesor i za-
tozyciel Ogrodu Botanicznego w  Wilnie A. W. 1925
i odbitka.

Staniewicz Witold Dr. Prof: Dzieje agrarne na ziemiach litew-
skich. A. W. 1924 Nr. 5 — 6.

— Majtuzy Bolondziszki, wies powiatu lidzkiego. Wilno 1923
str. 160. (Nr. 3 Bibljoteki Zakladu Polityki Agrarnej
Szkoly Gléwnej gospodarstwa wiejskiego w Warszawie).

—  Dwor Wersoka Wielka. Studjum historyczno-gospodarcze.
A, W. 1926 r.

Studnicki Gizbert Wactaw. Wilerskie Zrodla Archiwalne. Nr. 1.
Rok 1863. Wyroki &mierci. Nr. 2. Duch Akademji Wi-
lenskiej (pamietnik M. Lowickiego).

—  Wilno. Przewodnik po miescie i okolicach. str. 59,
Wilno 1919 r.

— Z tajnej korespondencji urzedowej z przedednia zniesienia
unji. Ateneum Wilenskie 1924 7 — 8.

— Zrédla do lat szkolnych Stowackiego. Rocznik T. P. N.
w Wilnie 1921 str. 197—212.

Schmidt Wactaw. Geneza prywatnej rosyjskiej wlasnosci ziem-
skiej w gubernjach Wilenskiej, Grodzienskiej i Minskiej
(1793 — 1873) Warszawa str. 104.

Trzebinski Stanistaw Dr. Prof. Zarys historji Instytutu Medycz-
nego w Wilnie. str. 52. Wilno 1927 r.

Zongotowicz Bronistaw Ks. Prof. Fakultet teologiczny w od-
dziale nauk moralnych i politycznych w r. 1832,
—  Ustroj Uniwersytetu Wilenskiego (1792— 1802 r.) Rocznik
prawniczy Wilenski. 1925. Odbitka.

Ponadto Dyrektor Archiwum przy wspoludziale profesoréw
Uniwersytetu Stefana Batorego A. Parczewskiego i Fr. Bossow-
skiego opracowal na podstawie materjaléw przechowywanych
w Archiwum ,Uwagi prawno-historyczne wyjasniajace i stwier-
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dzajace prawa Panstwa Polskiego do posesyj po-bazyljanskich

w Wilnie”.

Vil. BIBLJOTEKA.

Bibljoteka Archiwum w dniu 1-ym stycznia 1927 r. liczyla
4443 dziela w 8376 tomach. W okresie sprawozdawczym przy-
bylo 531 dziet w 847 tomach i 5 map.

VI, KWERENDY.

W latach 1920 — 1922, liczba kwerend archiwalnych wy-
niosta 478. W latach péiniejszych w miare porzadkowania
poszczegolnych dzialow liczba kwerend wazrasta.

Wire 1923 wymosi 5 & s & 5 & 5 = @ 522
Wor 1924, Y oE B s w8 a ma 538
Wor. 1925, oo om omw w1320
W r. 1926 W SR N VTS

Wsrod licznych kwerend rzadowych zanotowaé nalezy do-
starczenie pokaznej liczby odpisow dla Delegacji Polskiej w Mie-
szanej Komisji Specjalnej (rewindykacja zabytkéw kultury i sztuki).



DZIAL URZEDOWY.

PROTOKOL POSIEDZEN

V-ej Sesji Rady Archiwalne] w d. d. 26—27 marca 1928 r. w sali posiedzen
Wydziatu Archiwdw Panstwowych Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego w Warszawie, ul. Diuga 13.

POSIEDZENIE 1-sze,
poniedziatek, d. 26 marca, 1928 r., godz. 10 m. 30.

Obecni:
1) Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego —
dr. Gustaw Dobrucki.
2) Naczelny Dyrektor Archiwéow Panstwowych— prof. Sta-
nistaw Ptaszycki.

Dyrektorowie i kierownicy Archiwow:

3) Glownego Akt Dawnych — dr. Jézel Siemienski,

4) Akt Dawnych — dr. Kazimierz Konarski,

5) Skarbowego — p. Waclaw Graniczny,

6) Ministerstwa W. R. i O. P. — dr. Wincenty Lopacinski,

7) Wojskowego Ministerstwa W. R. i O. P.-—dr. Jozef Sto-
janowski — kierownik,

8) Ziemskiego w Krakowie — dr. Franciszek Duda,

9) Panstwowego w Lublinie — dr. Leon Bialkowski,

10) 3 we Lwowie — dr. Eugenjusz Barwinski,

11) 5 w Poznaniu — dr. Kazimierz Kaczmarczyk,
12) - w Wilnie — p. Wactaw Gizbert-Studnicki,
13) i w Grodnie — p. Janina Kozlowska - Stu-

dnicka — kierowniczka,
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Przedstawiciele Ministerstw:

14) Spraw Wojskowych — pputk. dr. Bronistaw Pawlowski,
Dyrektor Archiwum Wojskowego,

15) Spraw Wewnetrz. — p. Michal Kiszezynski, urz. VII st. st

16) Spraw Zagranicznych — prof. Henryk Moscicki, radca
min., kierownik archiwum M. S. Z.,

17) Skarbu — p. Konstanty Sidorowicz, radca min.,
18) Sprawiedliwosci — p. A. Bardzki, radca prawny,

19) Wyznan Rel. i Odw. Publ. —p. Jarostaw Wojciechowski,
naczelnik wydziaty,

20) Rolnictwa — p. Wiestaw Siewierski, inspektor kancelarji
Ministerstwa,

21) Przemystu i Handlu — p. Adam Grochowski, asesor,
kierownik Archiwum Min.,

22) Komunikacji — p. Jozel Gieysztor, naczelnik wydziatu,

23) Robot Publicznych—inz. Aleksander Raniecki, radca min.,

24) Pracy i Opieki Spolecznej — p. Stanistaw Sendorowski,
radca min.,

25) Reform Rolnych — p. Ewaryst Czarnecki, inspektor rolny,

26) » " — p- M. Parnowski, pom. inspektora,

27) Poezt i Telegraféow — p. Dominik Moszoro, naczelnik
wydziatu,

Przedstawiciele urzedow:

28) Kurji Metropolitalne] Warszawskiej — ks, Wiadystaw
Osinski, prof. Seminarjum Metr.,

29) Prezydjum Rady Ministréw — dr. Aleksander Nitribitt,
radca min.,

30) Prokuratorji Generalnej — dr. Feliks Flechner, st. radca
Prok. Gen.,

31) Najwyzsze] lzby Kontroli — p. Roman Chmielinski,
radeca N. 1. K.,

32) Glownego Urzedu Statystycznego — prof. Stefan Szule,
naczelnik wydziatu.
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Cztonkowie mianowani przez Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego:

33) Ks. Biskup Dr. Michal Godlewski — prof. Uniwersytetu
Jagiellonskiego,

34) Dr. Stanistaw Kutrzeba — prof. Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Sekretarz Generalny Polskie] Akademji Umiejetnosei,

35) Ks. dr. Henryk Likowski — prof. Uniwersytetu War-
szawskiego,

36) P. Alfons Parczewski — prol. Uniwersytetu Stefana Ba-
torego w Wilnie,

37) Dr. Wladystaw Semkowicz — prof. Uniwersytetu Ja-
giellonskiego.
Sekretarz Rady Archiwalnej — p. Gustaw Kalenski, urzednik Wy-

dzialu Archiwow Panstwowych.

Obrady zagail Pan Minister Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego, dr. Gustaw Dobrucki. Pan Minister wyjasnil,
7e¢ Rada Archiwalna nie zbierala sie tak czesto, jak to wypada
z Dekretu o Archiwach Panstwowych, z powodu znacznych kosztow,
jakie sa z tem zwigzane. Obecna Sesja byla konieczna, poniewaz
ze wzgledu na 10-lecie istnienia Wydzialu Archiwow Pafnistwo-
wych, nalezy dokonaé przegladu tego, co dotad zrobiono, i opra-
cowac¢ plan dzialania na przyszlosc.

Pan Minister uwaza za zbyteczne podkreslanie znaczenia
archiwow dla Panstwa, gdyz jest to rzecz powszechnie uznana,
pragnie natomiast zaznaczyé, ze mimo trudnosci finansowych
staral sie prace archiwéw podtrzymywaé srodkami pienieznemi.
Pan Minister stwierdza, Ze niestety sprawy racjonalnych po-
mieszczen na archiwa, a przedewszystkiem sprawy budowy gmachu
Centralnego Archiwum Panstwowego, nie udalo sie posungé tak
daleko, jakby nalezalo.

Pan Minister oglosil porzadek obrad, ktory zostal przyjety
(zalgeznik 1) i udzielil glosu Naczelnemu Dyrektorowi Archiwow
Panstwowych prof. Ptaszyckiemu (przemoéwienie — zalgeznik II).
W zakonczeniu swego przemdwienia Naczelny Dyrektor Archiwow
Panstwowych postawil cztery wnioski w sprawie odznaczenia
urzednikow archiwalnych (zalacznik IV — wnioski 1, 2, 3, 4).
Whnioski te przyjeto przez aklamacje.
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Nastepnie radca ministerjalny dr. Stojanowski zlozyl sprawo-
zdanie z dziatalnosci Wydzialu Archiwow Panstwowych w latach
1922—1928 (zalgcznik III).

W dyskusji, jaka nad tem sprawozdaniem otworzyl Pan Mi-
nister, jako przewodniczacy, zabierali glos pp.: Kutrzeba, Studnicki,
ks. Biskup Godlewski, Koztowska-Studnicka, Barwinski, Lopacinski
(stawiajgc wniosek Nr. 5 — zalacznik IV — przyjety przez akla-
macje), Pan Minister Dobrucki, Siemienski, Parczewski. Wyjasnien
co do poruszonych w dyskusji momentéw sprawozdania udzielali
Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych i p. Stojanowski.

Po ukonczeniu dyskusji Pan Minister stwierdzil, ze sprawo-
zdanie jest przyjete, poczem o godz. 11 m. 50 opuscil posiedzenie,
oddajac przewodnictwo obrad Naczelnemu Dyrektorowi Archiwow
Panstwowych.

Przystapiono do 3-go punktu porzadku obrad t. j. do sprawy
ujednostajnienia prowadzenia regestratur we wszystkich urzedach
panstwowych. Przewodniczacy w imieniu Wydzialu Archiwow
Panstwowych postawil wniosek Nr. 6 (zalgeznik V). W dyskusiji,
jaka si¢ nad wnioskiem tym rozwinela, zabierali glos pp.: Par-
czewski, Kaczmarczyk, Kutrzeba, Naczelny Dyrektor Archiwow
Panstwowych. Whniosek uchwalono. Do komisji w nim przewi-
dzianej powolano pp.: Gieysztora, Robaczewskiego, Sidorowicza
i Siewierskiego, z ramienia zas Wydzialu Archiwéw Panstwo-
wych — dra Stojanowskiego, jako przewodniczacego. Komisji
przyznano prawo kooptacji. Termin ukonczenia prac Komisji
ustalono na dzien 30 czerwca 1928 r.

Nast¢pnie przystapiono do punktu 4-go porzadku obrad
t. j. do sprawy zmiany regulaminow, dotyczgcych stosunkow
archiwow panswowych z instytucjami naukowemi i urzedami.

Przewodniczaey poddal nasamprzod pod dyskusje regulamin:
»lasady ogolne korzystania z archiwum”.

W dyskusji zabierali glos pp.: Kozlowska-Studnicka, Par-
czewski, Lopacinski, Konarski, Naczelny Dyrektor Archiwow Pan-
stwowych, Siemienski, Semkowicz, Kaczmarczyk, ks. Likowski,
Stojanowski, Barwinski, Bardzki, Studnicki, Kutrzeba, Pawlowski.

Przyjcto: poprawki p. Koziowskiej-Studnickiej w § 1 punkt ¢
oraz w § 11, poprawke p. Kutrzeby w § 5, poprawke pp.: Lopa-
cinskiego i Stojanowskiego w § 11.
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Uwagli jezykowe p. Bardzkiego uchwalono przestaé prof. Kryn-
skiemu do opinji.

Nastepnie przewodniczacy otworzyl dyskusje nad regulami-
nem ,Korzystanie z archiwow panstwowych przez urzedy pan-
stwowe, samorzadowe i instytucje uzytecznosci publicznej”. W dy-
skusji zabierali glos pp.: Koztowska-Studnicka, Kutrzeba, Bardzki,
Kaczmarczyk. Przyjeto poprawki p. Kutrzeby w § 1 punkt ¢,
p. Bardzkiego w tymze paragrafie i punkcie, p. Kaczmarczyka
w § 3-im.

Z kolei przedyskutowano regulamin omawiajgcy ,Stosunki
archiwow z instytucjami naukowemi”. W dyskusii zabierali glos
pp-: Semkowicz, Kutrzeba, Parczewski, Kaczmarczyk, Barwinski,
Siemienski, Lopacinski.

Przyjeto poprawki pp.: Semkowicza i Kutrzeby w § 1-ym,
p. Kutrzeby w § 4-ym.

Po zalatwieniu sprawy regulaminéw przewodniczacy stawia
wniosek o powolanie dwu Komisyj: 1) w sprawie kursow archi-
walnych, 2) w sprawie przekazania z Archiwum CGléwnego Akt
Dawnych w Warszawie do Archiwum Ziemskiego w Krakowie
ksiag krakowskich 1 lelowskich. W dyskusji przyjeto wniosek
p. Kutrzeby, aby wybraé tylko komisje ad 2, sprawe zas kursow
archiwalnych zalatwi¢ na plenum Rady.

Do Komisji ad 2 wybrano: pp. Kutrzebe, Semkowicza, Dude,
Siemienskiego, Kaczmarczyka i Biatkowskiego pod przewodnictwem
p. Parczewskiego. Wydzial Archiwéw Panstwowych ze swej strony
do Komisji delegowal p. Stojancwskiego.

Rada Archiwalna zalecita Komisji: 1) rozpatrzeé sprawe
przed nastepnem posiedzeniem plenarnem, 2) uchwalone wnioski
przedstawi¢ do aprobaty temuz plenum Rady.

Dalszy cigg obrad plenum wyznaczono na wtorek, 27 marca,
o godz. 11. Posiedzenie zamkni¢to o godzinie 15-ej.

POSIEDZENIE 2.gie,
wtorek, dn. 27 marca 1928 r., o godz. 11-e¢] m. 25.

Obecni:
Ciz sami co na posiedzeniu 1-szem, z wyjagtkiem Pana Mi-
nistra W. R. i O. P. i p. H. Moscickiego.
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Przystapiono do 5-go punktu porzadku obrad t. j. do sprawy
zmiany stopni sluzbowych. Przewodniczacy odezytuje wniosek
Nr. 7 (zal. 1V).

Po ozywionej dyskusji, w ktorej brali udzial pp.: Nitribitt,
Sendorowski, Barwinski, Siemienski, Naczelny Dyrektor Archiwéw
Panstwowych, Bardzki, Pawlowski, ks. Likowski, Kaczmarczyk,
Lopacinski, Studnicki — wniosek ten przyjeto.

Przystgpiono do 6-go punktu porzadku obrad. Przewodni-
czacy odezytuje wniosek Nr. 8 (zal. IV), wniosek ten przyjeto
bez dyskusji przez aklamacjg.

Poniewaz punkt 7 porzadku obrad zalatwiony zostal juz
we wniosku Nr. 5 (zal. V), przeto przystapiono do 8-go punktu
porzadku obrad.

Przewodniczacy poddaje pod dyskusje 1, 2 i 3 wniosek
p. Parczewskiego. Brali w niej udzial pp.: Naczelny Dyrektor
Archiwow Panstwowych, Barwinski, Wojciechowski, Kaczmarczyk,
Siemienski (stawiajgc wniosek Nr. 11), Lopacinski (stawiajac
wnioski Nr. 9-a, 9-b, 1 10), Kutrzeba, Studnicki, Parczewski
(stawiajac wniosek Nr. 9-c), Bardzki. Whnioski pp. Lopacinskiego,
Siemienskiego | Parczewskiego przyjeto (ten ostatni z poprawka
p. Bardzkiego). Przystapiono do obrad nad 4-ym wnioskiem
p. Parczewskiego. Po dyskusji, w ktorej brali udzial pp. Par-
czewski, Siemienski (stawiajac wniosek Nr. 12), Semkowicz,
Kutrzeba, Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych — przyjeto
wniosek p. Siemienskiego. Pan Parczewski wnioski swe (Nr. 5,
6, 7 i 8) cofnal wobec wyjasnienn otrzymanych dnia poprzedniego,
w sprawie zas wniosku Nr. 9, na prosbe¢ przewodniczacego,
p. Parczewski obiecal nadestaé¢ specjalny memorjal.

7 kolei przystapiono do obrad nad wnioskami p. Kutrzeby.
1-szy swoj wniosek p. Kutrzeba wycofal wobec wyjasnien, otrzy-
manych dnia poprzedniego. Co za§ do drugiego wniosku
p. Kutrzeby przyjcto do wiadomosci sprawozdanie p. Parczew-
skiego, jako przewodniczacego komisji, powolanej do zalatwie-
nia tej sprawy, zatwierdzajgc jednoczesnie wniosek tej komisji
(Nr. 15 — zal. 1V).

P. Katrzeba apeluje do Wydzialu Archiwéw Panstwowych
o fundusze potrzebne na zwolanie komisji krakowskiej do wy-

miany akt z Ausltrjg.
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Przystapiono z kolei do obrad nad wnioskami p. Kacz-
marczyka.

W dyskusji nad 1-szym wnioskiem zabierali glos pp.: Na-
czelny Dyrektor Archiwow Panstwowych (stawiajge  wniosek
Nr. 13 — zal. IV) i przedstawiciel Prezydjum Rady Ministrow,
p. Nitribitt. Whniosek uchwalono.

W dyskusji nad 2-gim wnioskiem przewodniczacy, powolujac
sie na opinje prof. Krynskiego, proponuje, aby decyzie w tej
sprawie odlozyé do nastepnej Sesji Rady Archiwalnej. Wniosko-
dawca p. Kaczmarczyk wyrazil na to swg zgode.

W dyskusji nad 3-cim wnioskiem zabierali glos pp.: Kacz-
marczyk, stawiajac wniosek Nr. 14-a, Parczewski, (zal. IV),
Siemienski (stawiajac wniosek Nr. 14-b — zal. IV).

Whnioski pp. Kaczmarczyka i Siemienskiego przyjeto.

Przewodniczacy zglosit wniosek Nr. 16 (zal. IV), przyjcty
bez dyskusji.

Przewodniczacy podzickowal czlonkom Rady za prace
i zamkngl V-ta Sesje Rady Aarchiwalne] o godz. 14%,

LZALACZNIKIL

I. PORZADEK OBRAD.

1) Zagajenie przez Pana Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
ublicznego.

2) Sprawozdanie z dziatalno$eci Wydzialu Archiwéw Panstwowych
i program prac na przyszlosé.

3) Sprawa ujednostajnienia prowadzenia regestratur we wszystkich
urzedach panstwowych.

4) Sprawa zmiany regulaminow, dotyczacych stosunkow archiwow
panstwowych z instytucjami naukowemi i urzedami.

5) Sprawa zmiany stopni stuzbowych Naczelnego Dyrektora Archi-
wow Panstwowych 1 urzednikéw archiwalnych w tabeli stanowisk
Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

6) Sprawa przygotowania odpowiednich urzednikéw archiwalnych.

7) Sprawa gmachoéw archiwalnych w Warszawie, Wilnie i Krakowie.

8) Whnioski nadestane w terminie do dnia 25 lutego r. b.:
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I.  Prof. Parczewski:

1) Opieka nad archiwaljami miejskiemi i $rodki zmierza-
jace do ich konserwacji.

2) Ingerencja w archiwalja Zboréw ewangelickich Ko-
sciola Ewangelickiego t. z. Unijnego w b. zaborze
pruskim.

3) Realizacja art. 28 Dekretu o organizacji archiwéw
panstwowych i opiece nad archiwaljami w sprawie
archiwistow objazdowych.

4) Sprawa rewindykacji Metryki Litewskie;j.

5) Wydanie Polsce przez rzad niemiecki akt Zboru Pol-
skiego, dotyczacych wsi przyznanych Polsce w po-
wiecie Sycowskim na Slasku Srednim.

6) Sprawa gmachu dla Archiwum Panstwowego w Wilnie.

7) Sprawa zwiekszenia kredytow na wydatki rzeczowe.

8) Sprawa przyznania znacznych funduszéow na wydaw-
nictwa zrédel archiwalnych.

9) Sprawa utworzenia Archiwum Panstwowego w Kaliszu.

II. Prof. St. Kutrzeba:
1) Sprawa rozpoczegcia rokowan z Austrja o wydanie
Polsce naleznych archiwow.
2) Sprawa wydania przez Archiwum Glowne w Warsza-
wie ksigg ziemskich krakowskich 1 lelowskich do
Archiwum Ziemskiego w Krakowie.

[II. P. Dyr. K. Kaczmarczyk:
1) Sprawa godzin urzgdowych.
2) Sprawa zmiany tytulu archiwisty na archiwarjusza.
3) Sprawa papieru uzywanego w kancelarjach urzedéw.

Il. PRZEMOWIENIE NACZELNEGO DYREKTORA ARCHIWOW
PANSTWOWYCH.
Panie Ministrze — Szanowne Zgromadzenie!

Staje pomiedzy dostojnymi Panami po raz pierwszy w cha-
rakterze kierownika stuzby archiwalnej. 7Z wielka obawa podjatem
sie tej misji, zleconej mi przez Pana Ministra Sujkowskiego. Oba-
wialem sie, czy stajac na miejscu zajmowanem przez tak wybitnego
znawce stuzby archiwalnej, jakim byl Prof. Paczkowski, potrafie



181

go zastapi¢. Podjglem si¢ tych zadan w przeswiadczeniu, ze
wchodze do grona dodwiadczonych pracownikéw archiwalnych,
ktérzy zamierzenia me podtrzymajg i popra, a do wykonania ich
gorliwie mi dopomoga. W tem mem przekonaniu nie doznalem
zawodu. Skorzystalem w tym wypadku z danego Wydziatowi
Archiwéw Panstwowych przez lll-cia Rade¢ Archiwalng upowaz-
nienia do powolvwania w razie potrzeby komisyj, zlozonych
z czlonkéw Rady Archiwalnej, i zaprosilem Panéw Dyrektorow
archiwéw warszawskich do stalej wspoélpracy. Pierwszym wynikiem
tej wspolpracy bylo rozpoczecie jeszeze w r. 1926 wydawania
czasopisma archiwalnego. Czas naglit. W okresie od 1 pazdzier-
do 31 grudnia 1926 r. ze wzgledow budzetowo -rachunkowych
musieliSmy koniecznie wydrukowac jeden zeszyt, by skorzystac
z kredytu do 31 grudnia 1926 r. Dzigki pilnej i che¢tnej pracy,
w pierwszym rzedzie archiwistow naszych w Warszawie, dokona-
lismy tego zadania. Odroczenie przeniesienia budzetu r. 1926 do
kwietnia 1927 r. dalo moznosé wydrukowania ll-go zeszytu, a wy-
jatkowo zyczliwa pomoc Pana Ministra Dobruckiego pozwolita na
wydanie zeszytu Ill-go. Rok 192829 przedstawia si¢ lepiej w po-
réwnaniu z rokiem 1927/28: zamiast 800 zl. uzyskaliSmy w preli-
winarzu na wydawnictwa kwote 6.800 zl.

Archiwa doznawaly opieki Pana Ministra nietylko w zakresie
wydawnictwa. Pan Minister uzyskal zapewnienie od Ministerstwa
Skarbu, 7ze w budzecie na lata 1929/30 i 1930/31 bedg przyznane
kredyty na budowe¢ gmachu Centralnego Archiwum w Warszawie.
Pod jego opieka i za staraniem Pana Dyrektora Barwinskiego
uzyskano od Ministerstwa Spraw Wojskowych dla Archiwum
Panstwowego we Lwowie gmach po-arsenalski, a w Warszawie,
od tegoz Ministerstwa, otrzymano plac pod budowg gmachu
Archiwum Centralnego, od Ministerstwa Robét Publicznych —
Fort Sokolnickiego na sklady archiwalne. Réwniez w budzecie
jeszcze na rok 1928/29 preliminowano kredyt na budowe gmachu
dla Archiwum w Wilnie.

Wogéle preliminarz budzetowy na okres 1928/29 przewiduje
znaczne zwiekszenie kredytéw na archiwa — zamiast 520.730 zi.
w okresie 1927/28 — 900.066 zl. na okres 1928/29. Z tej kwoty
103.930 zl. zamiast 73.930 zl. na wydatki rzeczowe, pozostale
sumy na uposazenie i wydatki budowlane.
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Z tych liczb widzimy, Ze nie zwazajac na ciezkie warunki
finansowe, rzad nietylko ze nie zredukowal budzetu archiwow,
lecz uznal za konieczne prawie podwoié go.

Oczywista, ze to nie zaspokoi catkowicie potrzeb archiwow,
ale jest to juz krok znaczny naprzéd. Z braku odpowiedniego
kredytu w r. 1927 nie moglismy zwolaé Rady Archiwalnej,
a w granicach rozporzadzalnego kredytu w grudniu r. 1926 mo-
gliSmy zaprosi¢ na narade jedynie pp. Dyrektoréw i kierownikow
Archiwow. Dzi§ dzigki umozliwieniu przez Pana Ministra prze-
suni¢¢ budzetowych, moglismy po latach 6-ciu zaprosié panow
z poza Warszawy.

W roku ubieglym mielismy naradg z pp. przedstawicielami
Ministerstw i Urz¢déw centralnych w sprawie organizacji rege-
stratur, ktore z czasem musza znalezé opieke w archiwach.
Wszystkie urzgdy centralne goraco sie odezwaly na zaproszenie
Wydzialu i podjely prace nad przygotowaniem swych akt dla
przekazania do Archiwum Centralnego. Miejmy nadzieje, ze to
co nakazal Naruszewiczowi Stanislaw August, to rozkaze nam
wykonaé¢ (w niedlugiej ufamy, przyszlosci) nasz rzad: ,acta pu-
blica vicissitudine temporum dispersa colligi — ex locis squalidis
in conclavi aedium reipublicae collocari!”.

IIl. SPRAWOZDANIE Z I)ZI_ALALNOS‘C[ WYDZIALU ARCHIWOW
PANSTWOWYCH.

Ostatnia Sesja Rady Archiwalnej, t. j. Sesja 4-ta odbyla sie
w dniach 3 i 4 stycznia 1922 r. Od tej zatem daty ma Wydzial
Archiwéw Panstwowych zdaé¢ Szanownemu Zgromadzeniu sprawe
ze swej dzialalnosci. Sprawozdanie to z natury rzeczy musi sie
ograniczy¢ do krotkiego naszkicowania w ogélnych zarysach tego,
co w tym okresie Wydzial zdzialal.

Zasadniczo stwierdzi¢ trzeba, ze praca Wydzialu toczyla sie
juz w warunkach nieco lepszych, anizeli w okresie poprzedza-
jacym ostatnie zebranie Rady Archiwalnej. Dotyczy to gléwnie
stosunku wladz i urz¢déw do Wydzialu Archiwow Panstwowych,
majgcego w swem dziafaniu charakter mi¢dzyministerjalny, a za-
leznego od ministra wydzialowego. Wydzial Archiwéw Panstwo-
wych, powolany do dzialania w zakresie obchodzgcym wszystkie
ministerstwa i urz¢dy, zdobyl nalezne mu z mocy ustawy stano-
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wisko eksperta w sprawach, zwigzanych z odzyskaniem archiwaljow
i akt od zaborcéw, obroney praw naszych w tychie sprawach,
potrzebnego 1 pozytecznego stréza, przechowujacego wiernie
1 skrzetnie dowody praw panstwa i obywateli,

Dzi$ rzadkie juz sa fakty decydowania o sprawach wcho-
dzacych w zakres Wydzialu Archiwow Panstwowych bez jego
wiedzy i opinji. Mozna juz moéwié¢ dzisiaj o pewnej stabilizacji
stosunkow pomiedzy urzedami i Wydzialem Archiwéw Panstwo-
wych. Stabilizacja ta oparta na zrozumieniu zasadniczego obo-
wigzku pozostawienia rzeczy fachowych fachowcom przyczyni sig
tylko do usprawnienia administracji, zaoszczedzenia pracy zby-
tecznej, sil materjalnych i wydatkow, a w koncowym swym wyniku
wyjdzie tylko na pozytek Panstwa i utrwalajacego sie tadu
w Ojczyznie.

Pan Naczelny Dyrektor wspomnial juz o zmianie, jaka zaszta
na kierowniczem stanowisku w Wydziale Archiwow Panstwowych.

Nalezy si¢ wspomnienie tym, ktérzy odeszli od nas na
zawsze. W r. 1926 zmarl dyrektor Archiwum Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, dr. Jézef Bielinski, hono-
rowy profesor Uniwersytetu Warszawskiego, zastuzony badacz
dziejéw uniwersytetow wileniskiego i warszawskiego. W r. 1927—
Mieczystaw Rzepecki, kierownik Oddzialu Archiwum Panstwowego
Poznanskiego w Bydgoszczy. Juz nie w sluzbie archiwalnej, tylko
przy umilowanej pracy bibljotekarskiej, zmart dtugoletni pracownik
Wydzialu Archiwéw Panstwowych, zastuzony archiwista objazdowy,
dtugoletni wygnaniec na Syberji — §. p. Marjan Abramowicz.

Czes¢ ich pamigei.

Z wainiejszych spraw personalnych wymieniam: archiwista
Archiwum Akt Dawnych w Warszawie, dr. K. Chodynicki, po-
wotany zostal na katedre historji nauk pomocniczych w Uniwer-
sytecie Stefana Batorego w Wilnie, a archiwista Archiwum Pan-
stwowego we Lwowie, dr. St. Lempicki — na katedre historji
szkolnictwa w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. Opuscit
Wydzial Archiwow Panstwowych dlugoletni jego pracownik,
dr. W. Lopacinski, ktéry objal stanowisko dyrektora Archiwum
Oswiecenia Publicznego. W r. 1924 opuscil szeregi archiwistéw
obecny wojewoda Slaski, dr. Grazynski.
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Rada Archiwalna na ostatniej swej sesji powziela szereg
uchwal, ktére Wydzial Archiwéw Panstwowych mial zrealizowad.
Przejde je po kolei.

1. Whniosek zlozony przez przedstawiciela Gléwnego Urzedu
Ziemskiego, uzupelniony przez przewodniczgcego Rady, zalecal
przekazywanie odpowiednim urzedom czasowo, w razie koniecz-
nosci, akt reewakuowanych z Rosji, a dotyczacych zakresu dzia-
tania Glownego Urzedu Ziemskiego. Dezyderat ten jest wykony-
wany. Ministerstwo Reform Rolnych oraz urzedy ziemskie okregowe
i powiatowe otrzymuja akta w razie potrzeby.

Rada uchwalila wniosek domagajacy si¢ przedstawienia planu,
gdzie i jakie archiwa w Polsce majg istnieé i jakie im maja byé
przekazane zasoby.

Pierwsza cz¢$é wniosku dotyezy $cisle organizacyjnego planu,
druga laczy sig z kwestjg ogélnej repartycji zasobéw archiwalnych.

W sprawie rozmieszczenia archiwéw panstwowych na catem
terytorjum Rzeczypospolite] Wydzial zamierza organizowaé archiwa
we wszystkich centrach wojewddztw, oraz w siedzibach urzedow
powiatowych. Wedlug wigc tego planu powstawalyby archiwa
panstwowe we wszystkich siedzibach wojewdodzkich oraz przy
starostwach w tych miejscowosciach, w ktorych sa juz nagroma-
dzone znaczne ilosci akt. W celu zebrania wiadomosci o aktach
pozostatych po zaborcach i okupantach Wydzial opracowal spe-
cialny kwestjonarjusz, ktéry bedzie rozeslany do wladz centralnych
z prosha o wydanie polecenia wypelnienia go przez wszystkie
wladze Il i | iastancji i bezposrednie odestanie do Wydzialu
Archiwéw Panstwowych po wypelnieniu. Zebrane w ten sposéb
wiadomosei postuza do ulozenia planu organizacyjnego. O ile
chodzi o archiwa panstwowe w siedzibach wojewddzkich, to maja
one skupi¢ akta wladz wojewodzkich tak, jak archiwum centralne
w Warszawie—akta wladz centralnych, W niektorych siedzibach
wojewadzkich istniejg juz archiwa. Inne zas potworzono w daw-
nych osrodkach administracyjnych, w celu specjalnego zaopieko-
wania si¢ wickszemi zbiorami akt pozostalych po zaborcach.
W ten sposéb powstaly archiwa w Piotrkowie, w Grodnie, w Lomzy,
w Plocku, w Kaliszu i t. d.

Realizacji tego planu stoi na przeszkodzie jedynie brak po-
mieszczen w odnosnych siedzibach wojewddzkich. 7 tego planu
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oraz z nakazanych oszczednoSci wynikla konieczno$é zwiniecia
archiwéw w takich miejscowosciach, jak w Pinsku, Nowogrodku,
Siedlecach, Kaliszu i Suwatkach.

W Warszawie ma stangé jedno archiwum centralne, ktore
pomiesci, w pierwszym rzedzie, akta obecnych wladz centralnych
jak rowniez wojewddzkich warszawskich oraz akta przechowywane
dotychczas w pieciu archiwach wargzawskich.

Poza tem plan rozmieszezen archiwow panstwowych prze-
widuje tworzenie archiwow panstwowych w oérodkach nauko-
wych. Szezesliwie sie sktadalo dotychcezas, 7e archiwa te, majace
na celu zado$cuczynienie potrzebom naukowym, zaspakajajq
rownoczesnie i beda w przyszlosei zaspakajaly potrzeby admini-
stracji lokalnej, jako archiwa panstwowe wojewodzkie. Archiwa
te zawieraja akta staropolskie proweniencji lokalnej, nie cen-
tralnej. Wejda do nich z czasem akta obecnych wladz lokalnych.

3 i 5. Dwie rezolucje ostatniej Rady dotyczyly gmachow
archiwalnych, jedna mianowicie domagala sie przeniesienia archi-
waljow z kosciola franciszkanskiego w Wilnie, druga — budowy
gmachu Archiwum Centralnego w Warszawie.

Sprawie te] Wydzial Archiwow Panstwowych poswiceil
wiele troski i energji. Pan Naczelny Dyrektor wspomnial juz
o tej sprawie, ktora, niestety, bez winy Wydzialu Archiwow
Panstwowych nie jest dotad zalatwiona.

4. Co do uchwaly Rady w sprawie powiekszenia etatow
archiwalnych, Wydzialowi trudno bylo uchwale te¢ zrealizowaé
wobec koniecznych oszezednosei i redukeyj, przeprowadzonych
we wszystkich urzedach.

Redukcje te dotknely takze stuzby archiwalnej 1 zmniej-
szyly liczbe etatow w archiwach panstwowych.

Rada Archiwalna uznala w jedne] z uchwal za rzecz pilng
porzadkowanie akt i og¢laszanie drukiem ich spisow. Spisy akt,
inwentarze, repertorja, sporzadzaja poszczegolne archiwa. Praca
w tym kierunku prowadzona dala powazne rezultaty, lecz na
oglaszanie drukiem spiséw akt nie bylo funduszéow. Bliisze
szezegoly ogloszono w  kronice w ,Archeionie”. Ogloszono
drukiem 3 zeszyty ,Wydawnictwa archiwéw panstwowych”,
z ktoérych pierwszy obejmuje opis Archiwum Akt Dawnych
w Wilnie w okresie od 1795 r. do 1922 r., drugi—opis Archiwum
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Panstwowego w Lublinie, trzeci za$ jest poswiecony Wydzia-
towi Archiwéw Panstwowych oraz wiadomosciom informacyjnym
o archiwach panstwowych w calej Rzplitej.

Wydawnictwo czasopisma archiwalnego ,,Archeion” rozpo-
czete, dzigki przyznaniu przez Pana Minisira dodatkowego kre-
dytu, zapelnilo bardzo dotkliwg luke w tej dziedzinie. Ukazal
si¢ juz tom 3-ci tego czasopisma.

Rezolucja w sprawie uwzglednienia momentow historycz-
nych, geograficznych 1 jezykowych przy zarzadzeniach dotycza-
cych zmiany nazw miejscowosci lub oséb wlozyla na Wydzial
obowigzek dostarczania w tej sprawie fachowych wiadomosei
i wnioskow. Wydzial Archiwow Panstwowych zawsze chetnie
takg pomoca sluzyl i nadal wladzom panstwowym, w ktérych
kompetencji sprawa ta si¢ znajduje, stuzy¢ jest gotow. Na za-
danie urzedu wojewddzkiego w Lublinie, Dyrekeja Archiwum
Panstwowego w Lublinie zlozyla w 1925 roku dokladny spis
miejscowoséci Wojewodztwa Lubelskiego, ktérych nazwy winny
by¢ restytuowane, jak rowniez opracowala ogdlne zasady tych
restytucy] 1 zmian, ktére Urzad Wojewodzki w Lublinie przeslal
do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych.

Uchwale, zalecajgca przekazanie Centralnej Bibljotece Woj-
skowej zbiorow Polskiego Archiwum Wojennego, Wydzial Archi-
wow Panstwowych wykonal.

Rezolucje domagajgca sig zmniejszenia liczby godzin urze-
dowych dla archiwistow, celem dania im wigce] czasu na ptace
naukowg prywatna, przyjal éwczesny Pan Minister W. R. i O. P.
do wiadomosci, jako materjal.

Zyczeniu Rady co do opracowania przewodnika po archi-
wach stato sie zadosé. W I zeszycie ,Archeionu” znajduje sie
artykul opracowany przez dyr. Lopacinskiego o archiwach pan-
stwowych i ich zasobach, sporzadzony réwniez zostal spis waz-
niejszych wydawnictw i prac tyczacych si¢ polskich archiwow
panstwowych,

Szereg uchwal powziela Rada Archiwalna w sprawie rewin-
dykacji archiwéw i akt od panstw zaborczych i W. M. Gdanska.
Sprawa ta przedstawia si¢ nastgpujaco: Od Z. S. S. R. odebra-
lisSmy przedewszystkiem dokumenty Archiwum Koronnego, resztg
Metryki Koronnej z wyjatkiem ksigg t. zw. Metryki Wolynskiej,
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ktorych rzad Z. S. S. R. odméwil, powolujgc sie na ich zwiazek
z terytorjum Ukrainskiej S. S. R. Odmoéwil nam takze wydania
Metryki Litewskiej. Sprawy te przeszly do uregulowania na
droge dyplomatyczng. Odméwiono nam zwrotu akt wilenskich
skutkiem przyznania przez traktat sowiecko-litewski z lipca 1920 r.
Wilna Litwie Kowienskiej.

Odebralismy dalej z akt przedrozbiorowych akta rozmaitych
wladz centralnych XVIII w., wladz powstanczych i miejskich, akta
Rady Nieustajgcej, akta insurekeji kosciuszkowskiej, papiery Stani-
stawa Augusta, t. zw. archiwum prezydenta Zakrzewskiego i t. p.

Z doby poéiniejsze] odzyskalismy akta Sekretarjatu Stanu
Ksigstwa Warszawskiego 1 Krolestwa Kongresowego, czesé akt
Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu, Archiwum Heroldji
i Komisji Prawniczej, Archiwum cesarskiej kancelarji do spraw
Krolestwa Polskiego, wreszcie akta urzedow rosyjskich, utworzo-
nych specjalnie w Petersburgu dla ziem polskich: akta Tymcza-
sowej Komisji Wloscianskiej dla Spraw Krélestwa Polskiego
i Wydzialu Ziemskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

Wrocily juz takze akta, wywiezione przez wladze rosyjskie
z archiwow 1 urzgdéw. Z tych akt wymieniam: Akta Rady Stanu
i Rady Ministrow Ksigstwa Warszawskiego, Rady Najwyzszej Tym-
czasowe] i naczelnych wladz Krolestwa Kongresowego, Namiestnika
Krolestwa Kongresowego, Gen. gubernatora Warszawskiego, Audy-
torjatu Polowego, Komisyj Sledczych 1833 — 1882 r., Komitetu
Urzadzajacego i t. d. dalej akta zarzadéw gubernialnych i powia-
towych, zarzadu dobr panstwowych, Okregu Naukowego War-
szawskiego, Zarzadu Palacowego w Warszawie i t. d. i 1. d.

Blizsze szczegoly znajduja si¢ w I i Il zeszycie ,Archeionu”
i w miar¢ otrzymywania nowych zasobow bedsg tamie oglaszane.
Ogoélem przybylo przeszlo 5000 skrzyn akt.

W pracy rewindykacyjnej nad udowodnieniem praw naszych
oraz w samym odbiorze akt bral udzial szereg urzednikow archi-
walnych. Stale bawi tam urzednik Wydzialu Archiwéow Panstwo-
wych, p. Suchodolski, jako gléwny kierownik akcji odbiorczej
i zastepca prezesa Delegacji Polskiej. Przystapiono obecnie do
odbioru akt rosyjskich wladz centralnych, dotyczacych ziem po-
tozonych na wschod od granicy b. Krélestwa Polskiego. W zwigku
z tem Wydzial Archiwéw Panstwowych zbiera potrzebne materjaly
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dowodowe i pomocnicze. Sprawie rewindykacji rosyjskiej poswie-
cone sa w | zeszycie ,Archeionu” artykuly dyrektora Archiwum
Gléwnego, p. Siemienskiego, dyrektora Archiwum Panstwowego
w Lublinie, p. Biatkowskiego, oraz p. Suchodolskiego.

Ciagnaca si¢ od szeregu lat sprawa zawarcia ukladu archi-
walnego z Niemcami — sprawa trudna i cigzka z powodu braku
wyraznego pod tym wzgledem przepisu prawnego w traktacie
wersalskim, jakkolwiek sg w nim przepisy odnoszace si¢ do Francj,
Belgji, Japonji — zostala zakoniczona podpisaniem 22.XI.1926 r.
ukladu polsko-niemieckiego o wydaniu akt. Przebieg ukladéw
przedstawil w [ zeszycie ,,Archeionu” dr. Stojanowski. Uklad do-
tyczy tylko akt nieprzekazanych do archiwéw panstwowych —
przyznaje nam akta wladz prowincjonalnych i centralnych. Dla
uregulowania sprawy wydania akt z archiwéw przewiduje zawar-
cie osobnej umowy. Jako zasade przyjeto w Ukladzie formule
kompromisowg. Wydaniu podlegaja akta potrzebne administracji,
a za takie uznano te akta, ktore dotycza terytorjum drugiego
panstwa,

Wydzial przygotowywal, w porozumieniu z Ministerstwem
Spraw Zagranicznych, Instrukcje dla organu, ktéry ma wykonywad
ten Uklad; bedzie nim Komisja odbiorczo-zdawcza, zlozona z 3-ch
czlonkow, mianowanych przez Pana Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego w porozumieniu z Panem Ministrem
Spraw Zagranicznych. Prezesem Komisji mianowany jest prof.
Dembinski.

Instrukcja ukazala si¢ w Monitorze Polskim (Nr. 59 dnia
12.1IL.28 r.). Komisja w najblizszym czasie rozpocznie swa dzia-
talnosé. Przygotowano specjalny okélnik do wtadz Il i I instancii
wojew6dztw Poznafskiego, Pomorskiego, i czesci gérnoslaskie]
wojewodztwa Slaskiego w sprawie przygotowania spisu akt.

Rokowania z Austrjg, wskutek opornego stanowiska rzadu
austriackiego, nie wyszly poza stadjum prac przygotowawczych.
Materjal jest juz zebrany, projekt uktadu opracowany —w kazdej
chwili Wydzial moze przystapi¢c do rokowan. Stan sprawy do
r. 1926 przedstawit dr. Barwinski, dyrektor Archiwum Panstwo-
wego we Lwowie, w l-szym zeszycie , Archeionu”.

Praca nad podzialem akt Archiwum Panstwowego (,Staats-
archiv”) w Gdansku podjeta w mysl uchwaly Komisji Rozdziel-
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czej z dnia 21.VIL.1921 r., zostala przez zarzad archiwum w Gdansku
uniemozliwiona. ;

Wydzial Archiwow Panstwowych nie moze przewidzied,
kiedy rokowania w tej sprawie beda wznowione.

Natomiast sprawa wymiany akt pomigdzy Polskg i Czecho-
stowacja zostala ostatecznie uregulowana. Dnia 8111927 r. za-
warto w Warszawie trzy dodatkowe uklady, regulujace sprawy akt
wojskowych, kolejowych i akt przechowywanych dotad przez urzedy
austrjackie. Od uregulowania tych spraw uzaleznione bylo wej-
scie w zycie Cz. IV. umowy polsko-czeskostowackiej w sprawach
prawnych i finansowych, podpisanej 23.IV.1925 r. w Pradze.

Wobec wejscia w zycie ukladéw dodatkowych weszta w zy-
cie takze wspomniana Cz. IV umowy, traktujgca o wymianie akt.
Wydzial Archiwow Panstwowyeh wystapil do M-twa Spraw Za-
granicznych z wnioskiem o porozumienie w sprawie mianowania
Komisarza Generalnego do wykonania wspomnianych uktadéw
i o rozpoczecie akcji wymiany.

We wszystkich wymienionych uktadach Wydzial Archiwow
Panstwowych bral udzial przez swych delegatow. Sprawozdanie
z dzialalnoéci poszczegdlnych Archiwéw zamieszezone sa w Il il
zeszycie ,Archeionu” w dziale ,Kronika”.

Nader owocna byla praca archiwow w zakresie dostarczania
naszym wladzom likwidacyjnym dowodéw stwierdzajacych tytuly
prawne pafstwa do pewnych objektéw. Tu wymieni¢ nalezy
Archiwum Glowne w Warszawie, Archiwum Wojskowe Minister-
stwa W. R. i O. P. (Pookupacyjne) Dluga 13 w Warszawie,
Archiwa Panstwowe w Poznaniu i Lwowie.

Wedlug traktatu w Saint-Germain-en-Laye lasy rzadowe
galicyjskie przeszly na Skarb Rzplite] bezplatnie tylko o tyle,
o ile Austrja objeta je w posiadanie jako dobra koronne. Za
wszystko, co Austrja nabyla po rozbiorach, ma placié¢ rzad polski.
Otéz Archiwum Glowne, z dyr. Siemienskim na czele, dostarczylo
dowodu, ze:

1) na ogélng liczbg 301.000 ha dzisiejszych dobr skarbo-
wych * ,, bo 129.000 ha, to dawne dobra koronne, ktore w-ten
sposob przechodzg bez odszkodowania na rzecz Skarbu Panstwa.

2) co wiecej—z wlasnej inicjatywy p. Siemienskiego—archi-
wum dostarczylo dowodoéw, ze z pozostalych 171.000 ha nie mniej
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niz 160.000 ha — to dobra zamienne t. j. takie, ktére rzad austr-
jacki nabyl droga zamiany za inne dobra koronne dawnej Rzplitej,
ze zatem i tych 160.000 ha winno przej$¢ na rzecz Skarbu Pan-
stwa bez odszkodowania, ze tylko za 11.000 ha rzad polski mial
wyplaci¢ odszkodowanie na rzecz Austrii.

Archiwum Panstwowe w Poznaniu, z p. Dyrektorem Kacz-
marczykiem na czele, dostarczylo dowodéw w podobnej sprawie
w odniesieniu do Niemiec, ktérym rzad polski, w/g traktatu wer-
salskiego, winien jest wyplacié odszkodowanie za wlasnoéé pan-
stwowa niemiecka. Archiwum dostarczylo dowodéw, ze na wy-
kazang przez Niemcow ilosé 725.694 ha, za ktére zadaja oni od
Polski odszkodowania, 355.841 ha — to niewatpliwe dawne kro-
lewszczyzny. W ten sposéb Skarb Panstwa moze byé zwolniony
od wyplacenia Niemcom odszkodawania w okragle] sumie blisko
300.000.000 marek niemieckich w zlocie. Przy ogélnem ustalaniu
krolewszczyzn Komisja Odszkodowan przyjeta z watpliwych kré-
lewszezyzn jeszcze 25.000, tak, ze ostateczna suma zaoszczedzona
dla Skarbu Panstwa przez prace archiwistéw poznanskich wynosi
w przyblizeniu 500 miljonéw zlotych. To sa liczby, ktére mrowcza,
nie liczaca na rozglos, prace archiwisty wymownie ilustruja. Pan
Minister W. R. i O. P. wyrazil na pi$mie obu wspomnianym pp.
dyrektorom podzigkowanie i uznanie. d

Archiwum Panstwowe we Lwowie dostarczyto Gléwnemu
Urzedowi Likwidacyjnemu obszernego operatu w sprawie débr
koronnych w b. zaborze austrjackim. Prezes Gléwnego Urzedu
Likwidacyjnego wyrazil za to dr. Barwinskiemu, dyrektorowi tegoz
Archiwum, swe podziekowanie.

Archiwum Wojskowe Ministerstwa W. R. i O. P., zawiera-
jace akta wladz okupacyjnych niemieckich i austrjackich z cza-
sow wojny, dostarczylo dowodéw Gléwnemu Urzedowi Likwida-
cyjnemu dla poparcia pretensyj polskich przy rozrachunku oraz
osobom prywatnym dla udowodnienia ich pretensyj do rzadu nie-
mieckiego za skonfiskowane i wywiezione surowce i wyroby.
Pretensje te sicgaly bardzo wysokich sum.

" Wydzial Archiwéw Panstwowych udzielal fachowej pomocy
przy zaktadaniu archiwéw przez wladze samorzadowe. Z uzna-
niem podniesé nalezy w te] sprawie dzialalno$é zarzadu miasta

Lodzi.
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Wydzial rozpoczal prace nad zebraniem materjalow ustawo-
dawczych, regulaminowych i t. d. z zakresu archiwistyki w innych
krajach europejskich, a to w celu opracowania nowe] ustawy
archiwalnej. Zwrocil sie wiec do Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych o uzyskanie, za posrednictwem polskich placéwek zagranicz-
nych, odpowiedniego materjalu.

Impuls Wydzialu w sprawie archiwistow w powszechnym
Ziezdzie Historykow Polskich w Poznaniu dal bardzo dobry wy-
nik. Swiadczy o tem liczny udzial archiwistow w Zjezdzie i caly
szereg zgloszonych refaratow.

W toku sa przygotowania do wzigcia udzialu w Powszechnej
Wystawie Krajowe] w Poznaniu, gdzie Wydzial zamierza wystawié
szereg eksponatow, fotografij i wykreséw ilustrujgeych prace
w archiwach.

Dyr. Konarski, zorganizowal z wlasnej inicjatywy specjalne
kursy archiwalne, oparte poézniej o Wydzial i pod egidq Wydziatu
prowadzone. W ubieglym roku odbyl sie juz kurs Ill. Frekwencja
znaczna i pozytek realny.

Za bardzo pilne zadanie na najblizsza przyszlosé stawia sobie
Wydzial uzyskanie lokalu dla archiwum w Wilnie oraz wybudo-
wanie choé¢ czesci magazynow Centralnego Archiwum Panstwo-
wego w Warszawie.

Celem ulatwienia pracy badaczom naukowym polskim,
pragnacym korzysta¢ z archiwaljéw panstw obcych, Wydzial za-
mierza uregulowaé¢ w osobnej konwencji z pafstwami osciennemi
sprawg wzajemnego wypozyczania sobie archiwaljow. Wydzial
Archiwow Panstwowych wystapil w tej sprawie z odpowiednim
wnioskiem do Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Za pilng i b. wazna sprawe uwaza Wydzial Archiwéw Pan-
stwowych sprawe ujednostajnienia prowadzenia regestratur, za-
rowno wladz centralnych jak wladz | i Il instancji ze wzgledu
na to, ze akta, pozostajace obecnie w regestraturach urzedow,
przejda z biegiem czasu do archiwéw panstwowych. Wydziat
Archiwéw Panstwowych zwolal w tej sprawie konferencje przed-
stawicieli wladz i przeprowadzil specjalng ankiete.

Troskg Wydzialu bedzie przygotowanie kadr przyszlych
urzednikéw archiwalnych w projektowanych kursach archiwal-
nych, ulozenie nowych regulaminéw archiwalnych, opracowanie



192

planéw wydawnictw archiwalnych, przyczem, obok wydawnictw
zrodtowych, Wydzial Archiwow Paistwowych uwaza oglaszanie
drukiem inwentarzy archiwalnych za rzecz konieczna. Wszystko
to jednak jest w zaleznosci od przyznania kredytéw, o ktére
Wydzial Archiwow Panstwowych bedzie gorliwie zabiegal.

IV. WNIOSKI V SES]I RADY ARCHIWALNE]
zatwierdzone przez Pana Ministra Wyznan Religijnych i Og$wieccenia
Publicznego Dr. G. Dobruckiego dnia 16 maja 1928 r.

1.  Odznaczenie pp.: dra Wincentego fopacinskiego, dra Anto-
niego Rybarskiego | p. Unszlicht - Frackiewiczowej z po-
wodu 10-cioletniego Istnienia Wydziatu Archiwéw Pan-
stwowych.

W dniu 10 kwietnia r. b. uplywa 10-lecie egzystencji Wy-
dzialu Archiwow Panstwowych: w r. 1918 pod tg datg zostala
wpisana pierwsza pozycja w dzienniku podawczym Wydziatu.
Dnia tego weszli do Wydzialu pp. Lopacinski, Rybarski i Unszlicht-
Frackiewiczowa, ktorzy pracowali w polskiej stuzbie archiwalnej
i przed ta data.

Rada Archiwalna wyraza wymienionym osobom swe wielkie
uznanie i prosi Pana Ministra o odpowiednie ich odznaczenie.

2. Odznaczenie dra Antoniego Prochaski z powodu 50 cio-
lecia pracy jego w Archiwum Ziemskiem we Lwowie.

W czerwcu r. 1918 uplywa 50-ciolecie pracy archiwalnej
dra Antoniego Prochaski w jednem i tem samem archiwum od
dnia 18 czerwca 1878 r. Obecnie p. Prochaska jest kustoszem
Archiwum Ziemskiego we Lwowie. Od r. 1891 prowadzi wyda-
wnictwo Aktow Grodzkich i Ziemskich od tomu XVI. W roku
ubieglym wydal tom XXIII. W tymze roku wydal obszerng prace
o Hetmanie Zotkiewskim. Niezmordowana, iscie benedyktynska,
wydawnicza 1 konstrukcyjna praca sklania Radg Archiwalng, by
prosi¢ Pana Ministra o przyznanie drowi Prochasce specjalnego
odznaczenia za tak wybitne potwiekowe zastugi dla nauki polskiej,
a Wydzial Archiwéw Panstwowych — o zlozenie w odpowiednim
czasie w imieniu Rady Archiwalne] stosownego powinszowania
i goracych Zyczen dalsze] pracy dla dobra nauki polskiej wogdle
i archiwistyki w szczegodlnosci.
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3. Odznaczenie prof. dra Oswalda Balzera z powodu 25-cio-
lecia jego pracy w Archiwum Ziemskiem we Lwowie.

W miedzyczasie pomiedzy IV-tq a obecna sesjg Rady Archi-
walnej uplynelo 25-ciolecie pracy prof. Oswalda Balzera na sta-
nowisku dyrektora Archiwum Ziemskiego we Lwowie.

Rada Archiwalna prosi Pana Ministra, jako zwierzchnika
Archiwow Pafstwowych, o wyrazenie profesorowi Balzerowi od-
powiedniej gratulacji.

4. Odznaczenie dyrektora dra Kazimierza Kaczmarczyka z po-
wodu 25-ciolecia jego stuzby w archiwach parstwowych

Rowniez w tymze okresie minclo 25-ciolecie sluzby archi-
walne] dra Kazimierza Kaczmarczyka, dyrektora Archiwum Pan-
stwowego w Poznaniu, ktéry wr. 1901 objal urzedowanie w Archi-
wum Akt Dawnych m. Krakowa. Zaslugi dra Kaczmarezyka dla
archiwistyki polskiej i dla spraw ogdlnopanstwowych polskich sa
niespozyte.

Rada Archiwalna sklada drowi Kaczmarczykowi swe gratu-
iacje i zyczenia dalsze] owocnej pracy dla dobra nauki polskie]
i archiwow polskich i prosi Pana Ministra o odpowiednie odzna-
czenie tych zaslug.

5. Budowa gmachu Centralnego Archiwum Paistwowego
w Warszawie.

Rada Archiwalna, przyjmujac do wiadomosci pismo Pana
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, stwier-
dzajgce, ze w budzecie Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego na rok budzetowy 1929/30 wstawione beda
odpowiednie kredyty na rozpoczg¢cie budowy gmachu Centralnego
Archiwum Panstwowego, wyraza Panu Ministrowi gorace podzie-
kowanie za owocne zajecie si¢ ta sprawa i prosi Pana Ministra
o dalsze popieranie staran Wydzialu Archiwéw Panstwowych,
dazgcych do uzyskania odpowiednich budynkow wzglednie lokali
na pomieszczenia archiwow panstwowych wogdle, przedewszyst-
kiem zas staran o rychle rozpocze¢cie budowy gmachu Centralnego
Archiwum Panstwowego, o dokonczenie budowy gmachu na
Archiwum Panstwowe w Wilnie, o wznowienie sprawy budowy
gmachu dla Archiwum Panstwowego w Krakowie.
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6. Powolanie Komisji do opracowania przepisow regestra-
turalnych,

Ze wzglgdu na koniecznoscé w blizszej lub dalszej przyszlosci
zwolnienia urzgdéw z akt w nich nagromadzonych i przekazywa-
nia perjodycznego do archiwow panstwowych, Rada Archiwalna
uznaje za niezbedne opracowanie jednolitych przepiséow regestra-
turalnych dia uwrzgdow, zaréwno centralnych jak I i Il instancii,
normujgcych oddawanie akt z biur do regestatury gléwnej urzedu,
zawierajgcych wskazowki co do ich przechowywania, wypozycza-
nia, brakowania (szkartowania, niszczenia) i przekazywania do
archiwéw panstwowych. W tym celu Rada Archiwalna, zgodnie
z art. 39 Dekretu o organizacji archiwéw panstwowych powoluje
specjalng komisjg, zlozong z 5-ciu czlonkéw, w ktérej sklad
wchodzi wyznaczony przez Naczelnego Dyrektora Archiwow Pan-
stwowych przedstawiciel sluzby archiwalnej. Komisja opracowany
projekt winna do 30 czerwca 1928 r. zlozyé Wydzialowi Archi-
wow Panstwowych, celem rozeslania go do opinji czlonkom Rady
Archiwalnej i urzedom centralnym oraz zlozenia go na najblizsze
posiedzenie . Rady.

7. Zmiana stopni  sluzbowych wyzszych urzednikow archi-
walnych.

Rada Achiwalna uchwala:
prosi¢ Pana Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego o uzyskanie rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie zmiany
w stopniach stuzbowych wyzszych urzednikéw archiwalnych, a mia-
nowicie:

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych — obecnie V—IV
stopnia stuzbowego — ustala sie w stopniu sluzbowym odpowia-
dajgcym dyrektorowi departamentu: IV—III st. sl. Dyrektor archi-
wum — obecnie VI—V st. sl — ustala sie w stopniu naczelnika
wydzialu w urzgdach centralnych: VI—V—IV st. st. Kustosz
archiwum — obecnie VI st. sl.—w stopniu radcy ministerjalnego:

VI—V st sk,
8. Zorgunizowanie kursow archiwalnych,

Rada Archiwalna, uznajac, Ze urzadzane pod opickg Wy-
dziatu Archiwow Panstwowych Kursy Archiwalne, ktére maja za
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cel przygotowanie odpowiednio wyksztalconych urzednikow archi-
walnych, winny byé¢ w dalszym ciggu rozwijane i popierane ma-
terjalnie przez Skarb Panstwa, wnosi, by Wydzial Archiwéw Pan-
stwowych opracowal ich program i prosit Pana Ministra Wyznan
Religijnych 1 Oswiecenia Publicznego, aby okazal im ze swej
strony poparcie materjalne i polecil do preliminarza budzetowego
na rok 192930 wstawi¢ na utrzymanie kursow odpowiedniag kwote,
podobnie, jak to zrobiono dla kurséw bibljotekarskich (10.000 zi.
Dz. 7 rozdz. 3 § 11 — Preliminarza).

9. Ochrona archiwaljow nie bedqcych wtasnosciq Parnstwa.

W celu zabezpieczenia archiwaljéow nie bedgecych wlasnoscia
Panstwa, Rada Archiwalna uchwala prosi¢c Pana Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego:

a) by przy okreslaniu obowigzkéw konserwatoréw (art. 6
Rozporzadzenia Pana Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 6.111.1928 r.
o opiece nad zabytkami (Dz Ust. Nr. 29 poz. 265) raczyl po-
leci¢ konserwatorom i wladzom konserwatorskim 1 instancji, aby
baczyli na archiwalja nalezgce do Swiatyn wyznan niekatolickich
i ich urzedow jak rowniez na archiwalja, przechowywane w urze-
dach samorzadowych, oraz na archiwalja nie posiadajace opieki
i, po ich ujawnieniu, zawiadamiali Wydzial Archiwow Panstwo-
wych celem zarzadzenia srodkow, zmierzajacych do ich zabezpie-
czenia, nalezyte] konserwacji i rejestracji.

b) by w sklad przewidzianych w temze Rozporzadzeniu
(art. 9) Okrgrowych Komisy] Konserwatorskich zechcial powolaé
przedstawicieli stuzby archiwalnej.

¢) by zwrécono uwage na archiwalja bedace w posiadaniu
roznych instytucyj publicznych, a zwlaszeza 1 szczegolnie] na
archiwa samorzadow miejskich oraz Kosciola Unijnego w b. za-
borze pruskim. Wreszcie Rada Archiwalna, zaznaczajge, ze
opieka nad archiwaliami nalezy do Wydziatu Archiwow Panstwo-
wych, uznaje za wskazane, by Wydzial Archiwow Panstwowych,
wspolnie z Departamentem Sztuki, postaral sie przeprowadzié
w rozporzadzeniu wykonawczem Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego do Rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej
o opiece nad zabytkami odpowiednie postanowienia, regulujgce
wspoldzialanie konserwatorowz Wydzialem Archiwow Panstwowych.
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10.  Przywrdcenie instytucji archiwistow objazdowych.

Rada Archiwalna uwaza za niezbg¢dne restytuowanie insty-
tucji archiwistéw objazdowych. W Wydziale Archiwéw Panstwo-
wych winien by¢ co najmniej jeden archiwista objazdowy. W tym
celu nalezy dazy¢ do uzyskania odpowiednich kredytéw na jego
objazdy w budzecie na rok 1929/30.

11.  Opracowanie przez Wydzial Archiwow Panstwowych
siect urzedow zaborczych i pordwnanie jej z urzedami
Istniejqcemd.

Wydzial Archiwow Panstwowych winien opracowaé sieé
urzedéw zaborczych, poréwnac z siecig dzisiejszych urzedéw
panstwowych i wystaé archiwistow objazdowych albo urzednikow
pobliskich archiwéw do tych miejscowosci, w ktérych byly
urzedy, nie majace bezposrednich nastgpcow, celem uratowania
pozostalych po nich akt. O srodki pieniezne na ten cel winien
Wydzial Archiwow Panstwowych wystapi¢ osobno.

12.  Odzyskanie od Rosji Meiryki Litewskief.

7 poérod objektéw podlegajacych zwretowi Polsce przez
Rosje na zasadzie art. XI Traktatu Ryskiego zakwestjonowany
zostal przez strone rosyjska zwrot Polsce Metryki Litewskiej,
wywiezione] z Warszawy w r. 1794, Ze wzgledu na to, ze za-
latwienie tej sprawy przechodzi na droge dyplomatyczna, Rada
Archiwalna uchwala, by Wydzial Archiwéw Panstwowych po-
czynil jak najenergicznie] nalezyte starania, w celu odzyskania
tego zbioru.

Donioste znaczenie dla nauki polskiej Metryki Litewskiej,
w razie odmowy jej zwrotu, zmusiloby rzad polski do zarza-
dzenia przepisania calej Metryki, co pociagneloby za soba kolo-
salny wydatek. Odpis jednak, nawet najstaranniejszy, nigdy nie
zastapi oryginaltu.

13.  Godziny pracy w archiwach.

Rada Archiwalna uchwala:

Urzednicy archiwow i Wydzialu Archiwéw Panstwowych,
poza urlopami ustalonemi dla urzednikéw panstwowych, moga,
stosownie do art. 12 Regulaminu z r. 1919 o obowiazkach
urzednikow archiwalnych, otrzymywaé platny lub bezplatny urlop
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dla celow naukowych. Takiego urlopu udziela Minister Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Ciz urzednicy mogg otrzy-
mywaé¢ dla celow naukowych takze czesciowe zwolnienie od
obowigzkéw, ktorego im udziela Naczelny Dyrektor Archiwow
Panstwowych.

14.  Ustalenie formatu wzglednie jakosci pupieru, tasmy
maszynowej i kalki.

a) Wazne akta i ksiggi urz¢déw panstwowych o nieprzemi-
jajacem znaczeniu dla Panstwa i oséb prywatnych, ze wzgledu
na to, ze beda z czasem zlozone na wieczyste przechowanie
w archiwach panstwowych, winny by¢ pisane na papierze trwalym
i mocnym, przy uzyciu odpowiedniej jakosei atramentu, tasmy
i kalki.

Rozporzadzenie Rady Ministrow ustali¢c winno rodzaje akt,
ktore pisane by¢ maja na papierze trwalym, zaleci¢ uzywanie do
sporzadzania tych akt odpowiedniego alramentu, tasmy i kalki,
oraz ustali¢ formaty papieru, uzywanego przez urzedy panstwowe.
Probki papieru wladze zwierzchnie winny przesyla¢ urzedowo
z poleceniem uzywania przepisanego gatunku i formatu pa-
pieru.

b) Wydzial Archiwéw Panstowych winien wniesé¢ na Ko-
misj¢ dla opracowania przepisow regestraturalnych sprawg uzy-
wania odpowiedniego gatunku papieru przez urzedy panstwowe.

15. Uchwala Komisji wylonionej przez Rade Archiwaing
w sprawie przeniesienia ksiqe ziemskich krakowskich
i lelowskich z Archiwum Glownego Akt Dawnych
w Warszawie do Archiwum Ziemskicgo w Krakowie.

Rada Archiwalna przyimuje do wiadomosSei nastepujacy
uchwale powolane] wyzej Komisji:
1) Prof. Kutrzeba jako wnioskodawca wniosek swéj cofa,
2) Ksiegi ziemskie krakowskie przechowywane w Archiwum
Glownem Akt Dawnych w Warszawie beda wypozy-
czone do Archiwum Ziemskiego w Krakowie do wyzy-
skania; pozostang tam na stale, o ile bedzie przeprowa-
dzone scalanie archiwéw.
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16.  Zwotanie VI sesji Rady Archiwalnej w dniach 17
{18 grudnia 1928 r.

Rada Archiwalna przyjmuje do wiadomosci propozycje Wy-
dzialu Archiwéw Panstwowych — zwolanie VI sesji Rady Archi-
walnej na dni 17 i 18 grudnia 1928 roku.

V. PRZEPISY ARCHIWALNE

zatwierdzone przez Pana Ministra W. R. i O. P., zostaly oglo-
szone w Dzienniku Urz¢dowym Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego R. 1928 Nr. 11/204.



PRELIMINARZ BUDZETU MINISTERSTWA W. R. i O. P. DZIALU IX ,ARCHIWA"
na okresy budzetowe 1927/8 1 1928/9.

Paragraf budietu
wydalkow

Okres budzetuwy |

TYTUL WYDATKU @G S |

zlotych zlotych

—

A. Budiet zwyczajny. | ' |

[==RVo e JL Be T [FLR ]

1. Uposazenie. 410.300 446.800
1. Wydatki I - |
zeczowo - administracyjne: O DS M -
i i | ILUSL‘ PRACOWNIKOW
| Réine wydatki oscbowe . . 14.150 9.960 | i == St i3 Rl i) e e
Podréze sluzbowe i przesie- | | | w | Urzednicy Fankcjonar. mzs_i__‘ .
dlenia . . . .. ... I 4.000 4.000| roku Smpien stuzbowy | £ | Stopied stuib. | E | E
Pomieszezenie . . . . . ‘ 17.185 25.000 | |Dudze- ¥ ey |
Wydatki biurowe . . . . . [117.765 19.140 | et |V IH \11 VI IX | X xr|xu| 3 |xu'| XVIXV| Z | S
Wydawnictwa . . . . . . .| 800 6.800 I — T T 1 T &
Inne W}datkl s @ <l 9.830 9.830 | | [
Remont i konserwac!a hudowh 10.200 19.200 1927)8 8|13/12/25 10 9| 2| 1 80 1153 : 23 34114
Urzadzenie magazyndw archi- | | [ | | i
walnych . . . . . . . .. — | _73.930 10.000 103.930| |1928/9 |13/ 1425 10 9 2 1(82 1 5 5 23 34 116
Razem budiet zwyczajny . .| — 484230 — 550730 | || , ! |

B. Budiet nadzwyczajny. |
Budowle . . . . . . . . .. | = 349.336

Ogdlem . . || 484.230 | 900.066
I i =
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WYDATKI ARCHIWOW PANSTWOWYCH

w okresie budzetowym 1.1V.1927 — 31.111.1928.

|
| Rzeczown- |

‘11:'1:-_'_ NAZWA ARCHIWUM ,Omlmwe! S | e
ey B aa] e L
1 ] Gléwne Akt Dawnych w Warszawie 72.257 5.836 78.093
2 Skarbowe w Warszawie . . . . . . 57.715 2.900 60.615
3 Akt Dawnych w Warszawie 52.505 4,511 57.016
4 Ministerstwa W.R.i O.P.w Warszawie | 37.364 3.143 40.507
5 | Wojskowe Min. W.R. i O.P.w War- |
| szawie R IR S B Y 16.199 1.933 18.132
6 | Paistwowe w Lublinie . . . . . . . | 30105 | 2548 | 32.653
7 w Plocku 6.819 | 426 7.245
8 . w Piotrkowie . . . 11154 | 4380 | 15.534
9 »  wRadomiu . .... 9032 4931 925
10 . w Kieleach s 1ass| 7084
1 o wikpmdy 6201 | 1403 7.604
12 i w Grodnie . . . . . 11.418 2.757 E 14.175
13 w Wilnie . . . . . L. 50.165 4.654 | 54.819
14 = we Lwowie . . 39.720 3.069 42.789
15 | Ziemskie we Lwowie . . . . . . . 25.699 2.692 28.391
16 W w Krakowie . . . . . . 17.654 1.336 19.030
17 | Panstwowe w Poznaniu . . . . . . | 32,073 2731 34.804
18 : Oddzial Archiwum Paistwowego Po- II
| znanskiego w Bydgoszczy 7.479 1.466 8.945
19 | Ogdlne wydatki . . . . . . . V5 s — | 22412 | 22412
Ogdlem 489.398 69.945 | 559.343
W okresie budzetowym 1.1V.1927—31.111.1928
Preliminowano 410.300 73.930 | 484.230
Dodatkowe kredyty | 83.810 2.000 85.810
Ogdélem . | 494.110 75.930 | 570.040




WYDZIAL ARCHIWOW PANSTWOWYCH
I ARCHIWA PANSTWOWE

A. SKLAD OSOBOWY.
Na dzien 1 listopada 1928.

Liczba rzymska po nazwisku oznacza stopien sluzbowy.
Pierwsza data oznacza date wejscia na sluzbe archiwalng (za-
boreza lub polska), druga — date otrzymania ostatniej nominacii.

I. WYDZIAL ARCHIWOW PANSTWOWYCH.

1. Stanistaw Ptaszycki, IV Naczelny Dyrektor Archi-
wow Panstwowych, 13.X1.1884—13.XI1.1887 (Metrykant Metryki
Litewskiej); 1.XI1.1918; 10.X11.1926.

2. Dr. Antoni Rybarski, V radca ministerjalny 1.111.1918;
1.VIL.1927.

3. Dr. jozef Stojanowski, VI radca ministerjalny i kie-
rownik Archiwum Wojskowego Min. W. R. i O. P., 1.IV.1919;
1.1.1924.

4. Witold Suchodolski, VI radca Ministerjalny. Za-
stepca Prezesa Del. Pol. w Miesz. Kom. Spec. w Leningradzie,
1.XI11.1919; 1.XI1.1921.

5. Tadeusz Stowik, VII ksiegowy, 1.IV.1918; 1.1V.1920.

6. Gustaw Kalenski, VII pracownik kontrakt., 1.1X.1921;
1.V1.1927.

7. Wactaw Wajruch, VII kontroler, 12.X11.1919; 1.V.1921.
8. Anna Frackiewiczowa, VI asesor, 1.IV.1918;
6.11.1923.

9. Marja Dabrowska, IX kontroler, 1.11.1923; 1.11.1923.
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10. Zofja Zawodna, IX urzednik rachunkowy, 1.VIL.1919;
1.V.1923,

11. Marja Grelowa, X urzednik kancelar., 1.VI.1920;
16.VII.1923.

II. ARCHIWA PANSTWOWE.

w Warszawie:

ARCHIWUM GLOWNE AKT DAWNYCH.

12. Dr. Jozef Siemienski, V dyrektor, 1.VI1.1920; 1.VII.1920.

13. Adolf Mystowski, VI starszy archiwista, 1.1X.1896;
1.1.1924.

14. Aleksander Wtlodarski, VI star. arch., 1.II1L.1879,
1.VIL.1919.

15. Stanistaw Groniowski, VIl arch., 1.X1.1921, 1.VII.1928.

16. Adam Stebelski, VII arch., 1.11.1923; 1.VIL.1928.

17. Tadeusz Zebrowski, VII prowizoryczny urzed. arch.
1.X1.1922; 1.XI1.1925.

18. Dr. Jadwiga Karwasinska, VI asystent, 1.X.1924;
1.IV. 1927,

19. Dr.ZofjaKrauzéwna, VIl prowizor. asystent, 1.X11.1925;
1.1V.1927.

20. Michal Kirchner, VI asesor, 19.1[1.1897; 1.VIL.1919.

21. Adam Wolff, IX prowizor. urzed. archiw., 1.1.1924;
1.VIL.1928.

ARCHIWUM SKARBOWE,

22. Wactaw Graniczny, V dyrektor, 1.1.1890; 1.X.1923.

23. Dr.Aleksy Bachulski, VI kustosz, 1.11.1920; 1.VII.1927.

24, Dr. Aleksander Markiewicz, VII arch., 1.1.1919;
1.1.1920.

25. Karol Wisniewski, VIII asystent, 1.VII1.1920; 1.VI11.1920.

26. Marja Brandléwna, VIII nacz. kancel., 1.111.1921;
1.1.1924,

27. lreneusz Kaminski, IX urzed. archiw., 16.VI.1922;
16.VI1.1922.

28. Wiktorja Starzeniecka-Lappo, IX urzed. arch.,
1.1V.1923; 1.X11.1923.



203

29. Janina Stowikoéwna, X urzednik archiwal., 1.VII.1925;
1.VIL.1925.

30. Felicja Ignatowiczdwna, X urzednik archiwalny,
1.111.1923; 1.XI1.1923.

ARCHIWUM AKT DAWNYCH.

31. Dr. Kazimierz Konarski, V dyrektor, 1.1X.1921;
1.IV.1922,

32. Januszlwaszkiewicz, VI kustosz, 1.VII.L1918; 1.VI.1919,

33. Aleksander Powierza, VII arch.,, 1.1.1922; 1.1.1922.

34. Ryszard Przelaskowski, VI asystent, 16.X.1924;
1.X.1927.

35. ZofjaSkowronska, VIl prac. kontr., 1.1V.1928; 1.1V.1928.

36. Czestlaw Milewski, IX asystent, 1.1.1923; 1.VIL.1923.

37. Stanistaw Lewandowski, X prac. kanc. kontr,

1.1V.1927; 1.VIL.1928.

ARCHIWUM MINISTERSTWA W. R. i O. P.

38. Dr. Wincenty Lopacinski, V dyrektor, 1.IV.1918;
1.1V.1927.

39. Jan Jakubowski, VI kustosz, 1.VIL.1918; 1.VI.1924.

40. Dr. Tadeusz Manteuffel, VII asystent, 15.X.1921;
1.X.1926. Przerwa od 1.XI.1924 do 30.IX. 1926 r. z powodu
wyjazdu na studja.

41. Aniela Matachowska, IX prowiz. sekretarz, 1.VI.1923;
1.VI.1923.

42. Janina Guirardéwna, X prowiz. kancel. 1.1.1922;
1.1.1922,

ARCHIWUM WOJSKOWE MIN. W. R. i O. P.

43. Jozefa Mickiewiczowa, VIII prowiz. urzed. 1.1X.1921;
1.VIIL.1927.

44. Julja Preissowa, IX prow. sekretarz, 1.VI.1924;
1.I1V.1927.

45. Marja Tworkowska, IX prow. urzednik, 1.IV. 1921;
1.VIL.1924,
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ARCHIWUM PANSTWOWE W LUBLINIE.

46. Dr. Leon Biatkowski, V dyrektor, 15.X1.1919; 1.1V.1927.

47. Jan Riabinin, VI kustosz, 17.X1.1904—X.1918, i od
1.X11.1921; 1.1.1928.

48. Aleksander Kossowski, VII prow. arch.,, 1.1.1928;
1.1.1928.

49. Henryk Radomski, VIII prow. urzed. arch., 1.IV.1927,
1.1V.1927.

50. Wiladystawa Bialonowska, IX adjunkt kancelaryjny;
15.1V.1921; 1.1.1928.

ARCHIWUM PANSTWOWE W PLOCKU.

51. Stefan Zgliczynski, VII kontrakt. kierownik archiwum,
1.01X.1922; 1.XI1.1922,

ARCHIWUM PANSTWOWE W PIOTRKOWIE.

52. Dr. Adam Préchnik, VIl kierownik, 25.111.1919; 1VII.1919.
Jozef Raciborski, od dn. 1.IV.1928 p. o. kierownika kontr.

na czas mandatu poselskiego dra Préchnika.
53. Ignacy Swiagtkowski, X prow. urzed. kanc., 1.X.1925;
1.X.1925.

ARCHIWUM PANSTWOWE W RADOMIU.

54. Ferdynand Krone, VII urzed. arch. kontr., 1.1V.1924;
1.1V.1924,

55. Wiladystaw Zielinski, IX urzednik kontr., 1.V.1927;
1.V.1927.

ARCHIWUM PANSTWOWE W KIELCACH.
56. Ludwik Bazylewski, VIII kierownik kontr., 1.VI.1927;
1.V1.1927.
ARCHIWUM PANSTWOWE W LOMZY.

57. Whtadystaw Prawdzik, VI prow. urzednik archiw.,
1.X1.1921; 1.X1.1921.
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ARCHIWUM PANSTWOWE W GRODNIE.

58. Janina Kozlowska-Studnicka, VII kierowniczka,
7.VII1.1919; 1.VII.1924.

59. Julja Ponaradéwna, Xl| kontr. kancel., 16.1V.1927;
16.1V.1927.

60. Anna Szymianis, Xl prowiz. kancel.,, 1.1X.1923;
1.1V.1927.

ARCHIWUM PANSTWOWE W WILNIE.

61. Waclaw Gizbert-Studnicki, V dyrektor, 1.XI1.1918;
1.VIL.1921.

62. Dr. Ryszard Mienicki, Vlkustosz, 1.VI.1921; 1.VI[.1921,

63. Wactaw Wejtko, VII prow. arch., 1.1.1922; 1.1.1922.

64. Bolestaw Perlejewski, IX asystent, 5.111.1921; 1.1.1922,

65. Jozef Mokrzecki, IX sekretarz, 1.VII.1921; 1.VI[.1922.

66. Anna Ptaszynska, X st. kancelistka, 1.VIL.1921;
1.VIL.1921.

67. Janina Szarkoéwna, X.st. kancel,, 1.1.1920; 1.VII.1921.

68. Franciszka Kowalewska, X st. kancelistka, 24.X[.1920;
1.VI.1924.

69. Jozef Romanowski, Xl kontr. urzedn. arch., 1.X.1928;
1.X.1928,

70. Stefan Rosiak, XI prow. kancel., 1.IV.1924; 1.VII[.1924,

ARCHIWUM PANSTWOWE WE LWOWIE.

71. Dr. Eugenjusz Barwinski, V dyrektor, 2.IV.1913;
1.XI11.1921.

72. Dr. Stanistaw Zajaczkowski, VII arch. 1.IX.1921;
1.VIII.1927.

73. Dr. Michal Mendys, VIII asystent, 1.IV.1919; 1.1.1925.

Grodki Janina, 16.X.1928 r. — 31.VIL.1929 r. w/g X st. sl
kontrakt. na czas urlopu bezplatnego dra Mendysa.

74. Dr. Zdzistaw Stronski, VIII asystent, 1.IX.1921;
1.111.1923.

Briickner Emil od 1.IV.1928 r. kontr. VIII st. st. na czas
mandatu poselskiego dra Stronskiego.
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75. Wlodzimierz Kmicikiewicz, VIII asesor, 1.VII.1923;
1.VIII.1923.

76. Kazimierz Lewicki, X prowiz. praktykant, 1.X.1924;
1.X.1924,

77. Marja Wex-Glaserowa, X. st. kancel, 1.1X.1922;
1.1X.1922.

ARCHIWUM ZIEMSKIE WE LWOWIE.

78. Dr. Oswald Balzer, VI dyrektor kontrakt., 1.VII.1891;
1.X.1919,

79. Dr. Antoni Prochaska, VI kustosz, 18.VI.1878; 1.1.1920.

80. Dr. Helena Polaczkéwna, VI arch., 1.VIIL.1917;
1.X1.1921.

81. Dr. Karol Maleczynski, VIII prow. urzedn. archiw.,
1.1V.1925; 1.VIL.1925.

ARCHIWUM ZIEMSKIE W KRAKOWIE.

82.  Dr. Franciszek Duda, VI dyrektor, 29.X.1909; 1.VI1.1924.

83. Dr. Wilodzimierz Budka, VIII asystent, 10.XI.1919;
1.VIL.1924,

84. Ludwika Ciechomska, VIII urzedn. kanc., 15.VII1.1920;
1.VII.1924,

ARCHIWUM PANSTWOWE W POZNANIU.

85. Dr. Kazimierz Kaczmarczyk, V dyrektor, 1.IX.1901;
1.VIL1920.

86. Feliks Pohorecki, VI kustosz, 9.1X.1918; 1.VIL.1927.

87. Adam Kaletka, VII arch., 21.IV.1920; 1.VI.1927.

88. Marjan Kniat, VIII asystent, 1.1.1924; 1.1.1924.

89. Wactaw Szczygielski, IX kontr. urzedn. archiw.
1.IX.1928; 1.1X.1928.

ODDZIAL. ARCHIWUM PANSTWOWEGO POZNANSKIEGO
W BYDGOSZCZY.

90. Tadeusz Esman, VIII p. o. kierownika arch. kontr.,
16.XI11.1927; 16.XI1.1927.
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II. RADA ARCHIWALNA.

Czlonkowie mianowani przez Pana Ministra Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego dn. 25 lipca 1925 r. na okres
piecioletni, zgodnie =z art. 33 Dekretu o organizacji archiwéw
panstwowyeh i opiece nad archiwaljami (Dz. Pr. Nr. 14 ex 1919
poz. 182).

1. Wiadystaw Abraham, prof. Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza we Lwowie.

2. Jozef Buzek, dyrektor Gléwnego Urzedu Statystycznego
w Warszawie.

3. Przemystaw Dabkowski, profesor Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie.

4. Ks. Biskup Michal Godlewski, profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie.

5. Stanistaw Kasznica, profesor Uniwersytetu w Poznaniu.

6. Ludwik Krzywicki, profesor Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

7. Stanistaw Kutrzeba, profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w Krakowie.

8. Ksigdz Henryk Likowski, profesor Uniwersytetu w War-
szawie.

9. Minister Antoni Olszewski.

10. Alfons Parczewski, profesor Uniwersytetu w Wilnie.

11.  Janusz Ksigze Radziwill, w Warszawie.

12, Wiladystaw Semkowicz, profesor Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie.
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