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OD REDAKC(JI

Prezentujac trzeci numer ,,Probleméw archiwistyki” Redakcja czuje si¢ zobligowana
periodyk funkcjonuje na wpol anonimowo. Wymaga wigc wytlumaczenia, ze Redakcja nie
dziata w konspiracji, lecz zarazem unika sformalizowania, ograniczenia do zamknigtej listy
0sOb. Zespot, ktory przygotowuje kolejne numery, jest niestaly i chetnie korzysta ze
wspotpracy wszystkich, ktorzy sa zdolni 1 che¢tni wspiera¢ to przedsigwzigcie. Na obecnym

etapie z takiej formuly dzialania ptyna pozytki, a pierwszoplanowymi postaciami sa Autorzy.

Zachegty zmierzaja natomiast ku ozywieniu komunikacji spotecznej. Redakcja godzi
si¢ z faktem, ze problemy archiwistyki nie nurtuja wielkiej liczby potencjalnych czytelnikow,
ale okazjonalne sondaze wskazuja, ze ,,Problemy archiwistyki” zostaty dostrzezone, a zawartos¢
dotychczasowych numeréw jest znana w $rodowisku archiwistow. Mozna bra¢ pod uwage
czarna hipotezg, ze jest znana, ale nie budzi zainteresowania — Redakcja nie daje jednak wiary

takiej ewentualno$ci. Podany na okladce adres problemy archiwistyki@archiwa.gov.pl jest

aktywny 1 otwarty na wszelkie, rowniez surowe opinie. Glosy czytelnikoéw stanowityby
nieoceniona wskazowke dla dalszych prac nad periodykiem, ktéry powinien stanowi¢ forum

prezentacji oraz wymiany specjalistycznej wiedzy.

W trzecim numerze ,,Problemoéw archiwistyki” prof. Stanistaw Sierpowski prezentuje
tekst ztozony. Jego podstawowym skladnikiem jest recenzja wtoskiej publikacji, ale autor sam
zwraca uwage na watek funkcjonowania archiwisty w $wiecie historiografii — nie wytaczajac
pulapek, jakie z tym si¢ wiaza. Na uwage zashiguje przy tym zwigzly opis sposobu
wykorzystania zrodet archiwalnych w ksiazce historycznej. Nie mozna ponadto pominaé, ze
recenzja odkrywa przed czytelnikami fakt istnienia publikacji, ktéra ukazuje mato w Polsce
znany wtoski punkt widzenia na wydarzenia I wojny §wiatowej. Ta recenzja pod wieloma

wzgledami poszerza horyzonty.

Dalsze rozwazania nad programem ,,Pamie¢ Swiata” podejmuje prof. Wiadystaw
Stepniak. Polemizuje tym razem ze stanowiskiem Migdzynarodowej Rady Archiwow, ktora
zakwestionowata koncepcj¢ popularyzacji wybranych dokumentoéw, ktore raczej symbolizuja
niz przedstawiaja najwazniejsze wydarzenia w dziejach ludzko$ci. Zalozeniom programu
MRA przeciwstawita zasade integralnosci zespotéw archiwalnych, co doprowadzito ja do
kontrowersyjnej konkluzji, ze cato$¢ zasoboéw archiwdéw narodowych zastuguje na wpisanie
na list¢ Swiatowa. Powyzsze mozna by opisywa¢ w kategoriach rozdzwigku migdzy

archiwistyka teoretyczna 1 stosowana, lecz autor snuje bardziej pesymistyczne przypuszczenia.
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Do dwoch nurtow archiwistyki swoiscie nawigzuje Waldemar Chorazyczewski,
podwazajac praktyke stosowania wspdlnego okreslenia ,,archiwista” w odniesieniu do nader
zroznicowanych specjalnosci. Formutuje w zwiazku z tym postulat odmiennego nazywania
tych, ktorzy praktyczna dziatalno$cia archiwalna si¢ nie zajmuja, a poswigcaja si¢ teorii
archiwistyki. Wnikliwos$¢ tych rozwazan, ktore dotykaja rowniez ogolnych zagadnien polskiej
terminologii archiwalnej (archiwistycznej?) budzi uznanie. Mimo przyzwolenia autora na
potraktowanie jego eseju jako zartu, trzeba upatrywaé w nim raczej inspiracji do namystu nad

jezykiem polskiej archiwistyki.

Frapujace zagadnienia porusza w swoim artykule Krzysztof Stryjkowski. Tekst ten
zostat juz przed kilku laty opublikowany, lecz z uwagi na jego szczeg6lne walory Redakcja
ubiegata si¢ o mozliwos¢ przedruku. Fenomen niemieckiej listy narodowej w Polsce bywat
przedmiotem badan, ale nadal nie jest do konca rozpoznany. Moze i nie bez zwiazku z
dominacja nurtu historiografii bohaterskiej. Zgromadzona w archiwach panstwowych niemiecka
dokumentacja nie jest nawet w calosci przygotowana do udostgpniania. Przygotowana przez
doswiadczonego archiwist¢ publikacja na ten temat ma wigc nieoceniona warto$¢. Na
marginesie zasadniczych rozwazan autor dotknal réwniez aspektu poswiadczania wpisOw na

Volkslistg, do czego ,,Problemy archiwistyki” w przyszto$ci moze powroca.

Anna Barszcz analizuje specyficzne dla Polski zjawisko wielo$ci archiwow wylaczonych
z ogblnych regul wolnosci informacyjnych 1 reglamentujacych dostgp do dokumentow
powstalych 1 zgromadzonych w toku dziatania instytucji publicznych — nie ze wzgledu na
rzeczywiste, zindywidualizowane przeszkody, a z zasady. Autorka odnajduje w przesztych
unormowaniach tropy tej niechlubnej, lecz tolerowanej tradycji, ktéra stanowi skaze na
demokratycznym ustroju panstwa. Poddaje tez przegladowi obecnie obowiazujace przepisy i
wskazuje na wysokie ryzyko ich naduzywania przeciwko uzytkownikom, czy tez raczej —

osobom ubiegajacym si¢ 0 mozno$¢ korzystania z archiwaliow.

Motyw ten pojawia si¢ ubocznie rowniez w artykule Dariusza Grota, stanowiacym
kontynuacj¢ rozwazan nad dostepnoscia zasobow archiwow panstwowych. Obecnie publikowana
czg$¢ cyklu dotyczy nowelizacji przepisOw ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i
archiwach, ktére odnosza si¢ do udostgpniania materiatlow archiwalnych. Autor nie ukrywa, ze w
historii ustawy zdarzaly si¢ okresy stagnacji, kiedy to zmiany w jej tek$cie pozbawione byly
wigkszego znaczenia. Solennie jednak odnotowuje te mniej intrygujace epizody, a na diuzej
zatrzymuje si¢ przy nowelizacjach, w ktorych wyrazat si¢ pewien zamyst polityki archiwalnej,
chocby 1 opaczny. Jego poglad na ewolucje wskazanych przepisOw jest wysoce sceptyczny;
nastepujace po sobie komentarze zdaja si¢ sklada¢ na histori¢ psucia prawa, prowadzacego do

marginalizacji ustawy.



Strona | 4

Powyzszy przeglad wskazuje, ze autorzy sklaniali si¢ w tym numerze ku zagadnieniom
wyrafinowanym, a wigc — by raz jeszcze odwota¢ si¢ do rozrdéznien wprowadzonych przez
Waldemara Chorazyczewskiego — wystepowali jako archiwistycy, a nie archiwi$ci. Do porzadku
przywoluje jednak Redakcje Wioletta Lipinska, ktora prezentuje artykul na temat archiwaliow
specyficznych, a jednocze$nie wszechobecnych — dokumentacji budowlanej. Jest to niewatpliwie
materia codziennej pracy archiwistow. Autorka zastrzega, ze poprzestata na wprowadzeniu do
tej problematyki — i taki wlasnie generalny oglad wydaje si¢ w tej chwili potrzebny. Niekiedy
poczynione przez nia spostrzezenia sktadaja si¢ na katalog watpliwosci, ktére moga nurtowac
kazdego pracownika archiwum panstwowego. Na uwage zashuguja tez koncepcje postgpowania
w dziedzinie ksztaltowania owego szczegdlnego zasobu. Nawet jesli praktycy czesci z tych
watpliwos$ci by nie podzielali ani nie przychylaliby sie do proponowanych metod dziatania, to
trzeba przyzna¢, ze autorka owocnie postuguje si¢ znana z innych nauk kategoria ,,dobrego

btedu”. Jest to skuteczny, odwazny sposdb rozwiazywania problemow.

Trzeci numer ,,Probleméw archiwistyki” nalezycie wypelnia wige zobowiazania, jakie

wynikaja z owego tytutu. Jego zawarto$¢ nie powinna by¢ archiwistom oboj¢tna.

Redakcja



